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Libertad v Ordnn

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No.OHI3
PROCESO No. . 76001-33-40-021-2016-00433-00
ACCIONANTE: . ESAU ALEGRIAS MARTINEZ
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - Y OTROS

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

G4 G0T 200

Santiago de Cali,

ASUNTO A DECIDIR .

Procede el despacho a decidir sobre la concesion del recurso de apelacion impetrado por
la apoderada judicial de la parte actora.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El apoderado de la parte actora, interpuso y sustentd dentro de la oportunidad legal
prevista en el articulo 247 del C.P.A.C.A el recurso de apelacion contra la sentencia No.
00106 de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017}, que NEGO las
pretensiones de la demanda, escrito visible a folios 164 a 168 del presente cuaderno.

Habiendose interpuesto oportunamenté y siendo procedente, EL JUZGADO VEINTIUNO
ADMINISTRATIVO ORAL.DEL CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por

la apoderada Judicial de la parte demandante sefior ESAU ALEGRIAS MARTINEZ contra
la sentencia No. 00106 del 14/09/2017.

SEGUNDO: Ejecutériado el presente aytd, remitase el expediente al{ribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. "‘(3 fioy Tiatiicewajas partes el auto que

antecede.
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Proceso No. 2016-00618-00 : \n

REPUBLICA DE COLOMBIA -
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

| Al No. 114
PROCESO: " 76001-33-33-021-2016-00245-00
DEMANDATE: . ANA SOFIA PRADO TRUJILLO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali U4 act 2010
ASUNTO

La seftiora ANA SOFIA PRADO TRUJILLQ, a través de apoderado judicial, demanda en
gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, a fin de que se declare la nulidad parcial
de la Resolucion No. 00160 del 13 de febrero de 2017, por la cual se resolvié por medio
del cual se corrige la resolucion No. 8705 del 28 de octubre de 2015 que reconoce la
sancion moratoria del personal administrativo de régimen anualizado en virtud del acuerdo
de reestructuracion de Pasivos — Ley 550 de 1999.

CONSIDERACIONES

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A sobre la determinacion de la competencia por
razon del territorio, dispone lo siguiente:

“Art. 156.- Competehcfa por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territoric se observaran las siguientes reglas.

(..)

3. En los asuntos de nulidad v restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el ditimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse i0s
servicios

()

En el caso a estudio, observa el despacho conforme al acta de posesion No. 2872 allegada
por el apoderado de la parte demandante y la cual obra a folios 37 del expediente, se verifica
que la actora presta sus servicios en el cargo de AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES en
la INSTITUCION EDUCATIVA ELEAZAR LIBREROS SALAMANCA del Municipio de
Andalucia — Valle del Cauca, en ese sentido y con la finalidad de dar plena eficacia a los
principios de la buena fe y celeridad procesal y de acuerdo a lo establecido en el articulo 156-
3 del CPACA. y al Acuerdo No. PSAAQ06-3806 de 2006 del C. S. de la Judicatura, la
competencia del presente asunto le corresponde al Juzgado Administrativo Oral del Circuito
de Buga.

En consecuencia y en virtud de lo establecido en el art. 168 C.P.AC A", se remitird el
presente procesc por competencia al Juzgado Administrativo Oral del Circuito de Buga
(Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

' Art.168- Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada €l juez ordenara
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la
presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.
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PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia territorial para conocer-de la demanda
promovida por |a sefiora ANA SOFIA PRADO TRUJILLO contra. el DEPARTAMENTO DEL

VALLE DEL CAUCA.

las razones expuestas.
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CARLOS EDUAR
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. "*? hoy notifico a las partes el auto que

antecede.
OS 'IO/)O' } v ., alas8am.

Santiago de Cah,

ALBA Leov(o(rlundz FERNANDEZ
Secretaria .~ et o




Proceso No. 2017-00258-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
) RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
' DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. “'5
Radicacion: 76001-33-33-021-2017-00258-00
Demandante: .GLOR|A ETELVINA MONTOYA TRONCOSO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
. NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE
"EDUCACION DEL VALLE DEL CAUCA Y LA FIDUPREVISORA
- S.A :
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO {LAB)

04 ucr o017

Santiago de Cali,

Como quiera que la demanda relne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
CPACA, y ademas es competente este despacho judicial en esta instancia para conocer
de la misma, en los términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem, se admitira.

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demarida de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a traves
de apoderada judicial, por |la sefiora Gloria Etelvina Montoya Troncoso en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento del Valle del Cauca Secretana de Educacion del Valle del
Caucay la Flduprewsora S. A ' -

2.- NOTIFICAR por m_‘sermon en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo.201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente provéido a:

a) Las entidades derhandadas NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE EDUCACION DEL
VALLE DEL CAUGA Y LA FIDUPREVISORA S.A,, a través de sus Representantes
Legales o a quienes se les haya delegado facultad de recibilr notificaciones, y

b} A la Agencia'- Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 det Codige General del Proceso, se dejaran las copias de la
demanda y sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las
entidades notificada ' _

4.- REMITIR cop:a de’la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA - SECRETARIA DE EDUCACION DEL VALLE DEL CAUCA Y LA
FIDUPREVISORA S.A. y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Pubiico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del CGP.

¢f



Proceso No. 2017-00258-00

5.-CORRER traslado de la demanda a las demandadas NAQIC’)N —"MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEL VALLE DEL CAUCA Y LA FIDUPREVISORA S.A. y«a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias,
de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199. de la misma ley, modificado por el
articulo 612 del Cadigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 10 del artlculo 175 del
C.P.ACA. las entidades en mencion deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan
los antecedentes de 13’ actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omision de este deber constituye falta _disciplinaria gra\nsma de- Ios funcmnanos
encargados del asunto. :

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del-Banco Agrano de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora- y el numero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte a la parte demandante que de no consignarse en el término
ordenado la cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el artlculo 178 de la
Ley 1437 de 2011 — des;st;mfento tacito-.

7.-RECONOCER personeria a la abogada D arcela Toledo Jiménez, identificada
con ia CC No. 1.118.256.564 expedigaen Vijes y porta de la TP 208.789 expedida
por el CSJ, para que actie como apbderada de la parte actoraen los términos del poder
obrante a folios 1-4 del CP. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS EDUA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO - . :
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. '\tg , hoy notifico a las partes el auto que antecede.

Santiago de Cali, CWnCo (0 )de ~~G)C“Vb>& de 2017, a las 8 am.
ALBA LEONO@Z FERNABDE
Secr¢ N ";
et /
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Litwriand v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.S. No.0 325
PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00261-00
DEMANDANTE: MARGOTH PALOMINO MUNOZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA — SECRETARIA DE EDUCACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

0400 .

i

Santiago de Cali,

ASUNTO

A través de apoderado judicial, la sefiora MARGOTH PALOMINO MUNOZ presenta
demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en
contra del MUNICIPIO DE PALMIRA — SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL, con la
finalidad de que se declare la nulidad del acto ficto o presunto preducto del silencio
administrativo negativo por la. no respuesta. a la peticion radicada ante la entidad el 24 de
enero de 2017, relacionada con la solicitud de aplicacion del fuero sindical.

CONSIDERACIONES

Encontrandose el Despacho para decidir sobre su admisién se observa que la demanda
presentada debe ser rechazada por las razones que pasan a exponerse:

Dispone el articulo 104 del CPACA que la jurisdiccion contenciose administrativa conoce de
las controversias vy litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones,
sujetos al derecho administrativo, en los cuales estén involucradas las entidades publicas o
los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Ahora bien de acuerdc con lo estipulado en el articuic 43 de la Ley 1437 son actos
definitivos, susceptibles de ser demandados ante la jurisdiccion de o contencioso
administrativo, °...Jos que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan
imposible continuar la actuacion...”.

Asi pues, un acto administrativo definitivo particular, es una declaracion de voluntad dirigida
al ejercicio de la funcién administrativa, que produce efectos juridicos, es decir que crea,
reconoce, modifica o extingue situaciones juridicas, mientras que los actos de tramite se
limitan a dar impulso a la actuacion administrativa y no son susceptibles de control judicial,
salvo que impidan al administrado continuar con la actuacion.

En ese sentido, es claro que sdlo las decisiones de la Administracion con capacidad de
crear, modificar o extinguir situaciones juridicas o los actos que hacen imposible la
continuacion de esa actuacion, son susceptibles de control judicial ante la Jurisdiccion de o
Contencioso Administrativo.

Al respecto el H. Consejo de Estado se ha pronunciado haciendoe clara diferenciacién entre
acto administrativo de tramite y definitivo, enfatizando que los actos susceptibles de ia accion
contenciosa administrativa son los actos definitivos, es asi como sefald lo siguiente:

“.)

Los actos de tramite, son disposiciones instrumentales que permiten desarrolfar en detalte los
objetivos de fa administracion; entonces fa existencia de estos actos no se explica por si sola,
sino en la medida en que forman parte de tina secuencia o serie de actividades unidas y
coherentes con un espectro de mas amplio alcance gue forma una totatidad como acto. Por el
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contrario, los actos definitivos ponen fin de manera perentoria a la actuacion administrativa, de
modo que en ellos se agota la actividad de la administracion, o tan solo queda pendiente la
ejecucion de lo decidido. Ahora bien, es cierto que los anicos actos susceptibles de fa Accion
Contenciosa Administrativa son los actos definitivos, es decir que se excluyen los de tramite,
pues éstos se controlan jurisdiccionalmente como parte integrante del acto definitivo y
conjuntamente con éste, es decir de aquel que cierra la actuacién administrativa (...)"

Ahora bien, en el presente asunto la parte actora pretende se declare la nulidad del acto ficto
o presunto resultante de la no contestacion a la solicitud radicada ante la entidad el 24 de
enero de 2017, por medio de la cual solicita se apligue el fuero sindical y como
restablecimiento de la anterior declaracion solicita se ordene la reincorporaciéon al servicio
publico educativo y la cancelacion de las prestaciones sociales causadas desde la
imposicion de la sancién hasta la fecha de presentacion de la demanda.

Asi las cosas, verifica el Despacho que la administracién resolvié imponer la sancién de
Destitucién a traves del acto administrativo Resoluciéon No. 2152 del 23 dé junio de 2016, de
manera que es este acto el que define la situacidén particular, y como quiera que frente al
mismo no se agotd la via gubernativa es este acte el que puso fin a la actuacion
administrativa.

En este orden de ideas el acto ficto o presunto que pretende demandar y con el cual se salta
los procedimientos legales establecidos para el Despacho no es un acto susceptible de
control judicial por tratarse de un acto de tramite, tal como se deduce de su contenido, dado
que no es un acto definitivo en la medida que el que decidid de fondo la actuacion es la
Resolucion No. 2152 del 23 de junio de 2016.

En consecuencia y como quiera que existe un acto expreso que decidié de fondo y que esta
directamente relacionado con la pretension de restablecimiento del derecho , no es posible
para esta instancia judicial ejercer el control de legalidad a un acto administrativo que no
contiene una manifestacion de la voluntad de la administracién que produzca efectos
juridicos definitivos o de fondo respecto a la solicitud de reincorporacién y cancelacién de
todas las prestaciones sociales elevada por la actora y en tal medida se rechazara la
presente demanda, en aplicacion a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 169 de Ia Ley
1437 de 201 1 el cual dispone:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la devo!uc:on
de los anexos en los siguientes casos:

(...)"

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE

1.- RECHAZAR I|a presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurada por la sefiora MARGOTH PALOMINO MUNOZ, identificada con cédula de
ciudadania No.41.762.254 en contra del M ARIO_DE PALMIRA - SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

2.- Una vez en firme esta providencia, ORDENAR Ia devolucion de [
a los actores y ARCHIVESE sin necegidad de desglose.

demanda y sus anexos

' Consejo de Estado, Seccion Segunda Subseccion B, consejero ponente Dr. Victor Hemando Alvarado Ardila, sentencia de 8 de marzo de 2012,
radicacion No. 11001-03-25-000-2010-00011-00{0068-10)
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRCONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. ' ig hoy notifico a las partes el auto

que antecede. i
Santiago de Cali, OS IIO/)O' ;’ Oy

. -,-'. ‘.
ALBA LEONQA'MUNDZ FERNANDEZ: *
Secretgria







