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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto de sustanciacion No. 3 30

RADICACION: 760013340021-2016-00183-00
ACCIONANTE: ROSARIO AMPARO SOLORZA
ACCIONADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE

“EVARISTO GARCIA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, LJ 3 Jf; 201?;

ASUNTO

Revisada la actuacion surtida dentro del proceso a fin de continuar su tramite se observa
gue mediante Auto Interlocutorio No. 457 de fecha 17 de junio de 2016 |, que admite la
presente demanda, (fl 22) se ordend “De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4°y el
pardgrafo 1¢ del articulo 175 del C.P.A.CA, la entidad demandada deberd aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto, deberd allegar el expediente
administrativo que contenga, los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto”.

CONSIDERACIONES

Conforme lo anterior y teniendo en cuenta que la demandada no contestd la presente
demanda omitiendo ademas cumplir la orden arriba descrita y dado que para proceder a
emitir decision en el presente asunto se hace necesario que se aporte el expediente
administrativo de la aqui actora, sefiora ROSARIO AMPARO SOLORZA, el Despacho se
permitira REQUERIR al HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA’
para que se sirva alfegar en el término de cinco (05) dias el expediente
administrativo que contenga, los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y que se encuentren en su poder, y en especial el acto administrativo que
reconoce y paga las cesantias definitivas de la sefiora ROSARIO AMPARO
SOLORZA con su correspondiente notificacion .

Por lo expuesto se, DISPONE:

1. REQUERIR al HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE “‘EVARISTO GARCIA®
para que se sirva allegar en el término de cinco (05) dias el expediente
administrativo que contenga, los antecedentes de la actuacidén objeto del
proceso y que se encuentren en su poder, y en especial el acto
administrativo que reconoce y paga las cesantias definitivas de |la sefnora
ROSARIO AMPARO SOLORZA con su correspondiente notificacion.

A efectos de evitar confusion alguna en el asunto, por Secretaria se acompafara copia del
auto que admitié la presente demanda.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CAL)

CERTIFICO: En estado No.__ISC  hoy notifico a las partes el
auto que antecede.

Santiago de Cali, Oq { Lo /%(()I'} alas 8 am.

ALBA LEONOR

FERNANDEZ
Seqrie 3 L




PROCESQO No. 2016-00523-00 ﬁ"

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al.No.0l|iZ2{
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00523-00
DEMANDANTE: FABIO CONRADO VILORIA
EJECUTADO: NACION- MINDEFENSA- POLICIA NACIONAL.-

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, GEB et L‘UW% .

ASUNTO

Procede el despacho a resolver la solicitud elevada por las partes de terminacion del proceso
por transaccion en el presente proceso iniciado dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento de Derecho por el sefior FABIO CONRADO VILORIA a través de
apoderado judicial.

A efectos de resolver sobre |a solicitud se realizan las siguientes;

CONSIDERACIONES

En escrito obrante a folio 80 del expediente suscrito por el demandante FABIO ANTONIO
CONRADO VILORIA, su apoderada la abogada ALBA RUTY VERGARA CORREDOR y el
apoderado de la parte demandada NACION- MINDEFENSA -POLICIA NACIONAL, abogado
RONALD ALEXANDER FRANCO AGUILERA elevan solicitud de terminacion del presente
proceso declarando que el sefior FABIO ANTONIO CONRADO VILORIA “ha decidido ceder
en su pretension economica y en sus reclamaciones judiciales desistiendo de fas mismas y
obligandose a no propiciar hacia adelante acciones jurisdiccionales de naturaleza alguna
relacionadas con los asunfos objeto de esta demanda administrativa y por su parte , LA
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL , renuncia a solicitar y cobrar las
costas procesales derivadas del presente proceso, desistiendo de las mismas.”

Mediante Auto Interlocutorioc No. 01002 de fecha 07 de septiembre de 2017 el Despacho
pone en conocimiento de las partes la solicitud de terminacién de proceso por transaccion,
respecto del cual las partes guardaron silencio, posteriormente, el Despacho mediante Auto
Interlocutorio No. 01045 de fecha 19 de septiembre de 2017, a efecto de resolver ia solicitud
requiere a las partes aporten Copia del contrato de Transaccién efectuado entre las partes
en el presente asunto y la Certificacion o Acta del Comité de Conciliacion emitido por la
demandada que contenga aprobacion de la transaccion efectuada y la correspondiente
disponibilidad presupuestal.
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Al tenor el apoderado judicial de la demandada NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- POLICIA NACIONAL presenta memorial (folios 87 a 92 del C.P.) en el que
manifiesta que el memorial radicado en el Despacho el dia 28 de Agosto de la presenta
anualidad se coadyuvé el desistimiento de las pretensiones de la demanda por parte del
sefior FABIO ANTONIO CONRADO VILORIA |, agregando que no se realizé acuerdo
conciliatorio de transaccion y aporta para el efecto constancia del Comité de Conciliacion
y Defensa Judicial de fecha 09 de agosto de 2016 en el que la demandada manifiesta la
decision de no conciliar en el presente asunto (fls 88 a 92 C.P.)

De la revision que se hiciera a la solicitud presentada por las partes, se verifica que si bien
es cierto se solicita la terminacidn del proceso por transaccion, en el expediente es
procedente el desistimiento de las pretensiones, sin condena en costas y no la
terminacién del mismo por transaccion.

Como quiera que la terminacion anormal del proceso esta regulada en los articulos 312 y
ss del C.G.P., asi el Despacho en aras de dar prevalencia de los principios de la celeridad
procesal, impulso del proceso y del principio de interpretaciéon de la demanda, le dara el
tramite de desistimiento de las pretensiones de la demanda reguiado en los articulos 314
del C.G.P.

Asi, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso administrativo,
en virtud de lo dispuesto por el articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E/ demandante podré desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apefacion
de la senfencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de fas pretensiones de la demanda en todos aquelios casos
en que la fimeza de la sentencia absolutonia habria producido efectos de cosa juzgada. EI auto
que acepte ef desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de
los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en éf.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
fiquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles ¢ comerciales, ef desistimiento no
producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la
demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perudica a la persona
que fo hace y a sus causahabijentes.

El desistimiento de la demanda principal no impide ef tramite de fa reconvencion, que continuara
ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando ef demandante sea fa Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento debera
estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante def Gobierno Nacional, ef
gobemador o el alcalde respectivo.

De la norma citada se deduce que el demandante puede desistir de las
pretensiones de la demanda, mientras no se haya proferido fallo que ponga fin al
proceso y que el auto que admite el desistimiento de la demanda tiene los mismos
efectos que hubieran generado una sentencia absolutoria y su aceptacion produce
todos los efectos de la cosa juzgada.

Por su parte, el articulo 316 ibidem, dispone:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

“...El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a guien desistio, o mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
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No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y pertjuicios en los
siguientes casos.

1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que 1o haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud delf demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en casc de oposicion, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi
soficitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas”

Ahora bien, en el presente asunto se observa que el memorial de desistimiento fue
presentado por el accionante y los apoderados judiciales de las partes quienes se
encuentran autorizados para ello de conformidad con los poderes obrantes a folios
9,10 y 43 a 50 del expediente, por lo que se tendra entonces que los mismos se
encuentran facultados legalmente para solicitar la terminacién del proceso.

En cuanto a la condena en costas; como en el sub- judice se dan los presupuestos
sefalados en el numeral primero del articulo 316 del C.G.P. ya que la terminacion
del proceso se encuentra coadyuvada y en ella incluye la no condena en costas, no
se impondra la condena en costas a la parte actora, de conformidad con el articulo
316 del C.G.P.

En el caso de autos, el despacho entonces aceptara el desistimiento de las
pretensiones de |la demanda presentada por el apoderado judicial del sefior FABIO
ANTONIO CONRADO VILORIA y no condenara en costas a la parte actora.

En consecuencia, el Juzgado VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR el DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES de la
demanda presentado por la doctora ALBA RUTY VERGARA CORREDOR, en
calidad de apoderado del sefior FABIO ANTONIO CONRADGC VILORIA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 y siguientes del Codigo General del
Proceso.

SEGUNDO: DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESQO promovido por el
sefior FABIO ANTONIO CONRADO VILORIA a través de apoderado judicial, en
contra NACION- MINDEFENSA- POLICIA NACIONAL.

TERCERQ: NO CONDENAR EN COSTAS a g actora, sefior FABIO
ANTONIO CONRADO VILORIA por lo expres en la parte consi

CUARTO: En firme esta providencia, afchivese el expediente prenvja cancelacién

del mismo en Justicia XXI.
NOTIFIQUESE

CARLOS EDUARDO CHJAﬁSZ‘UﬁIGA

Juez

4%
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NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CAL{

CERTIFICO: En estado No. LSO hoy notifico a las partes el auto

que antecede.
i ,"""T-\ alas 8 am.
5 ) \’

Santiago de Cali,

jp—

f FERNANDEZ .

v




Libertad y Qrden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1122

PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00246-00

DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: LUZ STELLARODRIGUEZ AVENDANO

MEDIO DE CONTROL: LESIVIDAD - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

06 0CT 2017

Santiago de Cali,

Una vez realizada la correccion requerida por el despacho mediante auto de
sustanciacion numero 290 folio 17, se encuentra que la demanda relne los requisitos
exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.AC.A., y ademas es competente esta
instancia para conocer de la misma en los términos del numeral 2° del articulo 155
ejusdem se admitira la presente demanda.

RESUELVE:

1.-ADMITIR |a presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Repeticion
interpuesta a través de apoderado judicial, por LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES — COLPENSIONES, contra LUZ STELLA RODRIGUEZ AVENDANO.

2.-NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) La demandada sefiora LUZ STELLA RODRIGUEZ AVEN DANO, a través de su
Representante Legal o a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones.

b) La AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO a través de su
Representante Legal o a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones.

¢) MINISTERIO PUBLICO.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y
sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) demandada sefiora LUZ STELLA RODRIGUEZ AVENDANO, b)
la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y ¢) al MINISTERIO
PUBLICO, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.- CORRER fraslado de la demanda a la sefiora LUZ STELLA RODRIGUEZ
AVENDANO; la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y al
MINISTERIO PUBLICO por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011, término que empezara a centar conforme se determina en el articulo
199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el numero del proceso,
emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Ilgualmente se advierte al actor gue de no consignarse en el término ordenado la cantidad
aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 —
desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. ANA BEATRIZ MORANTE ESQUIVEL,
identificada con la C.C. No. 31.177.170, portadora de |la Tarjeta Profesional No. 77684 del
Consejo Superior de la Judicatura para que actile como apoderado judicial de la parte
demandante, conforme al poder obrante a folio 8 del expediente.

NOFFIQUESE

CARLOS EDUARDO c‘ﬁm&s}z\l.lﬁt_ci\
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. _| JO hoy naotifico a las
partes el auto que antecede.

Santiago de Cali, Ol /Q/Ol ¥ alas8am.
£ I TN K
ALBA LEONOR MUNOZ FE‘ER ANDEZ

NJV



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No. 123
PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00246-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
REPETICION
ACCIONANTE: COLPENSIONES
ACCIONADO: LUZ STELLA RODRIGUEZ AVENDANO

Santiago de Cali, U § {iC] 7017

ASUNTO

LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, por medio
de apoderado, presenta demanda de Nulidad y Restablecimieto del Derecho contra la
sefiora LUZ STELLA RODRIGUEZ AVENDANO, a través de este medio de control, el
demandante solicitd la nulidad del acto administrativo contenido en la resolucién N° 90693
de!l 11 de Mayo de 2013, por medio del cual se reconocié y ordend el pago de una
pension de vejez a favor de la accionada.

Asi mismo en escrito separado solicité el decreto de la medida cautelar consistente en
SUSPENSION PROVISIONAL de la Resolucion N° 90693 del 11 de Mayo de 2013,
proferida por la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES en favor de
la sefiora LUZ STELLA RODRIGUEZ AVENDANO por medio del cual se reconocid y
ordend el pago de una pension de vejez.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 233 inciso 2 de la Ley 1437 de 2011, el Juzgado
Veintiuno Administrativo del Circuito de Cali,

RESUELVE:

disposicion mencionada.

:
CARLOS EDUARDO CHAVES ZURNIGA—
JUEZ

NJV



NJV

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CAL!

CERTIFICO: En estado No. 150 hoy notifico a las partes el

Alsofrer>

auto que antecede.

Santiago de Cali. alas 8am.
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Laertad y Ordea

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Sustanciacion No. 33|

PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00262-00
DEMANDANTE: EDGAR AUGUSTO YEPES MEJIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, 5 de Octubre del afio 2017__3 et

O A e ey 2

El sefior Edgar Augusto Yepes Mejia identificado con cédula de ciudadania No.
16.627.292, por medio de apoderado presenta demanda contra el Municipio de
Santiago de Cali, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho (art. 138 C.P.A.C.A), con el fin de declarar nulidad del acto administrativo
contenido en el oficio N° 2017-4173010-099844-2 de agosto 09 de 2017.

1. De conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.PACA,,
revisada la demanda y sus anexos se advierte que:

Se omitio la estimacion razonada de la cuantia conforme a las reglas del articulo 157
del C.P.A.CA., necesaria para determinar la competencia. (arts. 157, 155-2 y 162-6
C.P.A.CA), en atencion a que el demandante estimé la cuantia en un monto de
cincuenta millones de pesos ($50.000.000=), acorde con la preceptiva normativa
debera discriminarse y razonarse los valores que estimaron con la finalidad de definir la
competencia, conforme lo establece el Articulo 162- 6 del C.P.A.CA.

2. Por lo anterior debera la parte accionante en el término de diez (10) dias corregir la
demanda de la referencia so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintiuno Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERQ: Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida a través de apoderado judicial, por el sefior Edgar Augusto Yepes Mejia
contra el Municipio de Santiago de Cali.

iculo 169 numeral 2 del C.P.A.C.A., se concede un término
ada para que la corrija, so pena de rechazo de la

SEGUNDO: Al ten
de Diez (10) &8s a la parte inte
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

<

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA

59



NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. ” o hoy notifico a las partes el
auto que antecede.

Santiago de Cali, Oct ,(ij t} alas 8 am.

i
B

ALBA LEONOR MUNOZ FERNANDEZ
Secrefaria | ¢ -- '

e




