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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
A.S. No. 030
Expediente: 76001-33-40-021-2016-00092-00
Demandante: JHONNATAN FERNANDO HURTADO
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, 20T 00
ASUNTO

Procede el Despacho de oficio a resolver sobre la correccion del auto No. 1093 del 28 de
septiembre de 2017 por medio del cual se resolvidé solicitud de desistimiento de una
prueba pericial por parte de la demandante.

Para resolver se,
CONSIDERA

El articulo 286 del Cédigo General del Proceso establece lo siguiente:

"Art. 286. Correccidn de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualguier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

(..)

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio
de palabras o alteracion de éstas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en ella.

Al observar la anterior disposicion y el auto No. 1093 del 28 de septiembre de 2017,
proferido dentro del presente proceso, se encuentra que en la providencia en mencion se
incurrié en un error en el numeral CUARTO de la parte RESOLUTIVA del mismo,
toda vez que tal como se sefiala en el parrafo tercero de la parte considerativa del mismo
el Despacho “prescindira de la Audiencia de Alegatos y Conclusiones para ordenar
su presentacion por escrito dentro de un término de los 10 dias siguientes a la
notificacién del presente aufo.” , Pero por error involuntario en la parte Resolutiva
se sefala que “una vez surtido el termino anterior y sin que las partes se
pronuncien el Despacho de considerarlo necesario harad conocer a las partes la
fecha y hora en la que se llevara a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento
o si por el contrario, en aplicacion del inciso final del articulo 181 del CPACA, el
proceso se llevara por escrito.”

Asi las cosas y en concurrencia con lo considerado el Despacho hara la respectiva
correccion en el numeral cuarto de la parte RESOLUTIVA de la providencia.

ACC
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Por lo expuesto el Juzgado Veintiuno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

1.- CORREGIR el auto No. No. 1093 del 28 de septiembre de 2017, el cual para todos los
efectos la parte RESOLUTIVA quedara asi:

““RESUELV E“.PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento manifestado por la
apoderada de la parte demandante, de la prueba pericial decretada en Audiencia
Inicial el 30 de agosto de la presente anualidad, consistente en la valoracion por parte
de la junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca al serior
JHONNATAN FERNANDO HURTADO, por lo expuesto.

SEGUNDO: PRESCINDIR DE LA AUDIENCIA DE PRUEBAS de que trata el art. 181 del
CPACA, de conformidad con las razones previamente esgrimidas. En consecuencia se
cancela la fecha previamente fijada (22 de noviembre de 2017 a las diez en punto de
la manana (10:00 a.m.) para la citada audiencia.

TERCERQO: Una vez recaudados los elementos probatorios documentales, EMITIR auto
mediante el cual se corra el traslado de los mismos y las partes conozcan su contenido,
permitiéndoseles ejercer su derecho a la defensa.

CUARTO.- Una vez surtido ef término anterior y sin que las partes se pronuncien el
Despacho CORRERA TRASLADO por el término comiin de diez (10) dias a las partes,
para que presenten por escrito los alegatos de conclusion de conformidad con el
articulo 181 numeral 2 inciso 2 del CPA.CA...."

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CARLOS EDUARDO CHMG&IGA
Juez

ACC
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ACC

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. /AS\ hoy notifico a las partes el

auto que antecede.
of [ 2013

Santiago de Cali,

alas 8 a.m.
T,
AX

ALBA LEONOR MUNOZFERNANDEZ . {

Secretari : R
R
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Libertad ¥y Cirden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 07233
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00289-00
ACCIONANTE: LUIS EDUARDO ACOSTA RAMIREZ
ACCIONADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABELCIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, s i il

ASUNTO

Una vez vencido el termino de traslado de la prueba documental concedido
mediante auto No. 01097 del 29 de septiembre de 2017, y la cual obra a folios 80 a
85 del expediente, y verificando que las partes no se opusieron a la misma, de
conformidad con el articulo 179 inciso final del C.P.A.C.A., se concedera el termino
de diez (10) dias a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién,

Asi mismo, considerando el Despacho que se hace innecesario citar a audiencia de
Alegaciones y Juzgamiento de conformidad con el articulo 181 numeral segundo
inciso tercero del CPACA la Ley 1437 de 2011, se procedera a prescindir de la
misma.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCULO DE CALI,
RESUELVE:

PRIMERO: Prescindir de |a audiencia de alegatos yjuzgamiento
SEGUNDO: CORRER TRASLADO po /el término comun de diez (10} dias a las

partes, para que presenten por escrito/los alegatos de conclusion. En dicho termino,
el Ministerio Publico podra presentar si concepto, si a bien lo tiene.

.z d:f((
CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIG
Juez .
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. __ 83 hoy notifico a las partes

el auto que antecede. /
17/38
Santiago de Cali, of L ‘)F .. alas 8

am.

2N
ALBA LEONOR Mﬂﬁgg FERNANDEZ -

Secretari
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Litwrtad y tiriden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. i23 %
RADICACION: 760013340021-2016-00292-00
ACCION: TUTELA - INCIDENTE DE DESACATO
ACTOR: ELBER ALBERTO GRANJA CASTILLO
ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y

REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

Santiago de Cali, | @L\»| 2017

ASUNTO

El presente incidente de desacato es adelantado por el sefior ELBER ALBERTO
GRANJA CASTILLO contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por incumplimiento a la Sentencia de
Tutela No. 014 del 31 de marzo de 2016, decisidon que se encuentra debidamente
ejecutoriada.

ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto para continuar el respectivo tramite, se recibié respuesta de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS, en la cual informan lo siguiente:

“ACCIONES ENCAMINADAS PARA DAR CUMPLIMIENTO A LA ORDEN JUDICIAL —
CASO CONCRETO.

Comunico al Despacho que el derecho de peticion presentado por ELBER ALBERTO
GRANJA CASTILLO fue contestado de fondo, conforme al marco normativo vigente y a los
precedentes verticales decantados por la jurisprudencia constitucional, con especial
atencion aquella emanada de fa Corte Constitucional y mediante comunicacion Radicado
No. 201772026737661. Fecha: 19/10/2017 4:18

De acuerdo con lo anterior, me permito informar al Despacho que el caso concreto de
ELBER ALBERTO GRANJA CASTILLO quien solicita el pago de la reparacion
administrativa por el hecho victimizante de la victima DAVID FERNANDO GRANJA
CASTILLO radicado 312802 decreto 1290 de 2008, indicamos que la misma ver4 reflejada
entre el 01 de noviembre y el 30 de noviembre de 2017, para lo cual anexamos el pagare
como se evidencia a continuacion. ..

De igual forma, certificamos que el dinero estara puesto a disposicion del accionante entre
01 de noviembre y ef 30 de noviembre de 2017, y recordamos que el dinero debe ser
cobrado en un término de 35 dias calendario, siendo responsabilidad del sefior GRANJA
CASTILLO cobrar dicho recurso en el tiempo estiputado, so pena de ser reintegrado.

(.)

En consecuencia, y tal como lo solicitara en parrafos anteriores, con base en lo aquf
expuesto, solicito a su Despacho NO APLICAR la sancién impuesta a esta entidad.



EXPEDIENTE: 760013333021-2016-00292-00

MEDIO DE CONTROL: INCIDENTE DESACATO TUTELA

ACTOR: ELBER ALBERTO GRANJA CASTILLO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

Asimismo para acreditar lo antes dicho aporto el oficio de envié al accionante junto con la
guia de entrega a la direccion reportada por el, como se verifica a folios 268 a 271 del
exp. y la cerificacién expedida por la Subdirectora de Reparacién Indivual de la Unidad de
Victimas para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas Folio 272.

En atencion a la respuesta dada el Despacho mediante auto de sustanciacién No. 352 del
23 de octubre de 2017, el Despacho resolvid poner en conocimiento de la parte
accionante la respuesta emitida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS.

Posteriormente, la accionante presenté escrito descorriendo el traslado y en el mismo
menciona que la entidad accionada le esta solicitando nuevo registro de nacimiento y que
procedié a enviar dicho documento al correo electrénico suministrado por la entidad y por
tanto solicita al Despacho hacer seguimiento a dicho requerimiento, con la finalidad de
evitar que al entidad dilate nuevamente el pago de la indemnizacién y se soga
incumpliendo el fallo, toda vez que a la fecha no se ha expedido el acto administrativo que
ordene la cancelacion de la indemnizacién.

CONSIDERACIONES

Del estudio del expediente encontramos que, el derecho fundamental que se amparo fue
el de PETICION, por lo que se le ordeno a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS para que resuelva de fondo la
peticidn elevada por el sefior ELBER ALBERTO GRANJA CASTILLO, el 15 de enero de
junio de 2016, relacionada con el reconocimiento y pago de la indemnizacion
administrativa a la que tiene derecho por el hecho victimizante de la muerte de su
hermano DAVID FERNANDO GRANJA CASTILLO.

Después de iniciado el incidente de desacato por el incumplimiento al fallo de tutela, la
entidad finalmente mediante oficio radicado el 19 de octubre de 2017, informo la fecha de
pago de la indemnizacion administrativa a la que tiene derecho el accionante por el hecho
victimizante de la muerte de su hermano DAVID FERNANDO GRANJA CASTILLO, en estado
de cosas, para el Despacho se encuentra satisfecho el derecho de peticion amparado
mediante |a providencia No. 014 del 31 de marzo de 2016.

Asi, en canto al desarrollo jurisprudencial del derecho de peticion, la Corte sintetizod las
reglas para su proteccién, en los siguientes términos:

“a} El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de fos
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacién, a
la participacion politica y a fa libertad de expresion.

b} El nucleo esencial del derecho de peticién reside en la resolucion pronta y
oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la
autoridad si ésta no resuelve 0 se reserva para si el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser
puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se
incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

d} Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacién de lo solicitado ni tampoco se
concreta siempre en una respuesta escrita. (El subrayado es mio)”

DEL CASO EN CONCRETO

Pagina 2 de 3
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EXPEDIENTE: 760013333021-2016-00292-00

MEDIQO DE CONTROL: INCIDENTE DESACATO TUTELA

ACTOR: ELBER ALBERTO GRANJA CASTILLO

DEMANDACO: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

Asi las cosas, la respuesta dada es congruente y acorde a lo solicitado en el fallo que
amparo el derecho de peticion del accionante, aunado a ello se le dio a conocer al
accionante, frente a la el accionante no interpuso objecidn alguna.

Advertido dentro proceso que la respuesta dada por la entidad satisface el derecho de
peticién amparado mediante el fallo de tutela, y que la entidad se encuentra adelantando
las acciones pertinentes para dar cumplimiento al fallo se procedera a declarar
CUMPLIDA la orden dada en el fallo de tutela no. 014 del 31 de marzo de 2018, se
ordenara cerrar el presente desacato y su respective archivo.

Es importante dejar claro que el Despacho no puede acceder a la peticién de seguimiento;
toda vez que la competencia del juez se suscribe a la orden dada en el fallo de tutela y la
a entidad mediante el oficio del 19 de octubre de 2017, generandose de esta manera la
voluntad expresa de la administracién tendiente al reconocimiento del derecho a la
indemnizacion administrativa, por lo que para esta instancia judicial el derecho de peticion
se encuentra satisfecho.

Asi mismo en relacién con la solicitud de la entidad de que se inaplique las sanciones
impuestas, el Despacho reitera una vez mas que vez agotadas las diferentes etapas que
fueron precedidas del derecho de defensa y contradiccidn y las cuales fueron ademas
revisadas por el superior de esta instancia judicial y que finalmente culminaron con la
confirmatoria parcial de la sancién impuesta por este Despacho, resulta inapropiada la
solicitud de inaplicacién de las sanciones impuestas a la Dra. CLAUDIA JULIANA MELO
ROMERO, Directora de Reparaciones de la UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS y en tal sentido dichas
sanciones ya fueron aplicadas.

Por lo anterior, el despacho declarar CUMPLIDA la orden dada en el fallo de tutela no.
014 del 31 de marzo de 2016, se ordenara cerrar el presente desacato y el archivo del
asunto. En consecuencia el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

RESUELVE:

PRIMERO: declarar CUMPLIDA la orden dada en el fallo de tutela no. 014 del 31 de
marzo de 2018, en la accién de tutela adelantada por el sefior ELBER ALBERTO
GRANJA CASTILLO en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: COMUNICAR la presente decision a las partes vinculadas al tramite.
P
/
TERCERO: CERRAR el presente tramit¢’ incidental y DISPONER el archivo del mismo,

previa cancelacion de su radicacién y anatacion en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE

o~

CARLOS EDUARDO CHAVES%UIQTGA
JUEZ '
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. / 25 ¥
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00594-00
DEMANDANTE: DAMA'RIS MOSQUERA GALINDO Y OTROS ]
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO

NACIONAL — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, o 1 (iC{ 70W4

2
v

ASUNTO

Una vez integrado en un solo documento, demanda y reforma de la misma, procede el
Juzgado a resolver sobre la admision de la reforma de la demanda presentada por la
apoderada judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

El apoderado de |a parte actora mediante memorial procede a reformar la demanda en
la que hace adicién a las pretensiones, a los hechos, a las pruebas y modifica la
estimacion razonada de la cuantia .

En cuanto a la reforma de la demanda, el Art. 173 del CPCA dispone:

“...El demandante podré adicionar, aclarar o modificar la demanda, por
una sola vez, conforme a las siguientes reglas.

1.- La reforma podré proponerse hasta el vencimiento del termino de
los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda. De la admision
de la reforma se daré trasiado mediante notificacién por estado y por la
mitad del término inicial. Sin embargo si se llama a nuevas personas al
proceso, de la admision y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra fraslado mediante notificacion por
estado y por la mitad del término inicial. (...)

2- La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan, o a las
pruebas.

En tanto la apoderada judicial de la parte actora presenta escrito de reforma de la
demanda (ver Cuaderno 1A —fls. 339 A a 356) dentro del término legal en el que
se advierte hace adicion a las pretensiones, a los hechos, a las pruebas y
modificacién a la estimacion razonada de la cuantia, por ser procedente la
solicitud , por reunir los requisitos ordenados en la norma transcrita, el Despacho,



RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la REFORMA de ta demanda en los términos solicitados por la
parte actora.

SEGUNDO.- De la admisién del documento que integrd tanto la demanda inicial
como la reforma de la misma, notifiquese a la entidad demandada, al Ministerio
Puablico en los términos del art.173 ley 1437 de 2011.

TERCERO.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los
DIEZ (10) DIAS siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia,
la suma de CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00) en la cuenta No.
46903302717-4 dei Banco Agrario de Colombia S.A., Convenio 13652, indicando
el nombre del actor y el numero del proceso, emolumentos que seran destinados a
cancelar los gastos ordinarios del proceso. Igualmente se advierte al actor que de
no consignarse en el téermino ordenado la cantidad aludida, se dara aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 — desistimiento tacito-.

——TT T

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI

/ 6 J\ hoy notifico a las partes el

ol ////%/5}

Santiago de Cali, .__alas8am.

: B
ALBA LEONOR MUNG/Z FERNANDEZ. °
Secretdria . -

CERTIFICO: £n estado No.
auto que antecede.

ALC
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Liburtad y Qrden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No.0/23f
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00622-00
ACCIONANTE: DEYSY MARCELA ARIZA AYALA Y OTROS
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

1 AcT 9N
Santiago de Cali, 3100 ZU]

ASUNTO A DECIDIR

El apoderado de los sefiores DEISY MARCELA ARIZA AYALA, MARIA YAZMINE
AYALA HOLGUIN, OCTAVIO ARIZA ESTUPINAN, LUIS FELIPE ARIZA AYALA,
BYRON DARIO ROSERO ANDRADE, JON DEIBY ROSERO JURADO, ANYI SULEIDY
ROSERO JURADO, YINA XIMENA ROSRO, promovieron demanda en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEENSA — POLICIA NACIONAL, en ejercicio del medio de
control de Reparacién Directa (art. 140 C.P.A.CA)).

ANTECEDENTES

La presente demanda fue admitida mediante auto interlocutorio No. 1061 del 06 de
diciembre de 2016 (fls. 98), notificandose debidamente el Ministerio Publico, la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a las entidades demandadas, esto es, a la
NACION - MINISTERIO DE DEENSA — POLICIA NACIONAL, el 16 de diciembre de
2016 (fls. 103 a 112).

Se verifica a folios 252 que se encuentran vencidos los términos de retiro de copias,
traslado para la contestacion y de la reforma de la demanda.

Posteriormente, el dia 26 de octubre de 2016, el apoderado de la parte actora, presentd
reforma de la demanda, adicionando nueva demandada.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Dispone el articulo 173 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo sobre la reforma de la demanda, lo siguiente:

“Art. 173.-El demandante podré adicionar, aclarar, 0 modificar la demanda, por una sola
vez, conforme a las sigujentes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siquientes
al trastado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacién por estado y por fa mitad del término inicial. Sin embargo, si se lfama a nuevas
personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les notificara
personaimente y se les correrd traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podré referirse a las partes, las pretensiones, 1os hechos en
que éstas se fundamentan, o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse Ios

akp
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requisitos de procedibilidad. La reforma podréd integrarse en un solo documento con la
demanda inicial. Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un
solo documento con la demanda inicial.”

El Consejo de Estado, Seccién Primera, en providencia del 23 de mayo de 2016, rad.
No.11001-03-15-000-2016-01147-00(AC), C.P. (E) WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ,
replanteo la postura que se venia haciendo respecto de la oportunidad para presentar la la
reforma de la demanda y al respecto concluyd:

“...La oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los
10 dias siguientes a la finalizacion del término de trasfado de la demanda inicial y no
sofamente durante primeros 10 dias de ese término. Las razones son las siguientes:

1) Si la intencion del legistador hubiese sido que la parte demandante no conociera la
contestacién y asi no pudiera reformar la demanda y corregir ios yerros que hace ver
su contraparte, no hubiese regulado en otros ordenamientos procesales que fa reforma
puede hacerse, aun después del término del trasfado.

(..)

No existe entonces un razonamiento legislativo expreso para concluir que una de las
finalidades def término para la reforma de la demanda, sea /a de una supuesta proteccion
def principio de lealtad procesal y ocultar asi fa contestacion al demandante. Segun ia tesis
interpretativa expuesta por el aqui accionante, el litigio es una apuesta a ciegas de las
partes, o como en ef ajedrez, una especie de regla de ia pieza tocada, en ef cual el error es
insubsanable y por tanto no habria oportunidades reales de autocomposicién, correccion y
precision del litigio.

Aunado a ello tenemos que nada impide que el demandado conteste la demanda en fos
primeros diez dfas de traslado, incluso antes de haber conciuido ef término de 25 dias
previos al inicio del mismo’ lo que llevaria al traste la finalidad del legisiador, que se
pregona por quienes sostienen la tesis del aqui accionante, consistente en que ef
demandante no conozca el contenido de la respuesta a la demanda para proceder a su
reforma.

i.  Ahora bien, en cuanto al tramite legisiativo sefialan algunos autores y se indicé en
postura anterior, que con el cambio que se produjo en la redaccion del proyecto inicial
presentado para tramite en el Congreso de la Repiblica?, quedod claro que el término
para la reforma se cuenta conjuntamente con el inicio def término del traslado de ia
demanda.

Al efecto se sostiene que ia redaccion inicial de la citada regla preveia lo siguiente: ‘[.. ] La
reforma deberg proponerse dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del
término de traslado de la demanda [...J"; mientras que redaccion posterior y definitiva de
la norma fue la siquiente: "{...] 1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de
los diez (10} dias siguientes al trasiado de la demanda. [...]" 3, io que es indicativo de fa
intencion del legislador de limitar el término a los primeros diez dias dei trastado, segun
esta tesis.

En relacion con lo anterior la Subseccién B considera que la posicién asi adoptada no es
acertada, puesto que una vez revisados los debates de la comision de reforma al CCA*, allf
se precisaron los aspectos relevantes que aportaron a la discusion:

(...}
ii. En relacion con aspectos précticos de las interpretaciones propuestas, encuentra la
Subseccién B lo siguiente:

a. No tendria sentido sefialar que la voluntad del legisfador fue de que la reforma
a fa demanda se surtiera durante los primeros 10 dias, de esos 30 dias de
traslado, porque implicaria que el proceso ingrese al despacho para admitir la
reforma y correr un ftraslado de 15 dias a la parte demandada para

L ARTICINLO 612 de la Ley 1564 de 2012 que modific el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

2 Que culmind con la expedicion de la fey 1437 de 2011

* GARZON MARTINEZ, Juan Carios. El nuevo proceso contencioso administrativo. Sistema escrito — sistema oraf. —
Debates procesales - . Ediciones Doctrina y Ley Ltda. 2014 led. Pags. 412-413

* Al efecto, ver las sesiones 53, 55 y 84 de la comision redactorg y Sesion de sala Plena del 22 de febrero de 2010. pdginas
172-177 Memorias de la Ley 1437 de 2011 Vol. i1l. Parte B articutos 143 a 309. Consejo de Estado. imprenta Nacional.
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pronunciarse sobre la misma, lo que confleva a que ef término para contestar fa
reforma de fa demanda sea mas corto que con el que se cuenta para contestar
{a demanda principal.

()

Frente a estas excepciones, tanto el actual estatuto procesal civil como el anterior, han
previsto la posibilidad de que en el trasiado de la respectiva excepcion, el demandarife
pueda corregir los yerros anotados en la contestacion, al tenor de lo reguladc en el
paragrafo segundo del articulo 175 det CPACA y 101 ordinal 1.° del CGP, sin que esla sea
ia unica oportunidad para ello, por cuanto también se puede hacer al momento de la
reforma de la demanda (Art. 173 del CPACA en concordancia con ef ordinal 3.° del articulo
101 del CGP).

(-}

Ello significa que siendo la reforma de la demanda una oportunidad adicional dada por los
estatutos procesales para corregir las falencias enlistadas como excepciones previas
(articutos 101 ordinal 3° del CGP y 99 ordinal 2° del CPC), no hay razén para indicar que la
finalidad def legislador, con la posibifidad de reforma de ia demanda, es que el demandante
no conozca la contestacion que haya hecho su contraparte.

iii. Ha de recordarse que el nuevo proceso contencioso administrativo no esta disefiado
como un juego de roles para que salga vencedor el mas astuto, sino para que se logre
impartir justicia con base en una verdad real o material y que aquelfos obstaculos de
orden procesal puedan solventarse oportunamente, bien por ta aufocomposicién de las
partes, mediante la intervencion directa del juez, asi:

a. Para los primeros, con fa oportunidad de formular excepciones previas que
tienden a “enderezar” el curso del proceso puesto que a partir de elfos podra el
juez remitirlo al juez competente, ordenar citar a las personas que debieron
citarse, realizar fa notificacion indebidamente efectuada y la parte demandante
podra subsanar tales defectos en el término de trasfado de las excepciones o
antes de eilo presentar reforma a la demanda para los mismos efectos, efc.

b. Para el funcionario judicial, al incorporar medidas como las de ajuste del
procedimiento (art. 171), mayor laxitud al momento de la individualizacion de la
actuacion demandada (art. 163), posibilidad de saneamiento en cualquier
etapa procesal (art. 207 y 180 num. 5), eic.

Como vemos, la aplicacion de esta norma para el computo del término con el que la parte
demandante cuenta para reformar la demanda, tal y como lo afirma el accionante, no ha
sido pacifica puesto gque son dos las interpretaciones que se han dado, una, que refiere a
que el término de 10 dias es concurrente con el término de los 30 dias con el que cuenta la
parte demandada para contestar la demanda; y ofra, que estos 10 dias se contabilizan al
vencimiento del término de fos 30 dias de traslado, sin perjuicio de que dicha reforma se
presente con anterioridad.

Pese a ello, tal como se resefio, la Subseccion B acoge la Ultima tesis interpretativa, que
ademdas de ser mas garantista con la parte demandante, aplica en mayor medida los
postuiados del mismo estatuto procedimental contencioso administrativo y revela la
intencién de la comisién redactora y las discusiones que durante el trémite legisiativo se
dieron. Asi mismo, evita inconvenientes o incoherencias de orden procedimental ya
anotadas, que se presentarian con la primera postura esbozada por ia parte accionante.

Asfi las cosas, en el sub — lite, el auto admisorio de la demanda fue notificado a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a las entidades demandadas, esto es, a la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICI NACIONAL el 16 de diciembre de 2016,
mediante mensaje dirigido al buzén y/o correo electrénico dispuesto para notificaciones
judiciales (fls.103 a 112), por lo que la oportunidad para presentar la reforma de la
demanda se inicio el 29 de marzo de 2017 hasta el 18 de abril de 2017, fecha en que
expiré el termino comun de 25 dias establecido en el articulo 199 del CPACA- y finalizé el
18 de abril del mismo afo, como se puede corroborar igualmente en la constancia
secretarial obrante a folios 252 del C.1.

En ese sentido, se tiene que la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
parte actora fue radicada en la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos el 26 de
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octubre del afo que avanza, motivo por el cual, se rechazara la solicitud por
extemporanea (fls. 244 a 247 del C.1.).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALL,

RESUELVE:

1. RECHAZAR por extemporanea la solicit
apoderado de la parte actora.

demanda presentada por el

2. Una vez ejecutoriada la presente deg¢ision continlese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE

CARLOS EDUARDO CF 2UNIGA

Juez

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNG. AD}ﬂg TRATNO DEL CIRCUITO DE CALI

antecede.

CERTIFICO: En estado No. Sig hoy&kuﬁca a’alas partes el auto que

Santiago de Cali, alas 8am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. i 23;
Radicacion: 76001-33-33-021-2017-00167-00
Demandante: UNILEVER ANDINA COLOMBIA LTDA.-.
Demandado: MUNICIPIO DE FLORIDA- VALLE
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIBUTARIO)
| yCT
Santiago de Cali, 3 | ULl ZU '
ASUNTO

Una vez integrado en un solo documento, demanda y reforma de la misma, procede el
Juzgado a resolver sobre la admisién de la reforma de la demanda presentada por el
apoderado judicial de [a parte actora.

ANTECEDENTES

El apoderado de la parte actora mediante memorial procede a reformar la demanda en
el punto 12, acépite de pruebas y anexos, en el sentido de aportar nuevamente
los documentos legibles del literal g. y en el de adicionar a las pruebas
documentales Jos numerales i vy j (folios 349 y 350 del Cuaderno 1.

En cuanto a la reforma de la demanda, el Art. 173 del CPCA dispone:

“_..El demandante podréa adicionar, aclarar o modificar la demanda, por
una sola vez, conforme a las siquientes reglas:

1.- La reforma podra proponerse hasta el vencimiento del término de
los diez (10) dias siguientes al trasfado de la demanda. De la admision
de la reforma se dara trastado mediante notificacion por estado y por la
mitad del término inicial. Sin embargo si se llama a nuevas personas al
proceso, de la admision y de su reforma se les nofificara
personalmente y se les correrd trasfado mediante notificacion por
estado y por la mitad del término inicial. (...)

2- La refoorma de la demanda podra referirse a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan, o a las

pruebas.

En tanto el Demandante presentd la reforma de la demanda dentro del término
legal y la misma se refiere a pruebas documentales aportadas, por ser procedente



la solicitud de Reforma, por reunir los requisitos ordenados en fa norma transcrita,
el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la REFORMA de ia demanda en los téminos solicitados por la
parte actora.

SEGUNDO .- De la admisién del documento que integré tanto la demanda inicial
como la reforma de la misma, notifiquese a la entidad demandada, al Ministerio
Publico en los términos del art.173 ley 1437 de 2011.

x

NOT ESE

” ‘l:l’

CARLOS EDUARDO CHAV«ES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. la hoy notifico a las partes el
auto que antecede.

Santiago de Cali, Dl /f | /zd‘?“

ajas8am.

ALBA LEONOR 'uﬂ ZFERNAND_' \3
Secre ria. . e -
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