PROCESO No. 2016-00288-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

Tabwrtad ¥ Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER P
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DE

UBLICO
| CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 01239
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00288-00
EJECUTANTE: TERECILA CARABALI GOMEZ
EJECUTADO: NACION - MINISTERIO | DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIEMTO DEL DERECHO
iUt 2010

Santiago de Cali,

ASUNTO

Encontrandose vencido el término para contestar la demanda, proponer excepciones y/o

adicionarla, de conformidad con el articulo 180 del C.P.
para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso d

A.C A, se procede a fijar fecha
la referencia.

Se advierte que la comparecencia a la presente audiencig es obligatoria para las partes y
que su No comparecencia acarreara muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales

vigentes. En consecuencia se,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR FECHA para llevar a cabo la Audienc
180 del C.P.A.CA., dentro del proceso de la referenc
primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018) a

a Inicial de que trata el articulo
ja, la cual tendra lugar el dia
las diez de la mafiana (10:00

n la Calle 12 No. 5-75, Centro

a.m.) en las instalaciones de este Despacho ubicado
Comercial Plaza de Caicedo, piso 5, Oficina 509.

SEGUNDO: Por la Secretaria del despacho, CITESE

las partes y sus apoderados

enviandoles aviso al correo electrénico que fue suministrgdo al proceso a los apoderados

de: a) Ministerio Publico, b) parte demandante y ¢) parte d

TERCERO: RECONOCER personeria a la Dra.
identificada con cédula de ciudadania No. 1.130.638.186

la Judicatura para actuar dentro del presente proceso co

MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA! NACIONAL de
folios 51 a 58 del expediente.

NOTIFIQUESE
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mandada.

AREM CAICEDO CASTILLO,
y T.P. No. 263.469 del C. S. de
mo apoderada de [a NACION -
acuerdo con el poder obrante a

CARLOS EDUARDO CHAVES 5 ZUNIGA

Juez

AKP




PROCESO No. 2016-00288-00

NGTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. ‘942 hoy notifico a las pares el auto
que antecede.

Santiago de Cali, { \P / " }2079-— alas8am.

ALBA LEONOR MUROZ FERNANDEZ
] Secrgtaria

T /
4
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Proceso No. 2016-00293-00

Liberlad y Orden

REPUBLICA DE COLOMB
RAMA JUDICIAL DEL PODER P
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEI

/géf

A

JBLICO
| CIRCUITO DE CALI

A.l.No.0(29C

PROCESO No. 76001-33-40-021-20156-00293-00
ACCIONANTE: MARIA YENNY MARTINEZ Y OTROS
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA

NACIONAL
MEDIO DE CONTROL.:

16 Ny 20U

Santiago de Cali,

REPARACION DIRECTA

ASUNTO

Una vez vencido el termino de traslado de la
mediante auto No. 00874 del 30 de agosto de 2017
del expediente, y verificando que las partes no
conformidad con el articulo 179 inciso final del C.P.
de diez (10) dias a las partes para que presente
conclusién.

Asi mismo, considerando el Despacho que se hace
Alegaciones y Juzgamiento de conformidad con e
inciso tercero del CPACA la Ley 1437 de 2011, T

misma.
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO
CIRCULO DE CALI,

RESUELVE:

PRIMERO: Prescindir de la audiencia de alegatos y |

SEGUNDO: CORRER TRASLADO poi'" el término
partes, para que presenten por escrito los alegatos
el Ministerio Publico podra presentar su concepto, si

NOTIFIQUESE

< 'H‘é.'g” e Cl

CARLOS EDUARDO CHAVES
Juez

— e S — e

prueba documental concedido
, ¥ la cual obra a folios 73 a 91
se opusieron a la misma, de

A.C.A., se concederd el termino
2n por escrito sus alegatos de

innecesario citar a audiencia de
articulo 181 numeral segundo
e procedera a prescindir de la

ADMINISTRATIVO ORAL DEL

uzgamiento

comun de diez (10) dias a las
de conclusién. En dicho termino,
a bien lo tiene.




Proceso No. 2016-00293-00

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNCG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CALI
CERTIFICO: En estado No. '9 2 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

N ’ N } 201

Santiago de Cali,
am,

alas 8

ALBA LEONOR MUNDZ FERNANDEZ
Secretaria
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2017-00300-00

Libertad y Crden

REPUBLICA DE COLOMBIA

PUBLICO
ADMINISTRATIVO
LI

RAMA JUDICIAL DEL PODER
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO

DEL CIRCUITO DE CA
Al No 129!
RADICACION: 76001-33-33-021-2017-00300-00
ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: OMAR ALBERTO VALDES PANESSO
DEMANDADO: HOSPITAL PSIQUIATRICO UNIVIERSITARIO DEL VALLE
Santiago de Cali, .1 [] N}y e

ASUNTO

Procede este Despacho a decidir sobre la existencia de mérito para decretar
mandamiento de pago en el asunto, contra del HOSPITAL PSIQUIATRICO
UNIVERSITARIO DEL VALLE, en virtud de la solicitud presentada por el sefior
OMAR ALBERTO VALDES PANESSO a través de apoderado judicial, para adelantar
proceso ejecutivo con motivo de la Sentencia profetida en su favor, planteando las
siguientes:

PRETENSIONES

Librar mandamiento de pago por las siguientes sumas tle dinero:

“Por la suma de SESENTA Y UN MILLONES SEISCIENTO
como capital principal equivalentes a 100 SMLMV., contenidos)
2012, a fa fecha de fa ejecutoria.

IS MIL PESOS MCTE ($61.000.000,00)
en la sentencia No. 081 de marzo 16 de

1.

Por la suma de CINCUENTA Y NUEVE MILLONES NOVECIENTOS VEINTISIETE MIL QUINIENTOS
SESENTA PESOS MCTE ($59.927.560,00}, por concepto delintereses moratorios liquidados sobre fa
anterior suma de dinero, a la mas alta fasa de interés morgtorios comerciales, desde que se hizo
exigible fa obligacion (1° de agosto de 2014), hasta el 30 de septiembre de 2017, mas lo que se causen

hasta que el demandado pague.

Por las costas y agencias en derecho del procesa que nos ocupa.

ANTECEDENTES

Dentro de la presente accién, la obligacién que se
condena impuesta en la Jurisdiccién Contencioso
providencia No. 081 del 16 de marzo de 2012, pr
Administrativo en Descongestion del Circuito Judicia
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle en prov

pretende recaudar deriva de la
Administrativa, contenida en la
pferida por el Juzgado Tercero
| de Cali, y confirmada por el
idencia del 11 de julio de 2014,

dentro del proceso adelantado con radicacién No. 76001-33-31-009-2008-00128-00.

Encontrandose el presente proceso para determinar si se libra 0 no mandamiento de

pago, es pertinente revisar lo establecido por parte d

| Consejo de Estado en el auto

interlocutorio 1J No. O-001-2016 del 25 de julio de 201B, en el cual se aclar6 cual es el

criterio predominante para asumir la competencia
ejecutivos.

En atencién a dicha postura adoptada por la Sala

ara conocer de los procesos

lena del Consejo de Estado, el

Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, mediante providencia del 31
de agosto de 2016, dentro del proceso ejecutivo radiqado No. 76001-33-40-021-20186-
00322, en atencién al conflicto de competencia desatado por los Juzgados Veintiuno
Administrativo Oral del Circuito de Cali y el Juzgado Veinte Administrativo Mixto de Cali;
resolvié cambiar la posicion juridica que venia sosteniendo al respecto manifesto:

AKP
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“No obstante la Sala Plena del Esta Corporacion cambia su posicion acogiendo fa posicion tomada
mediante auto interfocutorio No. 1.J. C-001-2016 del 29 de julio de 2016, en ef que la Sala Plena de la
Seccion Segunda decidio sobre la competencia para conocer de fa demanda ejecutiva, por considerar
de importancia furidica el asunto, providencia en la que se exalta el factor conexidad en materia de
distribucién de competencias establecidas en la Ley 1437 de 2011, nuevo Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo, para conocer de fa ejecucion de la sentencia a
continuacion def proceso ordinario que fa origina, articulos 297, 298 y 299 de! CPACA, normas que se
dicen aplicables a fa ejecucion de las sentencias proferidas en vigencia del anterior ordenamiento
(Codigo Contencioso Administrativo), aclarando que se trata de un nuevo proceso, de un nuevo
Irémite judicial, aunque se realice a continuacion y dentro del proceso anterior; ello es asi por cuanto
se da lugar a un nueve fallo y/o sentencia judicial de conformidad con el articulo 443 ordinales 3, 4y 5
del Codigo General del Proceso. Dice a la letra la providencia enunciada:

“3.2.6. Cuestiones accesorias frente a la tesis adoptada.

Realizadas las antetiores precisiones, es oportuno sefialar que en el campo de aplicacion de las
normas a las que ya se hizo referencia, se pueden presentar los siguientes eventos al momento de
determinar la competencia para conocer de un asunto;

a) Puede ocurrir que el Despacho que profirié ia sentencia de condena’ haya desaparecido para el
momento en que regresa el expediente del tramite de segunda instancia®, caso en el cual la

competencia la asumird el que corresponda de acuerdo con fa redistribucién o reasignacion
que se hava dispuesto de los asuntos gue este conocia, por parte de la Sala Administrativa del
Consejo Superior o Seccional de la Judicatura.

b) Siel proceso se encuentra archivado y ocurre la desaparicion del despacho que profirid la condena’la
competencia para conocer del proceso ejecutivo fe corresponderd a aquel que se determine de
acuerdo con el reparto que efectiie fa oficina encargada de ello, en el respectivo Circuito Judicial o
Distrito Judicial, segin el caso.

¢) Ahora bien, en el caso de los procesos fallados en vigencia del régimen anterior, esto es, el Decreto
01 de 1984, pero cuya ejecucion se inici6 bajo las previsiones del CPACA, el procedimiento a seguir
es el regulado en este ultimo y en el CGP, puesto que pese a que la ejecucion provenga del proceso
declarativo que rigié bajo ia vigencia det Decreto 01 de 1984, el proceso de efecucion de la sentencia
es un nuevo tramite judicial.

Lo anterior, porque aunque se realiza a continuacion y dentro del proceso anterior, tiene
caracteristicas propias diferentes, en fanto ademas de que originalmente no es de caracter
declarativo, en el mismo se pueden presentar excepciones que originan una litigio especial que da
lugar a un nuevo fallo o sentencia judicial (Arf. 443 ordinales 3° 4° y 5° del CGP).”.

Precisa ta misma providencia la diferencia entre la orden def cumplimiento de la sentencia dispuesta
por el articulo 298 del CPACA y el mandamiento de pago previsto en el articufo 306 def CGP y por
ello, la solicitud que busca iniciar la ejecucion de la sentencia a continuacion del proceso ordinario se
reguta por el articuio 298 del CPACA, sin perjuicio de que pueda formularse demanda ejecutiva, lo
cual no varia la regla de competencia precisada y que se detenmina por el factor conexidad. .."

CONSIDERACIONES

Asi las cosas, a la luz de la nueva posicién adoptada por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, se procedera a estudiar si es procedente asumir el
conocimiento del presente proceso ejecutivo.

En este orden de ideas el articuto 104 del C.P.A.C.A., establece los procesos que
conoce la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, sefialando en su numeral 6° los
ejecutivos derivados de condenas impuestas por esta jurisdiccion.

Por su parte, el numeral 1° del articulo 297 del mismo codigo, dispone que un titulo
ejecutivo estara constituido por “Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas
por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a
una entidad pablica al pago de sumas dinerarias.”

Acorde con lo anteriormente expuesto se tiene que en el presente asunto se aportaron
los siguientes documentos a efectos de conformar el titulo ejecutivo:

! Enuéndase como tal al juzgado o despacho de magistrade ponente comespondiente dentro de un tribunal independientemente del cambio de titular de los mismos.

?Ya sea paor supresion, trastado a oteo Distrito o Circuito Judicial o porque se trataba de uno incluido en el plan nacional de descongestion.
* Juzgado o Daspacho de magistrado ponenle, independientemente del cambio de titular,
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X

nde a la sentencia condenatoria
cacion del Cédigo Contencioso
toferida por el Juzgado Tercero
ncia confirmada por el Tribunal
diante providencia del 11 de julio
Yerito ejecutivo.

El titulo de ejecucion de este expediente correspo
No. 128 del 13 de septiembre de 2010, con apl
Administrativo (Decreto 01 de 1984 — C.CA}, p
Administrativo en Descongestion de Cali, provide
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca me|
de 2014 y aportadas en primera copia que presta n

De conformidad con las normas transcritas, y la jurisprudencia de importancia juridica
antes mencionada, se concluye que este fallador no es el competente para conocer en
esta instancia de la presente accidon; puesto que le es|aplicable la subregla establecida
en la providencia del Tribunal Contencioso Administrativo consistente en: a) “Puede
ocurrir_que el Despacho gque profirié la sentencia de condena® haya desaparecido para el

momento en que regresa el expediente del tramite de se(

unda _instancia®_caso en ef cual la

competencia la asumird el que corresponda de acuerdo cod

fa_redistribucién o reasignacion que

se_haya dispuesto de los asuntos que este conocia, por

parte de la Sala Administrativa del

Consejo Superior 0 Seccional de la Judicatura.

Lo anterior en aras de preservar el factor de conexid
proceso judicial debe ser conocido y tramitado donde
concretamente, donde se expidid la sentencia con
conexidad).

En ese orden de ideas, como el Juzgado Tercero Adn
suprimido y el proceso en mencion fue asignado al Jy

ad en el que se sostiene que el
se encuentra el asunto principal,
denatoria (principic o factor de

pinistrativo de Descongestion fue
zgado Diecinueve Administrativo

Mixto del Circuito de Cali; por lo que tiene a su car

o el asunto principal de donde

emergid la sentencia objeto de ejecucion, en esta pportunidad, sera ese despacho
judicial el que deba conocer la pretension ejecutiva, eyidenciandose asi la carencia de
competencia de este operador judicial para adelantar tal actividad, debiéndose aplicar el
art. 168 del CPACA.

Por lo anterior, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE CAL),
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este despacho judicial para conocer
y tramitar este asunto, de conformidad con las razones |[expuestas previamente.

SEGUNDO: REMITIR a la oficina de apoyo Judiciafi para -que efectue el reparto al
Juzgado diecinueve Administrativo Mixto del Circuito de Cali, para lo de su
competencia.

TERCEROQ: Por secretaria realzar las anotagjones y dejar las constancias a que haya

lugar.
NOTIFIQUE

pe

& c-[’?-';
CARLOS EDUARDO CHAVES
Juez

N

&<

pendientemenle del cambio de fitular de los mismos.
acional de descongeslion.

* Entiendase como tal al juzgado o despacho de magistrado ponente correspondiente dentro de un tribenal indg
5Ya sea por supresion, traslado a otro Distrito o Circuito Judicial o porgue se trataba de uno incluido en el plan
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADQ VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. i}lhoy notifico a las partes el auto qu
antecede. [
Santiago de Cali, i L{ ')m . alasBam.




