Liverilad y Ontua,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto de sustanciacion No. ‘fO g

RADICACION: 7’3001 3340021-2016-00080-00
ACCIONANTE: ANGEL MARIA TAMURA KIDOKORO
ACCIONADO: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI Y OTRO
MEDIO DE CONTROL.: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
Santiago de Cali, ) - _ini 7U1 ’

Con ocasion de lo dispuesto en el auto interlocutoric No. 1167 del 19 de octubre de 2017, el
DAGMA debia rendir un informe que deberia estar preferiblemente acompariado de un
levantamiento topografico, advirtiendo lo referido a la situacién de la vinculada Constructora
Marval S.A. y la delimitacion de la zona protectora del Rio Lili y el Zanjén del Burro.

A pesar de no haberse actuado dentro del término dispuesto de 15 dias, por diversas
causas, finalmente la requerida aporté el informe junto con varios anexos, entre los que se
destacan 3 planos, cumpliendo asi lo ordenado. Por tal motivo, dichos documentos se
pondran en conocimiento de las partes.

Por lo anterior se DISPONE:

1.- PONER EN CONOCIMIENTO d
obrante a folios 940-973 del C6.

las partes el informe allegado por el DAGMA,

NOTIFiQU

<

CARLOSE

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. /{XO . hoy notifico a las partes el auto que antecede.
Santiago de Cali, VENTI CoAT: 2( 2'7[ ) de N‘D\deﬂﬁde 2017, alas 8 am.

ALBA LEONOR MUNOZFERNANDEZ - -
Secretarl B

/

YO
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Liberuad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No. 01338
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00163-00
EJECUTANTE: JHON JAIRO DE JESUS ARRENDONDO MONTARO
EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

Santiago de Cali, 4 NI QUW

. ASUNTO

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el recurso de Apelacion propuesto por el
apoderado del ejecutado contra el auto No. 1202 del 25 de octubre de 2017, mediante el
cual se ordené seguir adelante con la ejecucion’.

II. PROCEDENCIA DEL RECURSO

Inicialmente, vale referirse a las normas que regulan lo relativo a la procedencia del
recurso de Apelacion.

En primer lugar, teniendo en cuenta que el articulo 440 del C.G.P. sefiala que:

ARTiCULQ 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE
EJECUCION Y CONDENA EN COSTAS. Cumplida la obligacion dentro del
término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se condenaré en costas al
ejecutado, quien sin embargo, podra pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a
la notificacion del auto que las imponga, que se le exonere de ellas si prueba que
estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se allano
a recibirle. Esta peticion se tramitaré como incidente que no impedira la entrega al
demandante del valor del crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no_admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o

sequir_adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y

condenar en costas al gjecutado.

Asi las cosas, salvo norma legal en contrario, contra el auto que ordena seguir adelante
con la ejecucion no procede recursos alguno. Asi las cosas, precisa el Despacho la no
procedencia del recurso propuesto, pues atendiendo la remision expresa que el inciso
segundo de dicha norma hace, debe sefalarse que el recurso propuesto no es
procedente y asi se resolvera.

De otra parte, el apoderado de la parte ejecutada menciona que mediante el auto No.
1202 se resolvié una medida cautelar de embargo, cabe precisar que el referido auto no
resolvié decision de tal naturaleza, sino que se ordend continuar con la ejecucion y se
dictamino que las partes presenten la liquidacion del crédito, ello en atencidén a la
normatividad que regula el tramite del proceso ejecutivo en el Cédigo General de Proceso.

' Fls. 188 a 189 del exp.

akp
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De otra parte, teniendo en cuenta que la parte ejecutante presento la liquidacion del
crédito como se verifica a folios 208 a 218 del expediente, a la misma se ordenara que se
le imprima el tramite establecido en el articulo 446 numeral 2 del C.G.P.

Asi mismo como quiera que el Dr. FERNANDO ANDRES PALOMO BERMUDEZ,
identificado con al cédula de ciudadania No. 80.821.775 y T.P. No. 268.102 del C.S. de la
Judicatura allego memorial poder conferido por el Comandante de |la Policia Metropolitana
de Cali, se procedera a reconocerle personeria para actuar como apoderado de la entidad
ejecutada en los términos del poder allegado.

Suficiente lo expuesto el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE CALL
lll. RESUELVE :

1.- RECHAZAR POR IMPROCEDENTE EL RECURSO DE APELACION, interpuesto por
la parte ejecutada contra el auto No. 01202 del 25 de octubre de 2017.

2.- CONTINUESE con el tramite previsto en el articulo 446 numeral 2 del C.G.P.

3-. RECONOCER personeria al Dr. F ES PALOMO BERMUDEZ,
identificado con al cédula de ciudadanjaNo. 80.821.775 y T.P>No. 268.102 del C.S. de la
Judicatura, para actuar dentro de) presente proceso como apoderado de la parte
ejecutada en los términos del poder Yisto a folios 200 a 207 del exped'\ente..

——

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

!
CERTIFICQO: En estado No. @ hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 2 fv/'f '{/ }04 9’

alas 8 am.
(.('."/".'-. Y - iy,
ALBALEONOR MURQZ # NDEZ

[7 - Secretagia i
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSQO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de sustanciacion No. y 09
RADICADO: 760013340021-2016-00317-00
DEMANDANTE: JAIR ARGEMIRO QUINONEZ SANCHEZ
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, o Y e ‘

Estando el asunto en revision, en virtud del acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes
durante la audiencia inicial celebrada el pasado 20 de octubre de 2017, surge la
necesidad de obtener informacidén de la entidad demandada, procurando la intencion
conciliadora de las partes.

Lo anterior, porque cuando un proceso judicial termina con el logro de un acuerdo
conciliatorio, la aprobacién del mismo surte efectos de cosa juzgada y, por ende, tal
decision se torna como un titulo valor que debe cumplir con los requisitos dispuestos en la
normatividad aplicable para prestar mérito ejecutivo’.

Ejemplos de los requisitos que debe contener un acuerdo conciliatorio, son los previstos
en el numeral 5 del articulo 1 de la Ley 640 de 2001 que reza: “Ef acuerdo logrado por las
partes con indicacion de la cuantia, modo, tiempo y lugar de cumplimiento de las
obligaciones pactadas.” (Negrilla fuera de texto)

En el asunto concreto se formulé una propuesta que presenta términos generales, segun
los cuales el pago del capital se haria conforme con el 100% causado y la indexacion se
reconoceria en un 75%, también se aludié¢ a la aplicacion a los descuentos de ley, la
forma de pago y a otros aspectos pertinentes, siendo el factor comun de dichos
parametros la ausencia de valores concretos (cuantia). (Folios 121-122 del CP)

Y es que al revisar la propuesta, incluidas las liquidaciones que se aportaron, no se
encuentra la cifra final a cancelar en favor del demandante -luego de los descuentos de
ley- y, de hecho, tampoco aparecen los valores correspondientes a tales conceptos. De
otro lado, se observa que faltd la indicacion de la suma de la mesada que continuara
percibiendo el actor en la presente anualidad, esto es, con el incremento que
efectivamente se le aplicara. Finalmente, resulta que la férmula conciliatoria tiene calculos
hasta el mes de diciembre de 2018, pero lo cierto es que hasta la fecha han transcurrido
mas de 10 meses durante los cuales se ha seguido generando una diferencia entre lo
cancelado y lo debido con ocasion del nuevo ajuste, sin quedar cubierto con |a liquidacion

allegada.

Por las razones expuestas, surge la necesidad de requerir a la parte demandada para que
allegue la informacion faltante y asi culminar la revision de la propuesta conciliatoria e
impartir su aprobacién, situacién que se ampara en lo establecido en el articulo 26 de la
Ley 640 de 2001, segun el cual, es posible decretar pruebas de oficio sobre los supuestos
del acuerdo logrado en sede judicial.

Por lo anterior, se le concedera un término de cinco (5) dias a la parte demandada, para
que aporte la informacién y la documentacién previamente sefialada como faltante.

1 “LEY 640 DE 2001. ARTICULO 1. PARAGRAFOQ 1o0. A las partes de la conciliacién se les entregara copia auténtica del
acta de conciliacién con constancia de que se trata de primera copia que presta mérito ejecutivo.”



Por lo anterior, se DISPONE:

1.- SOLICITAR a la parte demandada para que aporte la informacién sobre los datos de
la propuesta conciliatoria que hacen falta, a saber, la cifra final a cancelar en favor del
demandante, los valores correspondientes a descuentos de ley, la indicacidén de la suma
de la mesada que continuara percibiendo el actor en la presente anualidad, esto es, con el
incremento que efectivamente se le aplicara. La actualizacion de los calculos hechos
hasta el mes de diciembre de 2016, dado que hasta la fecha han transcurrido mas de 10
meses, generandose una diferencia entre lo cancelado y lo debido con ocasién del nuevo
ajuste, sin quedar cubierta con la liquidacién allegada.

2.- CONCEDER un término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién de esta
providencia, para que la parte demandada proceda conforme con lo indicado en el
numeral precedente y asi proceder cofi la aprobacién del acuerdo logrado en la audiencia
del 20 de octubre del afio corriente

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. __/ £0 . hoy notifico a las partes el auto que antecede.
Santiago de Cali, __ VENNCARS 2%\ 4o Ao wloetthrr 4o 2017, 3 1as 8 am.

ALBA LEQNDM FERNANDEZ

Secretaria -

YO
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Liberiad ¥ tirden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 0 4339

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00349-00

ACCIONANTE: HECTOR WAGNER GIRALDO Y OTROS

ACCIONADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - EMCALI

EICE E.S.P.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, 9 Loy 9Nd7
LY NUY Ui
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre la prueba documental allegada y obrante a
folios 242 a 245 y el informe rendido por el Agente Ramén Calle de la Secretaria de
Transito de la ciudad de Santiago de Cali.

ANTECEDENTES

El dia 17 de mayo de 2017, se celebré la inicial y en la misma se decretaron las
pruebas' y de manera posterior se celebré la audiencia de pruebas en la que se
practicaron las pruebas decretadas y en atencién a pruebas faltantes se suspendio
la misma y se ordend requerirlas en aras de agotar la etapa probatoria dentro del
presente proceso.

Ahora bien, en relacion con el informe pericial rendido por el Agente Ramén
Calle de la Secretaria de Transito de la ciudad de Santiago de Cali destaca que
el Despacho que de conformidad con el articulo 220 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

ARTICULO 220. CONTRADICCION DEL DICTAMEN APORTADO POR LAS
PARTES. Para la contradiccion del dictamen se procedera asi:

1. En la audiencia inicial se formularan las cbjeciones al dictamen y se solicitaran las
aclaraciones y adiciones, que deberan tener relacion directa con la cuestion materna del
dictamen. La objecién podré sustentarse con otro dictamen pericial de parte ©
solicitando fa préctica de un nuevo dictamen, caso en el cual la designacion del perito se
haré en el auto que abra a prueba el proceso. También podréa sustentarse solicitando la
declaracién de testigos técnicos que, habiendo tenido participacion en los hechos
materia del proceso, tengan conocimientos profesionales o especializados en la matena.

2. Durante la audiencia de pruebas se discutiran los dictamenes periciales para lo
cual se Hamari a los peritos, con el fin de que expresen la razén y las
conclusiones de su dictamen, asi como {a informacién que dio lugar al mismo y el
origen de su conocimiento. Los peritos tendran la facultad de consuitar
documentos, notas _escritas y publicaciones y se pronunciaran sobre las
peticiones de aclaracién y adicién, asi como la objecion formulada en conira de
su dictamen. Si es necesario, se dara lectura de los dictamenes periciales.

(..)"

La norma especial prevé que es imperiosa la asistencia del perito a |la audiencia
de pruebas con la Unica finalidad de que sean expresadas las razones y las
conclusiones a las que se llegd en el dictamen.

1191 a 196 dei exp.

AKP
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AKP

En este orden de ideas el articulo 211 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de fo Contencioso Administrativo prescribe;

ARTICULO 211. REGIMEN PROBATORIO. En los procesos que se adelanten ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en lo que no esté expresamente regulado en este
Cddigo, se aplicaréan en matena probatotia las normas del Cédigo de Procedimiento Civil hoy
Codigo General det Proceso.

Por su parte el articulo 228 del Cdédigo General del Proceso en cuanto a la
prueba pericial sefald:

ARTICULO 228. CONTRADICCION DEL DICTAMEN. La parte contra la cual se aduzca
un dictamen pericial podrd solicitar la comparecencia del perito a la audiencia, aportar
otro © realizar ambas actuaciones. Estas deberdn realizarse dentro del término de
trasiado del escrito con el cual haza sido aportado o, en su defecto, dentro de los
tres (3) dias_siquientes a la notificacién de la providencia que lo ponga en
conocimiento. En virtud de la anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario,
citard al perito a fa respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podrin
interrogarlo bajo juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre ef
contenido del dictamen. La contraparte de quien haya aportado el dictamen podra
formular preguntas asertivas e insinuantes. Las partes tendrén derecho, si lo consideran
necesario, a interrogar nuevamente al perito, en el orden establecido para el testimonio.

Si el perito citado no asiste a la audiencia, el dictamen no tendré valor.

As las cosas, las normas antes transcritas regulan de manera diversa la
contradiccion de los dictamenes periciales, el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pese a que en sus articulos
218 y ss, previd la prueba pericial, dichas normas no regularon en forma explicita
el tramite de la contradiccion de la prueba pericial decretada de oficio o a
solicitud de parte, como si lo hizo el Cddigo General del Proceso, por manera
que por principio de integralidad normativa es posible la aplicacion de la norma
general que permite la materializacion del debido proceso y derecho de la
contradiccion, aunado a ello contribuye a la celeridad procesal y es garantista en
la medida en que el dictamen pericial permanecera en secretaria por el termino
prudencial de tres (03) dias con [a finalidad de que las partes se pronuncien.

Debe hacerse hincapié en que la administracion de justicia busca la
materializacion del derecho sustancial sobre las formalidades asi lo dejo sentado
la Corte Constitucional en providencia de constitucionalidad C-029/95, en la cual
se enfatizd:

La finafidad del derecho procesal en general. y de los procesos en particular. es Ja
realizacion de los derechos que en abstracto reconoce el derecho objetivo, realizacion
que supone fa solucion de los conflictos.

Cuando el articulo 228 de Ja Constitucion establece que en las actuaciones de fa
Administracion de Justicia "prevalecera ef derecho sustancial”, esta reconociendo que el
fin de la actividad junsdiccional, y del proceso. es la realizacion de los derechos
consagrados en abstracto por ef derecho objetivo, y. por consiguiente, la solucion de los
conflictos de intereses. £s evidente que en relacion con la realizacion de los derechos y
la solucion de los conflictos, el derecho procesal, y especificamente ef proceso, es un
medio.

Mas adelante sefiald:

Las normas procesales tienen una funcion instrumental. Pero es un error pensar gue
esta circunstancia les reste importancia o pueda Hevar a descuidar st aplicacion. Por ef
contrario, el derecho procesal es la mejor garantia del cumplimiento del principio de la
igualdad ante la ley. Es, ademas, un freno eficaz contra la arbitrariedad. Yerra. en
consecuencia, quien pretenda que en un Estado de derecho se puede administrar
justicia con olvido de las formas procesales. Pretension que sélo tendria cabida en un
concepto patemalista de la organizacion social. incompatible con el Estado de derecho.
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DEL CASO EN CONCRETO

Dentro del presente proceso se tiene que se hace mas oportuno y contribuye a
la materializacién del debido proceso y derecho de la contradiccidn la aplicacion
del articulo 228 del C.G.P., teniendo en cuenta que el informe presentado por el
Agente Ramén Calle de ia Secretaria de Transito de la ciudad de Santiago de
Cali, permanecera en secretaria por el término de tres (3) dias con la finalidad de
que las partes se pronuncien sobre el mismo, imprimiendo asi al proceso la
celeridad que se requiere para la consecuciéon y en caso de no presentarse
ninguna objecion al mismo se continuara con el tramite pertinente.

En consecuencia, el Juzgado VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,
DISPONE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes el informe pericial
rendido por por el Agente Ramoén Calle de la Secretaria de Transito de la ciudad
de Santiago de Cali, en este sentido se correra traslado del mismo por el término
de tres (3) dias con la finalidad de gue las partes ejerzan su derecho de defensa
y contradiccion.

SEGUNDO: en caso de no presentarse ninguna objeciéon al mismo se continuara
con et tramite pertinente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCULO DE CALI, )

CARLOS EDUARDO c%

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITCO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. A 8

que antecede.
2/ 44 /wa B

o= hoy notlﬁc.o a Ias partes el auto

Santiago de Cali,

alasBam
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Liberlad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 0 14O

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00350-00
ACCIONANTE: CARLOS OLMEDO DIAZ CHACON
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FOMAG
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

3 h0y 2017

Santiago de Cali,

ASUNTO

Una vez vencido el termino de traslado de la prueba documental concedido
mediante auto No. 01214 del 26 de octubre de 2017, y la cual obra a folios 153 del
expediente, y verificando que las partes no se opusieron a {a misma, de conformidad
con el articulo 179 inciso final del C.P.A.C.A., se concedera el termino de diez (10)
dias a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién.

Asi mismo, considerando el Despacho que se hace innecesario citar a audiencia de
Alegaciones y Juzgamiento de conformidad con el articulo 181 numeral segundo
inciso tercero del CPACA la Ley 1437 de 2011, se procedera a prescindir de la
misma.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCULO DE CALI,

RESUELVE:




Proceso No. 2016-00293-00

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO DE
CALI
CERTIFICO: En estado No. ,yo hoy notifico a las partes el

auto que antecede. e
25 f254y

Santiago de Cali, alas 8am.

AKP

ALBA LEONO 0Z FERNANDEZ
Secrgtaria BRI
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Libortad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No.0 (>4]

PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00250-00
EJECUTANTE: HENIO MARQUEZ SANCHEZ
EJECUTADO: HOSPITAL PSIQUIATRICO UNIVERSITARIO DEL VALLE
MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

TN )
Santiago de Cali, Ao Y Zmr

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de embargo del vehiculo de placa del
vehiculo de placa GUL320, clase CAMPERO, marca FORD, Motor 8KD29821AJ, Color
VERDE CLARO BRILLANTE, numero de serie: TFMCU93198KD29821, cilindraje: 2967,
carroceria: Cabinado, propiedad del demandadoc HOSPITAL PSIQUIATRICO
UNIVERSITARIO DEL VALLE.

CONSIDERACIONES

Allegado el Oficio de respuesta por parte de la SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE GUACARI — VALLE, donde informa que revisada la documentacién
del vehiculo de placas GUL320, clase CAMPERO, marca FORD, Motor 8KD29821AJ,
Color VERDE CLARQ BRILLANTE, numero de serie: 1TFMCU93198KD29821, cilindraje:
2967, carroceria: Cabinado, propiedad del demandado HOSPITAL PSIQUIATRICO
UNIVERSITARIO DEL VALLE, visible a folio 10 del cuaderno No. 2, se dispondra el
decomiso.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE CALI,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR el decomiso del vehiculo de placa GUL320, clase CAMPERO,
marca FORD, Motor 8KD29821AJ, Color VERDE CLARQ BRILLANTE, nimero de serie:
1FMCU93198KD29821, cilindraje: 2967, carroceria: Cabinado, propiedad del demandado
HOSPITAL PSIQUIATRICO UNIVERSITARIO DEL VALLE

SEGUNDO. Librese el respectivo oficio I"a‘ Policia Nacional de Colombia— SWIN, a la
Policia de Carreteras y a la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
GUACARI — VALLE. /

CARLOS EDUARDO CHA
Juez

akp
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICQ: En estado No l ?D hoy notifico a las partes el auto que

antecede,
28/t /r12

Santiago de Cali, alasBam.

ALBA LEQNOR MUNGZ FERNANDEZ
s Secret o

akp




