Proceso No. 2016-00282-00

Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No. 33
PROCESO No. 76001-33-33-021-2018-00041-00
DEMANDANTE: JHORDINNY ALEGRIA GOMEZ
DEMANDANDO: UNIDAD DE VICTIMAS
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-OTROS
ASUNTOS

Santiago de Cali,

Mediante Auto de Sustanciacion No. 124 del 02 de marzo de 2018 proferido por este
Despacho, se le concedio a la parte actora un término de diez (10) dias para que subsanara
los defectos observados en la demanda, sin que la misma se pronunciara al respecto, razén
por la cual de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437
de 2011", se dispondra su rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Veintiuno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA instaurada por la sefiora JHORDINNY ALEGRIA
GOMEZ, por las razones expuestas.

SEGUNDO: DEVUELVANSE LOS DOCYMENTOS acomp}tagos con la demanda a la
parte interesada y archivese lo actuado.

NOTIRIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 2% hoy notifico  las
partes el auto que antecede.

Santiago de Cali, : alas8am.

ALBA LEONOR n@Zz FERNANDEZ
Secretaria

' Art. 189.- Ley 1437 de 2011. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos

zf ! Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida
(...)
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RADICACION: 78001-33-33-021-2018-00063-00

DEMANDANTE: ALBA LUCERO SABOGAL CASTIBLANCO
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE PALMIRA Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

A.l. No. 36
RADICACION: 76001-33-33-021-2018-00063-00
DEMANDANTE: ALBA LUCERO SABOGAL CASTIBLANCO
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE PALMIRA Y OTROS

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

U /U 10

Santiago de Cali.

ASUNTO

La sefiora ALBA LUCERO SABOGAL CASTIBLANCO, identificada con cédula de
ciudadania No. 31.161.226, por intermedio de apoderado, presenté demanda en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra del EL
MUNICIPIO DE PALMIRA VALLE-DIRECCION DE CONTROL DISCIPLINARIO
INTERNO, con el fin de declarar nulidad de los actos administrativo contenido en las
siguientes Resoluciones:

e Resolucién No. 006 del 08 de septiembre de 2017
e Resoluciéon No.506 del 21 de septiembre de 2017
e Resolucion No 3949 del 26 de septiembre de 2017.

Para resolver sobre se admision se hacen las siguientes;

CONSIDERACIONES

En el presente caso, debe definirse si la demanda se presentd oportunamente o si por el
contrario, para la fecha de su presentacion, habia operado el fenémeno de la caducidad,
teniendo en cuenta que dicha caducidad es un presupuesto de la accién, como se tiene
entendido por la doctrina y la jurisprudencia.

De conformidad con lo previsto en el Articulo 164, numeral 2°, literal d, cuando se pretenda
la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del
término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la notificacion del acto
administrativo.

Al respecto, en jurisprudencia el Consejo de Estado’' sefial6:

“La caducidad es una figura procesal que extingue la accioén por el no ejercicio de la misma
en el término perentorio establecido por el legislador, no admite renuncia ni suspension,
salvo en el evento de presentacioén de la solicitud de conciliacién extrajudicial en derecho y

se interrumpe con la demanda.”

Por su parte, la Ley 640 de 2001, que fue reglamentada por el Decreto 1716 de 2009, en
su articulo 3 dispone: "La presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los
agentes del Ministerio Plblico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun

1 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA SUBSECCION C. Consejera ponente; OLGA MELIDA VALLE DE LA
HOZ. Bogota D.C. veintinueve (29) de febrero de dos mil doce (2012). Radicacion numero 25000-23-26-000-1993-09159-01{20050)
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RADICACION: 76001-33-33-021-2018-00063-00

DEMANDANTE: ALBA LUCERO SABOGAL CASTIBLANCO
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE PALMIRA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

el caso, hasta: a) Que se logre el acuerdo conciliatorio o; b) Se expide las constancias a
que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001 o, ¢) Se venza el término de tres (3)
meses contados a partir de la presentacion de la solicitud; lo que ocurra primero..."

Con base en lo anterior, procede el Despacho a definir el téermino dentro del cual debia
impetrarse la demanda de la referencia con el animo de pretender la nulidad y el
consecuente restablecimiento solicitado.

Descendiendo al caso en concreto y teniendo en cuenta que la fecha de notificacion
personal del acto administrativo contenido en la resolucion 3949 del 26 de septiembre fue
el dia 03 de octubre de 2017, como se observa en el folio 56 del C.P, se comprende que
la demanda particular se podia presentar desde el dia siguiente de la notificacion personal,
es decir desde el 04 de octubre de 2017 hasta el 04 de febrero de 2018 (4 meses), pero
hay que resaltar que dicho término fue suspendido con la presentacién de la solicitud de la
audiencia de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria el dia 26 de enero de 2018
(faltando nueve (09) dias para cumplir los 4 meses), la cual se declaré fallida el 05 de
marzo de 2018, por lo que los nueve (9) dias faltantes empezaron a contar desde el dia
siguiente, es decir del 06 de marzo de 2017 hasta el 14 de marzo de la misma anualidad.
Sin embargo, se present6 la demanda el dia 15 de marzo de 2018, tal y como lo evidencia
el acta de reparto visible a folio 59 del cuaderno principal, por lo que resulta ser evidente
que transcurrieron mas de los 4 meses de que trata la norma y, con ello, que operd el
fenémeno de la caducidad de la accién en el asunto.

En ese contexto, es posible aducir que operé el fenémeno juridico de la caducidad y por
ello se encuentra realizada la causal prevista en el num. 1 del Art. 169 del CPACA, sobre
rechazo de la demanda®.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada por la sefiora ALBA LUCERO SABOGAL
CASTIBLANCO, por haber operado el fenémeno de la caducidad, conforme con lo
expuesto en este proveido.

SEGUNDO: En firme este auto, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose y
procédase con el respectivo ARCHIVO, previas las anotaciones en el sistema siglo XIX.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Dr. CARLOS ALBERTO GIRALDO
MARTINEZ, identificado con la CC No. 16 ida en Cali, Valle y la TP No.

98.422 expedida por el CSJ, de ac 0 con' los términos del poder que obra en el
expediente a folio 1-2 del CP. N\

CARLOS

Juez

“ “Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazaré la demanda y se ordenara la devolucion de los anexas en los siguientes casos: 1. Cuando hubiere operado la
caducidad " (Negrilla y subrayado fuera de texto)
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RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
MEDIO DE CONTROL:

NV

76001-33-33-021-2018-00063-00

ALBA LUCERO SABOGAL CASTIBLANCO
MUNICIPIO DE PALMIRA Y OTROS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. . hoy notifico a las partes el auto que

antecede
Santiago de Call, : oq/o%RaMSam

ALBA LEONOR MURNO. RNA_NDEZ
Secretari
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Libertad ¥ Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. %

PROCESO No. 76001-33-33-021-2018-0066-00
DEMANDANTE: HERNANDO SERNA GONZALEZ
DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, {l 4

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.AC.A., y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem se admitira la presente demanda.

RESUELVE:

1.-ADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta a
través de apoderado judicial, por el seior HERNANDO SERNA GONZALEZ, en contra de
LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-.

2.-NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) La entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES- a través de su representante Legal o a quien haya delegado
facultad de recibir notificaciones.

b) NOTIFICAR personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO a través de su Representante Legal o a quien haya delegado facultad
de recibir notificaciones.

c) NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda al Ministerio Publico, en
aplicacion de lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexos en Secretaria de esta Corporacién, a disposicion de las entidades notificadas.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) la entidad, b) AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO y c) AL MINISTERIO PUBLICO, en la forma y términos sefalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES-; a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO Y AL MINISTERIO PUBLICO por el término de 30
dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.PACA la
entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas



que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto debera
allegar el expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso y que se encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el nimero del proceso,
emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al actor que de no consignarse en el término ordenado la cantidad
aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 —
desistimiento téacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA al abogad ANDRES ECHEVERRI RAMIREZ,
identificado con la C.C. No. 1.130.606.717-y portador de la Tarjeta Profesional No. 194038
del Consejo Superior de la Judicatura pAra que actie como apoderado judicial de la parte
demandante, conforme al poder conferido.

NOTIFIQUESE

N

< ; Nose
CARLOS EDUARDO CH UNIG \

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. © 2 f hoy notifico a las partes e
auto que antecede.

Santiago de Cal, © 7/ D'f, /’ 8 s

ALBA Leonorﬁoz FERNANDEZ
Secreta

e

LPB



%

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de sustanciacion No. ( ' -

Proceso No.: 76001-33-33-021-2018-00068-00
Demandante: CENEYDA MENESES PANTOJA Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

1B
)

Santiago de Cali, ptadnr

El sefior ROBERTO ARTURO ORTIZ MENESES (lesionado) en representacion de sus
hijos menores KAREN XIMENA ORTIZMEJIA y ALEJANDRO ORTIZ MEJIA, y CENEYDA
MENESES PANTOJA (madre del lesionado), presentaron demanda contra INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC, en ejercicio del medio de control
de reparacion directa.

Revisada la demanda se observan las siguientes pretensiones:

1. “Declarese al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO ‘INPEC”
administrativamente responsable por el dafio moral, material y dafio a la salud ocasionados
a mis representados con ocasion a las lesiones sufridas por el sefior RAINER MAURICIO
ARIAS CHACON, el dia 23 de julio de 2016 dentro del complejo carcelario y penitenciario
de Jamundi-valle, lesiones producidas por otro interno con arma corto punzante a nivel de
abdomen y antebrazo.

Sy

De la lectura de la demanda se evidencia que no hay congruencia entre las pretensiones
y los hechos de la demanda, en la medida que el apoderado judicial de la parte demandante
esta solicitando que se declare la responsabilidad del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO “INPEC”, sobre lesiones sufridas por el sefior RAINER
MAURICIO ARIAS CHACON, el dia 23 de julio de 2016, y en el acapite de hechos
manifiesta que la persona que resulté herida fue el sefior ROBERTO ARTURO ORTIZ
MENESES, lo cual resulta ser contradictorio para el despacho en la medida no cumple los
lineamientos del articulo 162 del CPACA.

Ademas, se observa que no se acompanan los documentos idéneos que acrediten la
calidad que invoca el demandante, toda vez que el registro civil de nacimiento de
ALEJANDRO ORTIZ MEJIA se aporté en copia simple. (Art. 110 y 114 del Decreto 1260
de 1970).

Por lo anterior, a la parte actora se le concede el término de diez (10) dias de que trata el
art. 170 del CPACA, para que realice las correcciones en comento poniendo de presente
que, una vez obtenida la informacion vy documentacion resefiada, se volvera a emitir
pronunciamiento sobre la admisién de la demanda.



Proceso No.: 76001-33-33-021-2018-00068-00

Demandante: CENEYDA MENESES PANTOJA Y OTROS

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

De acuerdo lo anterior el Despacho, DISPONE:

1.- INADMITIR la presente demanda formulada en nombre propio por CENEYDA
MENESES PANTOJA Y OTROS, en contra de contra del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC, por las razones previamente expuestas.

2.- CONCEDER un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta
providencia, para que se corrija la demanda segun lo indicado, de acuerdo con lo establecido
en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR a la parte interesada el presente proveido por anotacién en estados
electrénicos, en los términos que establece el arti

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CARLOS EDUARDO CI-IAVE\S ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. DY)[ hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, o J _ deﬁéﬂ/ 201%, alas 8 a.m.

A\
ALBA LEONOR MUNOZ FERNANDEZ.
cretaria

A
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76001-33-33-021-2017-00069-00

Libertad ¥ Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.S. No. '/}|
PROCESO No. 76001-33-33-021-2018-00069-00
DEMANDANTE: LUZ ELENA VILLA LADINO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ( H
ASUNTO

Correspondi6 a este Despacho el presente medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DE DERECHO interpuesto a través de apoderado judicial por la
sefiora LUZ ELENA VILLA LADINO en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA — SECRETARIA DE GESTION HUMANA Y DESARROLLO ORGANIZACIONAL
DEL DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

Encontrandose el despacho para decidir sobre su admisiéon se observan falencias que
imponen su inadmisién a saber:

« No se identifica en el poder el acto administrativo impugnado.

¢ Omite indicar el ultimo lugar en donde el sefior Francisco Javier Gallego prestd sus
servicios, de conformidad con lo reglado en el numeral 3° del articulo 156 del CPACA
que establece los parametros para determinar la competencia territorial.

e No se acompafan los documentos idoneos que acrediten la calidad que invoca la
demandante, toda vez que el registro civil de defuncién del sefior Francisco Javier
Gallego y el registro civil de matrimonio se aportaron en copia simple. (Art. 110y 114
del Decreto 1260 de 1970).

e EI CD aportado contiene Unicamente copia de la demanda, no asi de sus anexos, por
lo tanto estos se deberan acompariar en medio magnético.

Asi las cosas, y de conformidad con el articulo 170 del CPACA., se le concedera un término
de diez (10) dias a la parte demandante para que subsane la demanda so pena de rechazo.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:
1.- INADMITIR el presente medio de control presentado por la sefiora LUZ ELENA VILLA
LADINO en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA — SECRETARIA DE
GESTION HUMANA Y DESARROLLO ORGANIZACIONAL DEL DEPARTAMENTO DEL

VALLE DEL CAUCA.
2.. CONCEDER un término de DIEZ (10) dias a la parte actora para que subsane la demanda

3.- RECONOCER personeria a EULISES HERNANDEZ RODRIGUEZ identificado con cédula

LPB



76001-33-33-021-2017-00069-00

e ciudadania 94.430.295 y portador de la Tarjeta Profesional No. 147856 del Consejo Superior
de la Judicatura, para que represente a la parte dem -las voces y términos del
mandato conferido.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

CALI
. D¥Y ;
CERTIFICO: En estado No. hoy notifico a las partes el auto
que antecede. 7 17 -
0 / P / UR™N\
Santiago de Cali, 7 ; ‘F »o ? .alas8am.

3

ALBA LEONOR MUNOZ FERNANDEZ
Sec ria
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