Rad. No. 76001-33-33-021-2019-00143-00

Conciliacion extrajudicial

Convocante: Edgar Bedoya Garcia

Convocada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

REPUBLICA D
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. :}’2'3

Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Radicacion: 76001-33-33-021-2019-00143-00

Convocante: EDGAR BEDOYA GARCIA

Convocado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Santiago de Cali,

Una vez verificada la solicitud de aprobacion de conciliacion extrajudicial, celebrada el 27
de mayo de 2019, la cual procede de la Procuraduria 217 Judicial | para Asuntos
Administrativos, observa el Despacho que, en primer momento, el Procurador a cargo
profirié decision de inadmision por no encontrar entre lo allegado la Resolucion No. 0246
del 19 de enero 2000, referenciada en el acapite de pruebas como e! acto administrativo
mediante el cual se le reconocio la asignaciéon mensual de retiro en favor del Sr. Edgar
Bedoya Garcia, por lo que se concedi6 término para el aporte del documento faltante.

En el escritoc de subsanacién obrante a folios 28-29 del CP, la apodera de la parte
convocante corrigié el acapite de pruebas, manifestando que la resolucion mediante la
cual se le reconocio la asignacion mensual de retiro es la Resoluciéon No. 01353 de 04 de
julio de 2003, situacion que conmind la admision de la actuacion finalmente.

No obstante lo anterior, al verificar el contenido de la calendada 04 de julio de 2003 (folio
15 del CP), el Despacho advierte que no se trata del acto administrativo con el cual se
efectud el reconocimiento de la asignacion mensual de retiro al interesado, siendo cierto
que a través de ese acto lo que se decidi6 fue el retirar del servicic activo de un personal
de Suboficiales de la Policia Nacional, encontrando entre ellos al Sr. Edgar Bedoya Garcia.

La situacion en mencion hace necesario requerir a la parte convocante para que allegue
la Resolucién mediante la cual se reconocid la asignacion mensual de retiro en favor del
Sr. Edgar Bedoya Garcia y que, al parecer, corresponde a la numero 0246 del 19 de enero

2000.
Por lo anterior, se DISPONE:

1. REQUERIR a la parte convocante para que en el término maximo de CINCO (5) DIAS,
siguientes a la notificacion de esta providencia, aporte copia de la resolucién mediante la
cual se efectué el reconocimiento de la asignacion de retiro en favor del Sr. Edgar Bedoya
Garcia.

NOTIFIQUESE Y CUMP

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ

Yo/mtr



Rad. No. 76001-33-33-021-2019-00143-00

Conciliacién extrajudicial

Convocante: Edgar Bedoya Garcia

Convocada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. O‘“ , hoy notifico a las partes el auto que antecede.
Doce AL ee_Jdenpo de 2019, a las 8 a.m.

\

NESTOR %RDE LOPEZ \

Santiago de Cali,

(- ——




PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00147-00

ACCIONANTE: ROSA ELVIRA APOLINDAR ORDONEZ Y OTROS
ACCIONADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. }24'
PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00147-00
ACCIONANTE: ROSA ELVIRA APOLINDAR ORDONEZ Y OTROS
ACCIONADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali,

Como quiera que la demanda reune ios requisitos exigidos en fos articulos 161 y 162 del
C.P.A.CA, y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numeral 6° del articulo 155 ejusdem, se,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la presente demanda de Reparacién Directa interpuesta a través de
apoderado judicial, por la sefiora ROSA ELVIRA APOLINDAR ORDONEZ Y OTROS en
contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALL.

2.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, a través de sus
representantes legales o a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico v,
c¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y
cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se
encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) la entidad demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI b) al
Ministerio Publico y ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y
términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo

612 del C.G.P.

.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437

Cles



PROCESOC No. 76001-33-33-021-2019-00147-00

ACCIONANTE: ROSA ELVIRA APOLINDAR ORDONEZ Y OTROS
ACCIONADQ: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la
misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Conforme lo disponen el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.AC.A. la
entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso. La omision de
este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SETENTA
MIL PESOS M/CTE ($70.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el numero del proceso,
emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al actor que de no consignarse en el término ordenado la cantidad
aludida, se dara aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 -
desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA al Dr. LUIS ALBERTO GOMEZ TAMAO, identificado con
la C.C. No. 6.355.158, portador de la Tarjeta Profesional No. 143.423 del Consejo Superior
de la Judicatura para que actue como apoderado de los demandantes, conforme los
poderes obrantes a folio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. O;} l hoy notifico a las partes el auto gue antecede.
Santiago de Cali, ! l /o é /2’0 | ﬂ alas 84.m.

Cles



PROCESO No. 76001-33-40-021-2019-00113-00 Z

ACCIONANTE: JAVIER MORENQ QUINTERO )
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO - FOMAG
MEDIOQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Libertad ¥y Grden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No. 0 }25
PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00113-00
ACCIONANTE: JAVIER MORENO QUINTERO
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FOMAG
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1 .
i'Lm\

Santiago de Cali,

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articuios 161 y 162 del
C.P.A.CA, y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem se admitira la misma.

RESUELVE:

1.-ADMITIR |a presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta
a través de apoderado judicial, por el sefior JAVIER MORENO QUINTERO en contra de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DELMAGISTERIO - FOMAG.

2. -NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a traves de su
Representante Legal o a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones, y

b) al Ministerio Publico vy,
¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y
cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se
encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCAAC'ION'—
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, b)al Ml'nns'gerlo
Publico y, c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado, en la forma y terminos

Cles



PROCESO No. 76001-33-40-021-2019-00113-00

ACCIONANTE: JAVIER MORENO QUINTEROQ

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQO

senalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
CGP.

5.- CORRER trastado de la demanda a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de ia misma
ley, modificado por el articulo 612 det Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.CA. la
entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto debera
allegar el expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso y que se encuentren en su poder.

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SETENTA
MIL PESOS M/CTE ($70.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el nimero del proceso,
emolumentos que serdn destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al actor que de no consignarse en el término ordenado la cantidad
aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 —
desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA al Dr. IVAN CAMILO ARBOLEDA MARIN, identificado
con la C.C. No. 1.112.464.357 de Jamundi, portador de la Tarjeta Profesional No. 198.090
del Consejo Superior de la Judicatura para que actle como apoderado judicial de la parte
demandante, conforme al poder obrante a folios 7-8 del expediente.

NOTIFIQUESE

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. O ‘ hoy notifico a las partes el auto que antecede.

Santiago de Cali.’z/o é 4 2/0 l Cj alas 8 am.

Cles



Rad.: 2019-00136-00

Likertad y Oredan

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

A.l No. jLé

PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00136-00
DEMANDANTE: NIDYA GONZALEZ DE NATES
DEMANDANDO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali,

En escrito obrante a folio 36 del expediente, el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda en cuanto a las pruebas solicitadas.

Al respecto, el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“Art. 173.- El demandante podra adicionar, aclarar, o modificar la demanda, por una sola vez,
conforme a las siquientes reglas:

1. Lareforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado
de la demanda. De la admision de la reforma se correréa traslado mediante notificacion por
estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se lfama a nuevas personas al
proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se
les correra traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que
éstas se fundamentan, o las pruebas.”

En virtud de lo anterior, la reforma a la demanda podra proponerse una sola vez y hasta el
vencimiento de los 10 dias siguientes al traslado de la demanda y referirse de las partes,
pretensiones, hechos en que se fundamentas o las pruebas.

Respecto a la reforma de la demanda, el H. Consejo de Estado en la providencia proferida dentro
del expediente 11001-03-26-000-2005-00076-00(32293), sefialé lo siguiente:

“Asi las cosas, la figura procesal de la correccién, aclaracion o reforma de la demanda, permite, en
el término de fijacion en lista, que la parte actora la modifique integral o parcialmente, a efecto de
incluir hechos nuevos, cambiar o sustituir las pretensiones, o el objeto planteado de manera previa
con la demanda inicial, salvo que se pretenda alterar la accion inicialmente escogida, puesto que
ello no es procesalmente viable'.

En efecto, la reforma de la demanda permite al demandante corregir, los yerros materiales en
los que pudo haber incurrido en la formulacién de sus pretensiones, con miras a que se trabe la
relacion juridica procesal de la manera mas idonea posible.”

Conforme a io expuesto, la reforma de la demanda podra hacer referencia al objeto de la misma
siempre que no altere los supuestos de la accién iniciaimente ejercida.

Revisado el expediente se observa que la demanda fue admitida mediante proveido del 28 de
mayo de 2019, y el escrito de reforma a la misma fue presentado antes de que se efectuara la
notificacién al demandado, es decir, dentro del término establecido en la disposicion
anteriormente referida, razon por la cual, se aceptara la reforma a la demanda present_ada por la
parte demandante, pues esta no altera los supuestos de la accién inicialmente ejerudg, por lo
que en consecuencia, se ordenara la notificacion de la demanda y de su reforma en los términos

1[L}a aclaracion o correccion de la demanda puede ser total o parcial, es decir, que se pugden §implemente incluir nuevos demandados o excluir alguno,
adicional los hechos o hacer nuevas peticiones o sustituirlas por otras o introducir nuevas disposiciones como violadas o nuevos conceptos de la wolaafn
de esas normas superiores; o, por el contrario, sustituir la demanda primitiva en su tqtahda»d» por una nueva que venga a reeﬂmplazazrllxa 1ota|m3n’te. 0
que, en cambio, no es factible procesalmente hacer, es variar la naturaleza de la aqqén lnlclalmepte escogida y propuesta...” GONZALEZ Rodriguez.
Miguel “Derecho Procesal Administrativo”, Décima Segunda Edicion, Ed. Gustavo Ibafiez, 2006, Pag. 341.

9%



Rad.: 2016-00353-00

del articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado

por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALL,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la reforma de ia demanda presentada por el apoderado judicial de la sefiora Nidya
Gonzalez de Nates, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- NOTIFIQUESE al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA de la demanda y su reforma
en los términos del articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE

O CHAVES ZUNIGA
JUEZ

CARLOS

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADOC VEINTIUNG CONTENCIOBO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
SJUDICIAL DE CAL

CERTIFICO: £n estado No WQ‘}

Santiago de Galt, ’ 2 / O 6 / 2o\ fQ o me R
Nésm@\l}v&vmm :
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto de sustanciacion No. 34"

Radicado: 76001-33-33-021-2019-00140-00

Demandante: MUNICIPIO DE FLORIDA

Demandado: ANCIANATO SAN FRANCISCO DE ASiS DEL MUNICIPIO DE
FLORIDA

Medio de Control: OTROS

Santiago de Cali,

El Municipio de Florida, a traves de apoderado actué en contra del Ancianato San
Francisco de Asis de! Municipio de Florida, con el fin de formular demanda de resolucion
de contrato.

Revisada la demanda y sus anexos, en primer lugar se advierte que las pretensiones no
son claras y precisas (art. 162 del CPACA), asi mismo se observa que los requisitos y
formalidades previstos para las demandas presentadas ante la Jurisdiccién Laboral
difieren de los requisitos y formalidades de las demandas presentadas ante la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa.

Por lo anterior se le exhorta a ia apoderada de la parte demandante, para que identifique
el cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenamiento juridico para admitir las
demandas, verbigracia, el agotamiento de prerrequisitos procesales como, la conciliacion
prejudicial y demas pertinentes (Ver, entre otros, los articulo 161, 164 y ss del CPACA).

Luego entonces, en razén a lo anterior, es evidente que el escrito de demanda carece de
la técnica juridica requerida ante esta jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por lo
que debera adecuario a los lineamientos establecidos en la Ley 1437 de 2011. Asi las
cosas, el demandante tendra que reformular fas pretensiones de la demanda conforme
con el medio de control que se ejerce, teniendo en cuenta el inciso 2 del articulo 162 del
CPACA.

Del mismo modo se puede observar que no fue determinada la cuantia del proceso, de
acuerdo con los parametros previstos en el articulo 162 del CPACA. (num .6), lo que
significa que la misma debe limitarse (art.157 del CPACA).

Por otro lado se destaca que el memorial poder NO precisé un asunto diferente a tratar en
esta jurisdiccion, siendo necesario realizar la correccién pertinente, atendiendo lo
establecido en el articulo 74 del CGP, sobre la determinacion y claridad det asunto
judicial. Aunado a lo expresado se encuentra la falencia de haberse dirigido hacia el
operador judicial correspondiente.

Por lo anterior, a la parte actora se le concede el término de diez (10) dias de que trata el
art. 170 del CPACA, para que realicen las correcciones en comento y aporte los anexos
respectivos, poniendo de presente que, una vez obtenida la informacién y documentacién
resefiada, se volvera a emitir pronunciamiento sobre la admision de la demanda teniendo

en cuenta lo dispuesto en el art. 162 del CPACA.

Por lo anterior, se DISPONE:



RADICACION: 76001-33-33-021-2019-00140-00
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE FLORIDA
DEMANDADO: ANCIANATO SAN FRANCISCO DE ASIS

1.- INADMITIR la demanda formulada por el Municipio de Florida Valle, por las razones
previamente expuestas.

2.- CONCEDER un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta
providencia, para que se corrija la demanda segun lo indicado, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR a la parte interesada el presente proveido por anotacion en estados
electronicos, en los términos que establece el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No.(-)q ‘ , hoy notifico a las partes el auto que antecede.

Santiago de Cali, l?— /0 (9 /2,05 ﬁ Glasifn\.

\ 1
NESTOR JULIO VALVE EZ

AR
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Proceso No. 2017-00014-00

[ 1)
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
A.S. No. Qb fr

PROCESO No. 76001-33-40-021-2017-00014-00

ACCIONANTE: GLADYS VELEZ GIRALDO

ACCIONADO: CASUR

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali,

La apoderada judicial de la parte demandante mediante escrito visto a folios 96 a 113 del
expediente, interpuso de manera oportuna recurso de apelacion contra la sentencia No. 057
del 7 de mayo de 2019 (folios 81 - 86), proferida en audiencia de la misma fecha, el cual es
procedente conforme con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA.

Ahora bien, atendiendo que el fallo proferido no es de caracter condenatorio, no es menester
citar a la audiencia de conciliacidén de que trata el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, razén
por la cual se concedera el recurso de apelacién interpuesto.

En virtud de lo antes expuesto, se

RESUELVE:

1.- CONCEDER en efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION formulado por la
apoderada de la parte actora, contra la Sentencia No. 057 del 7 de mayo de 2019.

2. Ejecutoriada la presente providencia, REMITIR el expediente al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca para lo de su cargo.

NOTIFIQUES/E/)’ CUMPLASEM—/

/_// P o
('/ YT
;—//{,‘
CARLOS EDUARDO CHAVES ZUN|GA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL
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Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CAL!

A.S. No. 3_45

PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00167-00
ACCIONANTE: UNILEVER ANDINA COLOMBIA LTDA
ACCIONADO: MUNICIPIO DE FLORIDA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali,

La entidad demandada por intermedio de su apoderado judicial y mediante escrito visible a
folios 425 a 432 del cuaderno 1, interpuso oportunamente recurso de apelacion contra la
Sentencia No. 062 del 9 de mayo de 2019 proferida en audiencia inicial, a través de la cual se
accedio6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

El inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.CA., dispone o siguiente:

“Cuando del fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo

se interponqa el recurso de apelacion, el juez 0 magistrado debera citar a audiencia
de conciliacion_ que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a
la audiencia, se declararé desierto el recurso...” (Subrayado y negrillas fuera de texto
original).

De conformidad con lo anterior, antes de resolver sobre la concesién del recurso, procedera
a fijarse fecha para la celebracion de la audiencia a que hace referencia la disposicion antes
citada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:
1- SENALAR como fecha y hora para la realizacién de la audiencia de conciliacion, el dia 17

de Julio de 2019 a las diez de la mafana (10:00 a.m.) en la Sala de Audiencias No. 5, ubicada
en el Piso Once (11) del Edificio Banco de Occidente ubicado en la Carrera 5 No. 12-42.

2.- PREVENIR al apelante que la inasistencia a la audiencia de conciliacién, impone la
declaratoria de desierto del recurso de apelacion, en los términos sefialados en el articulo
192 del CP.A.CA

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00132-00
ACCIONANTE: EDILBERTO SALAMANCA SOLARTE
ACCIONADO: COLPENSIONES

ACCION: TUTELA

A.S. No. (50(4

Santiago de Cali,

La apoderada judicial del demandante, mediante escrito visible a folios 128 a 145 del
expediente, impugna la Sentencia No. 072 de fecha 31 de mayo de dos mil diecinueve
(2019), proferida por este despacho, por lo que habiéndose interpuesto en la oportunidad
procesal correspondiente y siendo procedente, en cumplimiento al articuio 32 del Decreto
2591 de 1991 se concedera el recurso.

En consecuencia se,

RESUELVE:

1.- CONCEDER la impugnacion interpuesta y sustentada por la apoderada judicial del
accionante, contra ta Sentencia No. 072 de fecha 31 de mayo de dos mil diecinueve (2019),
por lo anteriormente expuesto.

2.- REMITASE el expediente al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca para el tramite
correspondiente.

CUMPLASE

CARLOS EDUARDO CHAVES ZU
Juez
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