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PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00282-00
ACCIONANTE: TRANSPORTES VELASCO GONZALEZ S.A.S.
ACCIONADO: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIB)

18 NOv 200

ASUNTO

Santiago de Cali,

El representante legal de ia Empresa de Transportes Velasco Gonzalez S.A.S.| a través de
apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
derecho, instaura demanda contra la Superintendencia de Puertos y Transporte, con el fin
que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

¢ Resolucion No. 057847 del 07 de noviembre de 2017, por medio de |la cual se ordend
la apertura de la investigacion administrativa a TRANSPORTES VELASCO
GONZALEZ SAS “TRANSVEGO SAS”.

» Resolucién No. 009123 de 28 de febrero de 2018, por medio de la cual se sanciona
a la empresa TRANSPORTES VELASCO GONZALEZ SAS "TRANSVEGO SAS".

e Resolucion No. 38554 del 29 de agosto de 2019, que resolvié el recurso de
reposicion y se confirmé la resolucién No. 9123 de 2018.

e Resolucion No. 00678 del 06 de marzo de 2019, que resolvié el recurso de apelacion
y se confirmo en su integridad la resolucion No. 9123 del 28 de febrero de 2018.

Se advierte en primer lugar, que los actos administrativos segun lo que en ellos se disponga,
pueden ser catalogados como: a) actos de tramite o preparatorios, b) actos definitivos o
principales y ¢} actos de ejecucion.

Por lo anterior, es procedente traer a colacién la disposicién contenida en el articulo 43 de!
CPACA, el cual establece que, los actos susceptibles de ser demandados ante la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, son los actos definitivos, entiéndase como los que
deciden directa o indirectamente el fonde de un asunto o hacen posible continuar la
actuacion.

Bajo el anterior precepto normativo, es dable precisar que unicamente las decisiones de la
administracién, producto de la conclusion de un procedimiento administrativo o los actos
que hacen imposible la continuacion de esa actuacidn o que decidan de fondo el asunto
son susceptibles de control de legalidad ante esta jurisdiccion, lo que, dicho de otra manera,
significa que los actos preparatorios, de tramite y de ejecucion, que como tales se limitan a
preparar, impulsar la actuacién administrativa, o dar cumplimiento a la decision no son

enjuiciables.

En tal sentido, la Resolucién No. 057847 del 07 de noviembre de 2017, por medio de la cual
se ordené la apertura de la investigacién administrativa a TRANSPORTES VELASCO
GONZALEZ SAS, no es pasible de control judicial, por cuanto emerge como un mero acto
de tramite, razén por la cual se rechazara la demanda respecto a la resolucion refenda, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 189 nim. 3° de la Ley 1437 de 2011.

Cles
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ACCIONANTE: TRANSPQ RTES VELASCO GONZALEZ S.A.S.
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Dilucidado lo anterior, se conzluye que frente a los demas actos administrativos contenidos
en la resolucion No. 309123 de 28 de febrero de 2018, la resolucion No. 38554 del 29 de
agosto de 2019 y la resolucién No. 00678 del 06 de marzo de 2019, son pasibles de control
judicial ante esta jurisdiccién.

Como quiera, que la demanc a redne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.PACA. y ademés es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numerat 6° del articulo 155 gjusdem, se,

RESUELVE:

1.- RECHAZAR la demanda presentada por la Empresa de Transportes Velasco Gonzalez
S.A.S. respecto de la Resolucion No. 057847 del 07 de noviembre de 2017, por medio
de la cual se ordeno la apertura de la investigacién administrativa a TRANSPORTES
VELASCO S.AS.

2.- ADMITIR la presente defr anda de Nulidad y Restablecimiento del derecho interpuesta
a través de apoderaco judicial, por la empresa TRANSPORTES VELASCO GONZALEZ
S.A.S. en contra de SUPERRITENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE.

3.- NOTIFICAR por insercid1 en estado ésta providencia a la parte actora, segin se
establece en el articulo 201 dz la Ley 1437 de 2011.

4.- NOTIFICAR personalmen e el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas SUPERINTENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE a
través de sus representanti:s legales o a quien haya delegado facultad de recibir
notificaciones,

b) al Ministerio Publico y,
¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicac os en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Cocligo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, suspend:ra el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y
cuando esta entidad no hayg actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se
encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo
estipulado en el articuo 611 del C. G. P.

5.- REMITIR copia de la derranda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) las entidades demandadas SUPERINTENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTE, b) al Ifinisterio Publico y ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el artic.lo 612 del C.G.P.

6.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas SUPERINTENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTE, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina
en el articulo 199 de la mism: ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

entidad demandada debera af ortar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso. La omision de
este deber constituye falta dis¢iplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

Cles
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PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00282-00
ACCIONANTE: TRANSPORTES VELASCO GONZALEZ S.A.S.

ACCIONADO:
MEDIO DE CONTROL.:

7.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 3-082-00-00-636-6 del Banco Agrario de
Colombia S.A., cuenta denominada Rama Judicial — Derechos, aranceles, emolumentos,
indicando el nombre del actor y el nimero del proceso, dineros que seran destinados a
cancelar los gastos ordinarios del proceso. Igualmente se advierte al actor gque de no
consignarse en el término ordenado la cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto

SUPERINTENDENCIA OE PUERTOS Y TRANSPORTE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 — desistimiento tacito-.

8.- RECONOCER PERSONERIA al Dr. LUIS ALBERTO ANACONA ARIAS, identificado
con la C.C. No. 17.639.328, portador de ia Tarjeta Profesional No. 79.814 del Consejo
Superior de la Judicatura para que actie como apoderado de la parte demandante,

conforme al poder obrante a folio 17-18 del expediente.

Cics

NOTIFIQUESE

O CHAVES ZUNIGA
JUEZ

CARLOS HDU

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. ! 3 ; , hoy notifico a las partes el auto que antecede.
Santiago de Cali, l a /l { /Z,O ‘ O} (\ alas8am.







Rad.: 2019-00265

Libertad ¥ Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto interlocutorio No, \},}'}

RADICACION: 76001-33-33-021-2019- 00265-00

ACCION: TUTELA

ACCIONANTE: GILBERTO CASARAN

ACCIONADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Santiago de Cali, 1 8 N(N 2019

La entidad accionada dentro de |a presente accién de tutela, a folios 52 a 54 impugna la
Sentencia No. 159 del ocho (08) de noviembre de 2019, dictada por el Despacho dentro del
presente proceso, por lo que habiéndose interpuesto en la oportunidad procesal
correspondiente y siendo procedente, en cumplimiento al Art. 32 del Decreto 2591 de 1991
se concedera el recurso.

En consecuencia se,

RESUELVE:
1.- CONCEDER LA IMPUGNACION de la sentencia No. 158 del ocho (08) de noviembre
de 2019 ante el TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE, interpuesta
y sustentada por la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES.

2.- REMITASE el expediente al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca para el tramite
correspondiente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

UZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO:
‘[lJEL CIRCUITO .IUDICIAL DE CALI:

| NOTIFICAC!ON POR ESTADO

El auto a"nterior se notifica por:
Estado No.— 3 .‘ (

de ) /! \ /"Z/OIﬁ { \\
Secretaria, __ Nahes ANy Cﬂzz’\f"@b‘ A
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE ..°. !
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. ' ?> :}‘ q/
Radicado: 76001-33-33-021-2019-00286-00
Demandante ALBA MARY PEREZ BEDOYA Y OTROS
Demandado NACION — INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO —

INPEC
Medio de Control REPARACION DIRECTA

18 NOV 209

Santiago de Cali,

Como quiera que la demanda retine los requisitos exigidos en los articulos 140, 161 y 162 del
CPACA, y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los términos del
numeral 6° del articulo 155 ibidem, la misma se admitira.

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda de Reparacién Directa interpuesta, a través de apoderado judicial,
por la Sra. Alba Mary Pérez Bedoya, Maria del Carmen Pérez Bedoya, Jorge Antonio Pérez
Bedoya, Eliecer de Jesus Pérez Bedoya, Julian Mauricio Montanchez Pérez, Jorge Adrian
Pérez Medina, Victor Fabian Pérez Medina, Giovanny Fernando Pérez Medina, Rubén Dario
Pérez Gutiérrez, Ingrid Lorena Cabal Morales actuando en nombre propio y representacion de
sus menores hijos Maria Daniela Moreira Cabal y Andrés Felipe Palomino Cabal; Martha Lucia
Pérez Bedoya, Luz Marina Pérez Bedoya, Alba Nelly Pérez Bedoya, Katherine Gutiérrez
Gerena y Jaime Diego Cabal Ordofiez, contra la Nacion — Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario — INPEC.

2.-NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segun se establece
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente la demanda mediante mensaje dirigido al buzdn electrdnico
para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del CGP, a los siguientes:

2.1 Al representante legal de la NACION — INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO -INPEC, o a quien se haya delegado ta facultad de recibir notificaciones

judiciales.
2.2 La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio PUblico.

A las entidades objeto de notificacién, por Secretaria se les remitird de manera inmedi_ata,. a
través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio,
sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion

4.- CORRER TRASLADO de la demanda a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) Qias.
para los efectos previstos en el articulo 172 del CPACA, traslado que correra al ven.c'fm|ent'o
del término previsto en el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, modificatorio

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Al



5.- NOTIFICAR este auto a la parte actora en la forma prevista en el articulo 201 del CPACA,
quien podra consularlo er la pagina web: htips://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-21-
administrativo-de-ca /422

6.- ORDENAR que la pare demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion gor estado de la presente providencia, la suma de OCHENTA MIL
PESOS M/CTE ($81.000) ¢n la Cuenta de Arancel Judicial No. 3-082-00-00636-6 Rama
Judicial - Derechcs, Aranceles, Emolumentos del Banco Agrario de Colombia, segun
Circular DESAJCLC 19-56 del 3 de julio de 2019, emitida por el Consejo Superior de la
Judicatura, indicando el nonbre de la actora y el numero del proceso, emolumentos que seran
destinados a cancelar los gjastos ordinarios del proceso. Igualmente se advierte que de no
consignarse en el t&'mino oidenado la cantidad aludida, se dara aplicacién a lo dispuesto en €l
articulo 178 de la Ley 1437 «le 2011 — desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER FERSORMERIA al abogado José Edilberto Lozano Tello, identificado con
cédula de ciudadania No. £4.312.947 y tarjeta profesional No. 121.177 del CSJ, para actuar
como apoderado de la part: demandante en los términos de los memoriales de los poderes
que le fueron conferidos, los cuales obran en el expediente a folios 9 a 25 del CP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

(CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

//

NOTIFICACIGN POR ESTADO ELECTRONICC JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO
AL MINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIF:CO: En estado No 'b} hay notifico a las partes ef auto que aniecede.

. ] -
Santiago de Cal. W__'%l cCinveye M3 ae PN 402019 atas 8am.

| i, S ‘ __;Y__
FUHHO VALVERBE LRE?
Yl Secretaria -

e ——k

JCR




2019-00225

Torbri Gty Orabony

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

3

Auto interlocutorio No.

RADIQACI()N: 76001-33-33-021-2019-00225-00

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO - TUTELA

DEMANDANTE: LUIS CLAUDIO PAREDES

DEMANDADO: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE JAMUNDI -

(COJAM]) - UNIDAD ESPECIAL DE SERVICIOS PENITENCIARIOS
Y CARCELARIOS (USPEC) Y HOSPITAL PILOTO DE JAMUNDI
TEMA: DERECHO A LA SALUD

18 NV 2018

ASUNTO

Santiago de Cali,

El accionante LUIS CLAUDIO PAREDES, solicité adelantar el tramite del incidente de
desacato, por el incumplimiento de la sentencia de tutela No. 131 del 11 de septiembre de
2019, que fue emitida por el Despacho (folios 2 a 6 del CP); la cual fue confirmada en
segunda instancia por el TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA, acto seguido se efectud el requerimiento previo a los representantes del COJAM,
del USPEC y del HOSPITAL PILOTO DE JAMUNDI, para que manifestaran los motivos
por los cuales presuntamente no se ha acatado la providencia en mencién (folios 7 del CP).

Transcurrido el término concedide mediante el auto No. 1250 del 22 de octubre de 2019, se
pudo verificar que, el COJAM y el HOSPITAL PITALITO DE JAMUNDI, dieron respuesta
argumentando las razones para el no acatamiento de la providencia y las gestiones que
estaban realizando respecto la cumplimiento del fallo de tutela.

Finalmente, es de resaltar que el representante de la USPEC no dio respuesta al
requerimiento previo que se realizé a través del auto No. 1250 del 22 de octubre de 2019
(fl. 7 del CP), por lo que esta situacion amerita la apertura del incidente de desacato, debido
a que es el responsable de la gestion y la celeridad del proceso, pues es quien contrata y
maneja los presupuestos de salud, que permitiran atender oportunamente las necesidades
del PPL LUIS CLAUDIO PAREDES.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Contencioso Administrativo,
RESUELVE

1.- DAR APERTURA al tramite incidental de desacato solicitado por el Sr. LUIS CLAUDIO
PAREDES con la C.C. No. 87.062.615, en contra de a Dra. MATILDE MENDIETA GALINDO
en su condicion de directora general de la Unidad Especial, de Servicios Penitenciarios y
Carcelarios (USPEC}, o quien haga sus veces. :

2.- COMUNICAR a MATILDE MENDIETA GALINDO, en su condicion de directora. general
de la Unidad Especial, de Servicios Penitenciarios y Carcelarios USPEC o quien haga sus

veces, para que en el término de TRES (3) DIAS siguientes a la notificacién de esta
providencia, dé cuenta del tramite con el cual se le esta dando al cumplimiento del fallo de



2019-00225

tutela proferido en esta instencia o su cumplimiento efectivo a la fecha. Asi mismo, en dicho
lapso podran presentar los argumentos de defensa y solicitar las pruebas que considere
conducentes y pertiientes €n €l caso.

La documentacidn debe'd enviarse al correo electronico de este despacho
adm21cali@cendoj.ramajugicial.gov.co

3.- ADVERTIR que el presente incidente de desacato se resolvera en un plazo maximo de
10 dias, como lo onjena la Corte Constitucional a través de la Sentencia C-367 de 2014.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2
C/ARLOS EDUARDO CHAVES 2UNIGA
JUEZ

J{1ZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO
D:L CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO
E! auto anterior se notifica por:
Estado No. '3, -
g 3 /i Jee19

]
e A

Sacretaria, — 3

N .."a:ﬂ.?.g_ .



PROCESO Ne. 76001-33-33-021-2019-00292-00
ACCIONANTE: ELIANA KATHERINE GAMBOA GARCIA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIC DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Libertad v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 13}6
PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00292-00
ACCIONANTE: ELIANA KATHERINE GAMBOA GARCIA
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB}

8 NOV 208

Santiago de Cali,

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.A.CA., y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem se admitira la misma.

RESUELVE:

1.-ADMITIR |a presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta
a través de apoderado judicial, por la sefiora ELIANA KATHERINE GAMBOA GARCIA en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. -NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de su
Representante Legal o a quien haya delegado facuitad de recibir notificaciones.

b) al Ministerio Publico y,
¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Cadigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexos en Secretaria de esta Corporaciéon, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacién de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y
cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y este se
encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo

estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
b} al Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la

Cles



PROCESO No. 76001-33- 13-021-2019-00292-00

ACCIONANTE: ELIANA K ATHERINE GAMBOA GARCIA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALE!; DEL MAGISTERIO

MEDI{ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

forma y téerminos seralados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 6812 del C.G.P.

5.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas: NACION -
MINISTERIO DE ECUCACHIN — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, al MINIE TERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011. término que empezara a contar conforme se determina en el articulo
199 de la misma ley, modific ado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el nurieral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del CP.ACA. la
entidad demandada debera .aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren ari su pod 3r y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto debera
allegar el expediente admini¢ trativo que contenga, los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso y que se encuentren en su poder.

La omisién de este dzber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en ‘el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notific:acion gor estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.00C .00) en la cuenta No. 3-082-00-00-636-6 del Banco Agrario de
Colombia S.A., cuen:a deno ninada Rama Judicial — Derechos, aranceles, emolumentos,
indicando el nombre del act)r y el nUmero del proceso, dineros que seran destinados a
cancelar los gastos ordinari>s del proceso. Igualmente se advierte al actor que de no
consignarse en el término orienado la cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 - desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PEERSONI:RIA a la Dra. ANGELICA MARIA GONZALEZ, identificada
con la C.C. No. 41.952.397 Je Armenia, portadora de la Tarjeta Profesional No. 275.998
del Consejo Superior de la Judicatura para que actie como apoderada judicial de la parte
demandante, conforme al poder obrante a folios 15-16 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CARLOS EDUARDO CHAVE
JUEZ

Cles

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFFICO: En estado No.i}f hoy notifico a las partes el auto que antecede.

19 Jii/14

St ntiago de Cali.

Cles



76001-33-33-021-2018-00290-00

Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE CALI .
Al No, | 331
RADICACION: 76001-33-33-021-2019-00290-00
ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO CABALLERO SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
Santiago de Cali, 18 NOV 008 -
ASUNTO

Procede este Despacho a decidir sobre la existencia de mérito para decretar mandamiento
de pago en el asunto, contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, en virtud de la
solicitud presentada por el sefior LUIS FERNANDO CABALLERO SIERRA quien actua a
través de apoderado legalmente facultado para adelantar proceso ejecutivo con motivo de
la Sentencia proferida en su favor, planteando las siguientes:

PRETENSIONES

Libre mandamiento de pago contra el Municipio de Cali por las sumas no canceladas,
dispuestas en sentencia judicial proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle — Sala Laborail de descongestion, mediante sentencia del 03 de febrero de 2015, a
través de la cual se revocéd la decision proferida por el Juzgado 16° Administrativo del
Circuito de Cali, fas cuales corresponden al reconocimiento de la prima de servicios desde
el 01 de enero de 2009, hasta el 30 de junio de 2014, fecha en que entrd en vigencia el
Decreto 1545 de 2013:

1. Por el capital la suma de $ 2.651.476

2. Por los intereses del DTF $ 57.526

3. Por los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero desde la
fecha en que se hizo exigible la obligacion, hasta la fecha en que se haga exigible
el pago $ 1.375.981

4. Por las costas del proceso ordinaria $ 0

5. Se condene al demandado al pago de los gastos, costas judiciales agencias en
derecho, en la cuantia que sefiale su despacho.

ANTECEDENTES

Dentro de la presente accion, la obligacion que se pretende recaudar deriva de la condena
impuesta en la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, contenida en la providencia No.
033 del 03 de febrero de 2015 proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca Sala de descongestion, dentro del proceso adelantado con radicacion No. 76-
001-33-31-016-2012-000688-00, donde se dispuso reconocer la prima de servicios a favor
de la parte demandante a partir del 01 de enero de 2009.

A la postre, encontrdandose el presente proceso para determinar si se libra o no
mandamiento de pago, es pertinente revisar lo establecido por parte del Consejo de Estado
en el auto interlocutorio 1J No. O-001-2016 del 25 de julio de 2016, en el cual se aclard cual
es el criterio predominante para asumir la competencia para conocer de los procesos

ejecutivos.

En atencién a dicha postura adoptada por la Sala Plena del Consejo.de Estado, el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, mediante providencia del 31 de agosto_c}e
2016, dentro del proceso ejecutivo radicado No. 76001-33-40-021-2016-00322, en atencion

1
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al conflicto de competenci:a desatado por este mismo Juzgade y el Juzgado Veinte
Administrativo Mixto de Cali: resolvié cambiar la posicion juridica que venia sosteniendo al
respecto manifesto:

“No obstante iz Sala P ena def Esta Corporacién cambia su posicién acogiendo la posicion
tomada mediaite auto inferlocutoric No. [ J. O-001-2016 del 28 de julio de 2016, en el que
la Sala Plena de la 8:32ccion Segunda decidié sobre la competencia para conocer de la
demanda ejec.itiva, po- considerar de importancia juridica el asunto, providencia en la que
se exalta el factor cone xidad en materia de distribucion de competencias establecidas en la
Ley 1437 de 2011, nievo Codigo de Procedimientc Administrativo y de fo Contencioso
Administrativo, para conocer de la ejecucion de la sentencia a continuacién del proceso
ordinario que la origina, articulos 297, 298 y 299 det CPACA, normas que se dicen aplicables
a la ejecucién de las sentencias proferidas en vigencia del anterior ordenamiento {Cédigo
Contencioso Administtativo), aclarando que se trata de un nuevo procesc, de un nuevo
trémite judiciai, aunque se realice a continuacién y dentro def proceso anterior; elio es asi
por cuanto se da fugar a un nuevo fallo y/o sentencia judicial de conformidad con el articuio
443 ordinales 3, 4 y 5 del Caodigo- General get Proceso. Dice a la letra la providencia
enunciada.

“3.2.6. Cuestiones atcesorias frente a la tesis adoptada.

Realizadas las anteriot 35 precisiones, es oportuno sefialar que en el campo de aplicacion de
las normas a .as que )'a se hizo referencia, se pueden presentar los siguientes eventos al
momento de cefermine r la competencia para conocer de un asuro:

a) Puede ocurrit que el Despacho que profiné la sentencia de condena' haya
desaparecido para el momento en que regresa el expediente del tramite de sequnda
instancia?, cas > en el cual la competencia la asumira el que corresponda de acuerdo
con la redistrit ucién o reasignacién que se haya dispuesto de los asuntos que este
conocia, por parte de fa Sala Administrativa del Consejo Superior o Seccional de la
Judicatura.

b} Si el proceso se encuentra archivado y ocurre la desaparicion del despacho que
profiris la condena® la competencia para conocer del proceso ejecutivo le
corresponderé a aquel que se determine de acuerdo con el reparto que efectie fa
oficina encarg.xda de ello, en el respectivo Circuito Judicial o Distrito Judicial, segtin
el caso.

¢) Ahors bien, @) el caso de los procesos fallados en vigencia def régimen anterior,
esto es, ef Dezreto 01 de 1984, pero cuya efecucion se inicié bajo las previsiones
del C2ACA, e' procedimiento a sequir es el requlado en este titimo y en ef CGP,
puest) que pese a que la ejecucion provenga del proceso declarativo que rigié bajo
la vigencia de Decreto 01 de 1984, el proceso de ejecucion de la sentencia es un
nuevo tramite iudicial.

Lo anterior, porque aunque se realiza a continuacion y dentro del proceso anterior,
tiene caracteristicas propias diferentes, en tanto ademas de que originaimente no es
de caracter de clarativo, en el mismo se pueden presentar excepciones que originan
una ltigio especial que da lugar a un nuevo fallo o sentencia judicial (Art. 443
ordinales 3% 4°y 5° del CGP).”.

Precisa la misma providencia la diferencia entre la orden def cumplimiento de la sentencia
dispuesta por el artictlo 298 det CPACA y el mandamiento de pago previsto en el articulo
306 del CGF y por 2ilo, la solicitud que busca iniciar la ejecucién de la sentencia a
continuacion el proceso ordinario se requla por el articulo 298 del CPACA, sin perjuicio de
que pueda formularse demanda ejecutiva, lo cual no varia la regla de competencia precisada
y que se determina pcr el factor conexidad...”

CONSIDERACIONES
Asi las cosas, a la luz ce Ja nueva posicion adoptada por el Tribunal Contencioso

Admunistrativo del ‘/alle del Cauca, se procedera a estudiar si es procedente asumir el
conocimiento del presente yroceso ejecutivo.

! En'tiéndase como tal af juzgaio o despac 1o de magistrado ponente correspondiente dentro de un tribunat independtentemente del cambio
de titular de los mismos.

2 Ya sea por supresion, trasfaog a otro Disi 7to o Circuito Judicial o porque se trataba de uno incluido en el plan nacional de descongestién.
3 Juzgada o Despacho de magistrado pong nte, independienternente del cambio de titular.
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En este orden de ideas el articulo 104 del C.P.A.C A, establece los procesos que conoce
la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, sefialando en su numeral 6° los ejecutivos
derivados de condenas impuestas por esta jurisdiccion.

Por su parte, el numeral 1° del articulo 297 del mismo cédigo, dispone que un titulo ejecutivo
estara constituido por “Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por fa
Jurisdiccion de fo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.”

Acorde con lo anteriormente expuesto se tiene que en el presente asunto se aportéd el
siguiente documento a efectos de conformar el titulo ejecutivo:

- Sentencia No. 033 de febrero 03 de 2015, proferida por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca — Sala Laboral de Descongestion.

De conformidad con las normas transcritas, y la jurisprudencia de importancia juridica antes
mencionada, se concluye que este fallador no es el competente para conocer en esta
instancia de la presente accién; considera este Despacho que el presente proceso judicial
debe ser conocido y tramitado donde se encuentra el asunto principal, concretamente,
donde se expidié la sentencia condenatoria (principio o factor de conexidad).

En ese orden de ideas y atendiendo a que dicho asunto se encuentra radicado en el
Juzgado Dieciséis Administrativo Oral del Circuito de Cali*, por lo que tiene a su cargo el
asunto principal de donde emergié la sentencia objeto de ejecucién, en esta oportunidad,
sera ese despacho judicial el que deba conocer la pretension ejecutiva, evidenciandose asi
la carencia de competencia de este operador judicial para adelantar tal actividad,
debiéndose aplicar el art. 168 del CPACA.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI,

RESUE LVE

1. DECLARAR la falta de competencia de este despacho judicial para conocer y
tramitar este asunto, de conformidad con las razones expuestas previamente.

2. REMITIR a la oficina de apoyo Judicial -pﬁa'_ que efectle el reparto al Juzgado
Dieciséis Administrativo Oral del Circiito de Cali, para 1o de éu competencia.

3. Por secretaria realizar las anotacione$ y dejar las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE

CARLOS EDUKRDU'CH‘R%g%m

Juez

Clcs

4 yer folio 45 del expediente

W~



76001-33-33-021-2019-00290-00

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VERITIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFFICO: En =stado No. ' } ""hoy notifico a las partes el auto gue antecede.

1q /v eeip .

Santiiigo de Cali,

NESTOR JULIO
/..f"’v . Se
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