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Libertad y Qrelen

" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. ‘ 42’3
Radicado: 760013333021-2018-00285-00
Demandantes: JOSE HERIBERTO GONZALEZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

09 DIC 208

ASUNTO

Santiago de Cali,

Se decide sobre la solicitud de llamamiento en garantia formulada por la apoderada
judicial del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI a la compafiia de seguros MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA.

ANTECEDENTES

La apoderada judicial dei MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI llama en garantia a la
Compariia de seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA., en razén de
la péliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No.1501216001931 con vigencia del
16/03/2016 al 01/12/20186.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, establece el procedimiento que se debe seguir
respecto de la figura del llamado en garantia, en los siguientes términos:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero fa reparacion integral del petjuicio que llegare a sufrir, o ef reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir ta citacién de aquel, para que en
el mismo proceso se resuelva sobre tal refacion.

El ffamado, dentro del ténmino de que disponga para responder ef famamiento que sera de quince
(15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en fa misma forma que el demandante o é!

demandado.
Ef escrito de lfamamiento debera contener los siguientes requisitos:
1. Ef nombre def lfamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. lLa indicacion det domicilio del ffamado, o en su defecto, de su residencia, y Ia de su habitacion u
oficina y 10s de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacién de que se ignoran, fo tftimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escnto.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de dereche que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el lfamamiento y su apoderado recibiran
notificaciones personales.

Et llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de 2001 o
por aquellas que la reformen o adicionen.”

Conforrﬁe a la anterior disposicion, procede el Despacho a determinar si la solicitud de
llamamiento en garantia presentada por la apoderada judicial del MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI a la Compariia de seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE

COLOMBIA, cumple con los requisitos legales para ser admitida.

Cles
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De la solicitud s@ observa:

Nombre del llamado en garantia: Compafia de Seguros MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA, que puede ser notificada en la calle 20 Norte No. 3N-31
Barrio Versalles de la Ciudad de Cali. Su correo electronico para notificaciones judiciales
es njudiciales@mnapfre.com.co

Hechos que fundamentan el llamamiento: Con fundamento en el contrato de seguro
contenido en la Podliza No. No. 1501216001931, POLIZA SEGURO DE
RESPONSANBILIDAD CIVIL, vigente desde el 16 de marzo de 2016 hasta el 01 de
diciembre de 2016, cuyo tomador es el Municipio de Santiago de Cali, beneficiario son los
terceros a quien se pudiere afectar, y por tanto solicita se ordene en la sentencia la
obligacién a cargo de la Compafia de Seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA, de pagar &n su nombre el valor de la indemnizacién a que eventualmente
sea condenado <l asegurado.

En el presente caso y de acuerdo con la norma sefnalada, es del caso concluir que la
solicitud de llaramiento en garantia redne los requisitos legales para ser admitida. En
consecuencia, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALl,

DISPONE:

1.- ACEPTAR el llamariiento en garantia propuesto por el MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI, conta la compaiia de seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA.

2.- NOTIFICAR personalmente al representante legal ¢ a quien esté autorizado para
recibir notificaciones a la llamada en garantia la compafiia de seguros MAPFRE
SEGUROS GENERALE S DE COLOMBIA, de conformidad con lo dispuesto en el numeral
2° del articulo 198 del CPACA concordante con lo establecido en el articulo 199 del
mismo cédigo.

3.- CONCEDER a la llamada en garantia un término de traslado de quince (15) dias para
que, si a bien lo tiene, ejzrza su derecho de defensa, previa realizacion de notificaciones.

4.- REQUERIR &l demandado MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI para gue consigne el
valor del arancel judicial que implica la notificacién a surtir frente al llamado en garantia,
para lo cual debera consignar la suma de quince mil pesos moneda corriente ($15.000
M/Cte.), en la (Cuenta de Arancel Judicial No. 3-082-00-00636-6 Rama Judicial -
Derechos, Aranceles, Emolumentos del Banco Agrario de Colombia, segin Circular
DESAJCLC 19-535 del 3 de julio de 2019, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura,
en un término mdximo d2 los cinco (05) dias, contados al dia siguiente de la notificacion
de esta providencia a la entidad solicitante.

Si la notificacion no se logra surtir dentro de los seis (6) meses siguientes a la ejecutoria
de la presente providercia, se dara aplicacién al articulo 66 del CGP, es decir, los
llamamientos en jarantie seran ineficientes.

5.- RECONOCEF. PERSONERIA a la Dra. LILIANA VELASCO CAMPOS, identificada con
cédula de ciudaiania Mo. 66.952.252 y T.P. 281.619 del C.S. J., para actie como
apoderada judicial del Municipio de Santiago de Cali, conforme al poder otorgado que
obra a folios 150 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE

CARLOS

Cles
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Cles

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO VEINTIUNC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. \4’4( hoy notifico a las pgrtes el auto

que antecede.

Santiago de Cali. lo /‘2— /t 9
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Libertad y Orgden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No.
PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00301-00
DEMANDANTE: NIMIA IRENE MOLANO MUNOZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL ~

09 pic 01

Como quiera que la demanda redne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.ACA., y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem se admitira la presente demanda.

Santiago de Cali,

RESUELVE:

1.-ADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta a
traves de apoderada judicial, por la sefiora NIMIA IRENE MOLANO MUNOZ en contra del
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG.

2.-NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a)} Las entidades demandadas NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG a través de su Representante Legal o0 a quien haya delegado facultad de
recibir notificaciones.

b) NOTIFICAR personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO a través de su Representante Legal 0 a quien haya delegado facultad
de recibir notificaciones.

¢) NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda al Ministerio Publico, en
aplicacion de lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C A

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) las entidades demandadas, b) AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO y ¢) AL MINISTERIO PUBLICO, en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

M



5.- CORRER traslado de: la demanda a las entidades demandadas NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO —FOMAG, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO Y AL MINISTERIO PUBLICO por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina
en el articulo 1€9 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.

Conforme lo dispone e numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 det C.P.ACA. la
entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuenten en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto
deberd allegar el expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y gque se encuentren en su poder. La omisién de este
deber constituye: falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

6.- ORDENAR jue la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000) en la Cuenta de Arancel Judicial No. 3-082-00-00636-6
Rama Judicial - Derechos, Aranceles, Emolumentos del Banco Agrario de Colombia,
segun Circular DESAJCLC 19-56 del 3 de julio de 2019, emitida por el Consejo Superior de
la Judicatura, indicando el nombre de la actora y el nimero del proceso, emolumentos que
seran destinadcs a cancelar Jos gastos ordinarios del proceso. Igualmente se advierte que
de no consignerse en el término ordenado la cantidad aludida, se dara aplicaciéon a lo
dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 — desistimiento tacito-.

7.- RECONOCE:R personeria a la abogada Dra. Angélica Maria Gonzalez, identificada con

ia CC No. 41.952.397 y la TP No. 275.998 expedida por el CS de Judicatura, para que actue
como apoderado de la demandante, en los términos del poder visto a folio 16 del CP.

NOTIFIQUESE

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

NOTiFICACION POR ESTADG ELECTRONICO
JUZGADQO VEINTIUNQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CAL}

CERTIFICQ: Ex estado No. _\_t__l hoy nelifice a las paries &

auto gue anteceds.
Santage de Cali. 10 /'2'/’ A Clqa 3.

.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutoric No. '4 25
RADICACION: 76001-33-33-021-2019-00299-00
DEMANDANTE: OLGA MERY OBREGON TRIVINO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

09 DIC 208

Santiago de Cali,

El titulo de ejecucion de este expediente corresponde a la sentencia No. 247 del 06 de
septiembre de 2013, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestidn
de Cali, revocada por el superior mediante providencia No. 220 del 22 de junio de 2015,

El 26 de noviembre de 2019, el conocimiento del proceso fue designado por reparto de la
Oficina de Apoyo Judicial {folio 58 del CP).

En consideracién de este operador judicial, por principio o factor de conexidad, el proceso
ejecutivo particular debe ser conocido y tramitado donde se encuentre el asunto principal,
concretamente, donde se expidid la sentencia condenatoria.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los arts. 156 - 9, 298 y 299 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011 —
CPACA). Para el Despacho el articulo 308 permite hacer remision al CPC, el cual en su
articulo 335 disponia la obligacion de solicitar la ejecucion de la sentencia ante el
juzgado de conocimiento (factor de conexidad), norma rescatada a través dei articulo 306
del Cédigo Generail del Proceso (en adelante CGP).

En casos como el particular, de acuerdo con lo establecido en las normas previamente
referidas, la regla de competencia se relaciona directamente con el factor conexidad, el
cual se circunscribe al conocimiento del proceso principal y el manejo de la parte
sustancial condenatoria, aislandose del aspecto temporal de época de actuacion o la
vigencia normativa.

Asi las cosas, tratandose de sentencias condenatorias del régimen escritural que se
busquen someter a ejecucidén, el factor de conexidad sigue surtiendo efectos,
afadiéndose al respecto la relacién surgida entre dicho factor con el principio juridico
referido a que lo accesorio sigue la suerte de lo principal.

Valga agregar que el criterio en referencia ha sido sostenido por el Consejo de Estado
desde 2016 y, en atencién a ello, el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca -mediante providencia del 31 de agosto de 2016 proferida dentro del proceso
gjecutivo radicado No. 76001-33-40-021-2016-00322, en atencién al conflicto de
competencia desatado por este mismo juzgado y el Juzgado Veinte Administrativo Mixto
de Cali- resolvié cambiar la tesis juridica que venia defendiendo manifestando al respecto
lo siguiente:

“No obstante fa Sala Plena del Esta Corporacién cambia su posicion acogiendo la posicion
tomada mediante auto interlocutorio No. 1.J. O-001-2016 del 29 de julio de 2016, en el que la
Sala Plena de la Seccién Segunda decidio sobre la competencia para conocer de la demanda
ejecutiva, por considerar de importancia juridica el asunto, providencia en la que se exalta el
factor conexidad en materia de distribucién de competencias establecidas en la Ley 1437 de
2011, nuevo Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admin.fsrrativo,_p_ara
conocer de la gjecucién de la sentencia a continuacion del proceso ordinario_que {a origina,
articulos 297, 298 y 299 del CPACA, normas que se dicen aplicables a la gjecucion de_ las
sentencias proferidas en vigencia del anterior ordenamiento (Cédigo Contencioso



Administrativo), aclarando que se trata de un nuevo proceso, de un nuevo tramite judicial,
aunque se realice a ccntinuacion y dentro del proceso anterior; ello es asi por cuanto se da
lugar a un nue /o fallo y/o sentencia judicial de conformidad con el articulo 443 ordinales 3, 4 y
5 del Codigo General d3! Proceso. Dice a la letra la providencia enunciada;

"3.2.6. Cuestiones accesorias frente a la tesis adoptada.

Realizadas las anteriors precisiones, es oportuno sefialar que en el campo de aplicacion de
fas normas a fas que ya se hizo referencia, se pueden presentar los siguientes eventos al
momento de determinai’ fa competencia para conocer de un asunto:

a) Puede ocuirir que =l Despacho que profirié la sentencia de condena’ haya desaparecido
para el momento en que regresa el expediente del tramite de segunda instancia®, caso en el
cual la competencia la asumird el que corresponda de acuerdo con la redistribucion o
reasignacion quie se heya dispuesto de los asuntos que este conocia, por parte de la Sala
Administrativa del Conssjo Superior o0 Seccional de fa Judicatura.

b) Si el proceso se encuentra archivado y ocurre la desaparicion del despacho que profirié
la condena®la competerncia para conocer del proceso ejecutivo le corresponderd a aquel que
se determine de acuerdo con el reparto que efectie la oficina encargada de ello, en el
respectivo Circuito Judicial o Distrito Judicial, segiin el caso.

¢) Ahora bier, en el caso de los procesos fallados en vigencia del régimen anterior, esto es,
el Decreto 01 de 1984 pero cuya ejecucién se inicié bajo las previsiones del CPACA, el
procedimiento a seguir 3s el reqgulado en este tltimo y en el CGP, puesto que pese a que la
ejecucion provenga del oroceso declarativo que rigié bajo ia vigencia del Decreto 01 de 1984,
el proceso de @/ecucién de la sentencia es un nuevo trémite judicial.

Lo anterior, porque aunque se realiza a continuacién y dentro del proceso anterior, tiene
caracteristicas propias diferentes, en tanto ademas de que originaimente no es de carécter
declarativo, en el mismo se pueden presentar excepciones que originan una litigio especial
que da lugar a tin nueve fallo o sentencia judicial (Art. 443 ordinales 3° 4° y 5° del CGP).”

Precisa la misna provitlencia la diferencia entre fa orden del cumplimiento de ia sentencia
dispuesta por i articulo 298 del CPACA y el mandamiento de pago previsto en el articulo 306
delf CGP y por allo, fa solicitud que busca iniciar la ejecucion de la sentencia a continuacion
def proceso oftinario se reguia por el articulo 298 del CPACA, sin perjuicio de que pueda
formularse demanda ejecutiva, fo cual no varia la regla de competencia precisada y que se
determina por e’ factor ¢inexidad...”

De lo expuesto, se extrae que la autonomia de las demandas ejecutivas presentadas bajo
el nuevo régimen del CPACA, no deriva de la vigencia normativa sino del asunto a tratar,
siendo mas factible someter a reparto aquellos procesos ejecutivos basados en actos
administrativos, ecuerdos conciliatorios, u otros, realmente independientes o nuevos y
que se ajustan I8gicamente a la regla de procedimiento actual.

No sobra sefalar que durante el tramite, de ser pertinente, se aplicaran las normas de
procedimiento qu= correspondan a la época de la sentencia y en lo demas se regira por
las vigentes reglas de procedimiento, sin que ello afecte en modo alguno la competencia
a asumir,

En esta oportunidad se constaté que el Juzgado Séptimo -de donde emand la sentencia
condenatoria de grimera instancia-, desaparecié como consecuencia de la eliminacién de
las medidas de descongestion judiciales y, de acuerdo con la consulta hecha en la pagina
web de la Rama Judicial, al Juzgado Veinte Administrativo de Cali se le reasigné el
proceso principal cuyo racdicado abreviado es el 2012-00094.

En ese orden de ideas, como el Juzgado Veinte Administrativo de Cali tiene a su cargo el
asunto principal de donde emergié la sentencia condenatoria objeto de ejecucion, sera
este despacho judicial el (ue deba conocer de la pretension ejecutiva, evidenciandose asi
la carencia de coripetencia de este operador judicial para tramitar, debiéndose aplicar lo
preceptuado en el articulo 168 del CPACA*.

! eqiendase como tal af juzg :do o despacho de magistrado ponente comrespondiente dentro de un tribunal independientemnente det cambio
de titular de fos mismos.

? Ya sea por supresion, trasls do a otro Distrto o Circuito Judiciai o porque se trataba de uno incluido en el pfan nacional de descongestion.

3 Juzgado o Despacho de magistrado por-ente, independientemente def cambio de titular.

¢ "ARTICULO 168. FALTA DE JUR, SDICC!&% O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccién o de competencia,
mediante decisién motiveda el Jue.: ordenard remitir el expediente af competente, en casc de que existiere, a fa mayor




Por lo anterior, se DISPONE:

1. DECLARAR la falta de competencia de este despacho judicial para conocer y
tramitar la demanda ejecutiva promovida en nombre de la Sra. Olga Mery
Obregon Trivifio, de conformidad con las razones previamente expuestas.

2. REMITIR a la oficina de apoyo Judicial para que efectue el reparto del expediente
al Juzgado Veinte Administrativo del Circuito de Cali, previa cancelacién de su
radicacion en los Sistemas de Registro y tramites de compensacién
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS EDUARDO C
JUEZ

ES ZUNIGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CAL

CERTIFICO: £n esiado Ne. !44:V natfics a igs partes el a‘ufc yue anteceda.

as 8 am

JCR

brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacién inicial hecha ante la corporacion o
juzgado que ordena la remision.”
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Proceso No. 2016-00400-00

Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. l4L ¢
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00400-00
ACCIONANTE: JUAN MANUEL RODRIGUEZ ASTAIZA
ACCIONADO: HOSPITAL DPTAL PSIQUIATRICO DEL VALLE
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO
Santiago de Cali, U 9 nT(‘ 2019

Una vez vencido el termino de traslado de la prueba documental, concedido mediante
Auto de Sustanciacidn No. 400 del 23 de julio de 2019 y verificando que las partes no
se opusieron a la misma, considera el Despacho que se hace innecesario citar a
audiencia de Alegaciones y Juzgamiento de conformidad con el inciso tercero del
numeral segundo del articulo 181 del CPACA, razén por la cual se prescindira de la
misma y se dara por terminado el periodo probatorio.

Asimismo, de conformidad con el articulo 179 inciso final del C.P.A.CA. se

concedera el término de diez (10) dias a las partes para que presenten por escrito
sus alegatos de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR cerrado el periodo probatorio.
SEGUNDO: PRESCINDIR de la etapa de alegaciones y juzgamiento.
TERCEROQO: CORRER TRASLADO por el término comun de diez (10) dias a las partes,

para que presenten por escrito los alegatos de conclusion. En dicho termino, el
Ministerio Publico podra presentar su concepto, si a bien lo tiene.

NOTIFIQUESE

CARLOS EDUARDO CHAVE
Juez



Proceso No. 2016-00400-00

AKP

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. " 44— hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

Santiago de Cali, lo /I z’ /ZD k/ﬁ\l

e




2018-00290-00

Tibertgd y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AlLNo. A1)

Radicado: 760013333021-2018-00290-00
Demandantes: DAYANA ANDREA CALVO MORA Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS Y OTROS

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, U 9 DIC 20]9

ANTECEDENTES

Se decide sobre la solicitud de llamamiento en garantia formulada por el apoderado
judicial del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS a la compafiia de seguros
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, al CONSORCIO LS CISNEROS
LOBOGUERRERO integrado por LATINOAMERICANA DE CONSTRUCCIONES S.A. v,
SAINC INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A. EN REORGANIZACION.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, establece el procedimiento que se debe seguir
respecto de la figura del llamado en garantia, en los siguientes términos:

“Articulo 225. Liamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que Hegare a suffir, 0 el reembolso total o parcial def pago
que tuviere que hacer como resuftado de fa sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en
el mismo proceso se resuelva sobre tal refacion.

El lamado, dentro del término de que disponga para responder ef lfamamiento que sera de guince
{15} dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en fa misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de itamamiente deberd contener los siguientes requisitos.
1. Ef nombre del lamado y ef de su representante si aquel nc puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacién def domicitio del flamado, ¢ en su defecto, de su residencia, y ia de su habitacion u
oficina y los de su representante, segtin fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, 1o Jitimo
bajo juramento, que se entiende prestado por fa sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se hasa el flamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el lamamiento y su apoderado recibiran
notificaciones personales.

Et Hamamiento en garantia con fines de repeticion se regiré por fas normas de la Ley 678 de 2001 o
por aquelias que fa reformen o adicionen.”

De la anterior norma se puede colegir que al escrito del llamado en garantia se le da el
mismo tratamiento que al escrito de demanda, por lo que, para notificar el auto gque lo
admita es necesario el certificado de existencia y representacion legal de esta. pues
precisamente el acto de notificacion se surtira a través del correo electrénico que |a haya
establecido la empresa para tal fin ante la cdmara y comercio.

Es de advertirse que es una obligacion del llamante allegar los soportes document_ales
idoneos en los que pretende apoyar la vinculacién del tercero al proceso, dado que dicha
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vinculacion implica la extensién de los efectos de la sentencia judicial, pudiéndole
ocasionar eventualmente una posible afectacion patrimonial.

Por lo anterior y verificado que el llamado en garantia no cumple a cabalidad los requisitos
exigidos, se dara apliczcion al articulo 170 del C.P.A.C.A., en el sentido de inadmitir la
solicitud, con el fin de que dentro del término maximo de diez (10) dias el llamante
proceda a subse nar el defecto anotado, so pena de rechazarse el llamamiento en garantia
solicitado.

En consecuencia, el JUZGADQ VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALl,

DISPONE:

1.- INADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por el INSTITUTO NACIONAL DE
VIA — INVIAS, contra la compaiiia de seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA, al CONSORCIO LS CISNEROS LOBOGUERRERQO integrado por
LATINOAMERICANA DE CONSTRUCCIONES SA. y SAINC INGENIEROS
CONSTRUCTORES S.A. EN REORGANIZACION, por lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

2.- CONCEDER al INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS, el término de diez (10)
dias para que subsane el defecto anotado en las consideraciones de esta providencia, so
pena de que se rechace el llamamiento solicitado.

3.- RECONOCIZR PERSONERIA al Dr. JOSE LUIS CIFUENTES ACOSTA, identificado
con cédula de ciudadania No. 1.130.614.947 y T.P. 202.360 del C.S. J., para actue como
apoderado judicial del Instituto Nacional de Vias - Invias, conforme al poder otorgado que
obra a folio 160 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE
CARLOS E DO CHAVER ZUNIGA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. ‘ l i hoy notifico a lag-partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, lo /l 2" /l ﬂ\ { glasBam.

NESTOR
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