Proceso No. 2020-00024-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

A.l No. " {
RADICADO: 76001-33-33-021-2020-00024-00
DEMANDANTE: ALVARO JOSE ROJAS CAICEDO
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

)1 FEB 200,

Santiago de Cali,

ASUNTO

El sefior Alvaro José Rojas Caicedo por intermedio de apoderado judicial, demanda en
ejercicio del medio de control de reparacidn directa a la Nacion — Fiscalia General de la
Nacion, a fin de que se declare administrativamente responsable por los perjuicios
materiales y morales causados al accionante, por el error judicial derivado del proceso penal
adelantado en su contra con radicacién 76-736-60-00186-2015-00265-00, que culminé con
sentencia absolutoria por el delito de extorsion agravada en grado de tentativa, y en el cual
permanecio privado de la libertad por un lapso de 248 dias, segun se indica en la demanda.

CONSIDERACIONES

Ei numeral 8 del articulo 156 del C.P.A.C.A sobre la determinacién de ia competencia por
razon del territorio, dispone lo siguiente:

“Art. 156.- Competencia por sazén del territorio. Para la determinacion de la competencia
por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

{...) -

6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los

hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccion del demandante

()

En el presente asunto, observa el Despacho que se censura el proceder de la Fiscalia
General de la Nacién por un presunto error judicial que causé un dafio antijuridico al
demandante.

No obstante, verificadas las pruebas que obran en el expediente observa el despacho que
la instruccién del proceso penal que se le adelanto, hasta su absolucion, tuvieron lugar en
el Municipio de Sevilla — Valle del Cauca, por parte de Jueces Penales de dicha ciudad.

Por lo anterior, y en virtud de lo dispuesto en el articulo 2 del Acuerdo No. PSAA06-3806
de 2008 expedido por la Sala Administrativa del C. S. de la Judicatura, se concluye que la

K ARTICULO SEGUNDO.- Modificar el numeral 26 del articulo 1° del Acuerdo 3321 de! 09 de febrero de 2006, el cual
quedara asi.

{...})
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competencia para el conocimiento y tramite del presente asunto le corresponde al Juez
Administrativo Oral d2l Circuito Judicial de Cartago.

En consecuencia y €n aras de dar aplicacién a los principios de la buena fe y celeridad
procesal, de conformidad con lo establecido en el articulo 168 del CPACA, el presente
proceso se remitira ante la respectiva oficina de apoyo judicial {(Reparto), para lo de su
cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Cali,

RESUELVE:
1.- DECLARAR la falta de competencia territorial de este Despacho, para conocer y tramitar

la demanda promovida por el sefior Alvaro José Rojas Caicedo, contra la Nacién — Fiscalia
General de la Nacidr , por lo considerado.

2.- Por Secretaria, REMITIR el presente expediente por competencia a la oficina de apoyo
judicial (Reparto) de os Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de Cartago,
para lo de su cargo. ’ ’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS EDUARDO CH S ZUNIGA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNC CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. , O] al . hoy notifico a las partes el auto que antecede.

Satiago de Cali, ’1 2 FEB mm\ /\'\ alas8am

VR

C

d. . €l Circuito Judie al Administrativo de Cartago, con cabecera en el municipio de Cartago y con comprension
terntorial sobre los siguientes municipios: “...Sevilla.. "
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Liberlad ¥ Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l  No. \ n’
PROCESO No. 76001-33-33-021-2020-00018-00
ACCIONANTE: HUMB'ERTO VIVAS GUERRERO Y OTROS
ACCIONADO: NACION - RAMA JUDICIAL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, : '1 1 FEB 2020

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.A.CA., y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numeral 6° del articulo 155 gjusdem se admitira la presente demanda.

RESUELVE:

1.-ADMITIR el presente medio de control de reparacién directa interpuesto a través de
apoderado judicial por los sefiores MARTHA LUCIA FLOR ESTADISA, HUMBERTO
VIVAS GUERRERO, MARIO JAVIER VIVAS FLOR, LEIDY VIVIANA VIVAS FLOR,
YARLEY MARIA CALDERON FLOR, MARIA DE LOS ANGELES BARONA FLOR,
MARIA DORIS FLOR ASTAIZA, JOSE HUMBERTO FLOR ASTAIZA, OMAIRA FLOR
ASTAIZA, BLANCA NUBIA FLOR ASTAIZA, FABIO NELSON FLOR JURADO,
CLAUDIA LORENA FLOR JURADO, PAULA ANDREA MONTES FLOR y RUBEN DARIO
MONTES FLOR, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ~ POLICIA
NACIONAL - RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. -NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION a través de sus
Representantes Legales o a quienes hayan delegado facultad de recibir notificaciones.

b) al Ministerio Publico v,

¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 de! Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexos en Secretaria de este despacho, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso', por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y
cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se
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encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo
estipulado en el articJlo 611 del C. G. P.

4.- REMITIR copia ce la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: #) las entidades demandadas NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
— POLICIA NACIONAL - RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION b) al
Ministerio Publico y c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma
y términos sefialados: en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del C.G.P.

5.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - POI.ICIA NACIONAL - RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
el término de 30 dias;, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término
que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley,
modificado por el art culo 612 de! Codigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.AC.A. la
entidad demandada debera®aportar con {a contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notifizacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta de arancel judicial No. 3-082-00-00636-6
Rama Judicial — Derechos, Aranceles, Emolumentos del Banco Agraric de Colombia,
conforme a la Circu ar DESAJCLC 19-56 del 3 de julio de 2019, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura, indicando el nombre del demandante y el nimero del proceso,
emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
lgualmente se advierte a la accionante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011
— desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA al Dr. PHANOR ROJAS LIBREROS, identificado con la
C.C. No. 6.094.210, portador de la Tarjeta Profesional No. 11.847 del Consejo Superior de
ta Judicatura, para que actie como apoderado judicial de la parte demandante, conforme a
los poderes que obrian a folios 13 a 53 del expediente

NOTIFIQUESE

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION: POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. Ol o( hoy notifico a las partes el auto

que antecede.
Santiago de Cali, [1 2 FEB 2Um o al am,
NESTOR JUL| OPEJ'
Secre ;

<
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. ‘ \3

RADI(}ACION: 76001-33-33-021-2019-00052-00

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO- TUTELA

DEMANDANTE: EDUARDO BENJAMIN MAYA LUNA

DEMANDADO: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A. {SAE)
Y LA OFICINA DE REGISTROS E INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE CALI

-1 FEB 2020. ASUNTO:

Mediante memorial visto a folio 1 y § del cuaderno No. 2, el sefior Eduardo Benjamin
Maya Luna a través de apoderada judicial interpone incidente de desacato en contra de |a
SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. (SAE), por el incumplimiento a lo ordenado
en la Sentencia de Tutela No. 052 del 24 de abril de 2019, fundamentado en el Decreto
2591 de 1991 articulo 52.

ANTECEDENTES

El sefior Eduardo Benjamin Maya Luna a través de apoderada, presenté Tutela el mes de
febrero de 2019 solicitando que se le amparara su derecho al debido proceso y ordenando
al a SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S, corregir la anotacion No 24 que se
encontraba en el Certificado de Tradicion Expedido por la Oficina de Instrumentos Publicos
de Cali y ala vez gue se expidiera un paz y saivo especial que permita blindar ese tipo de
errores porque estaban causando un detrimento de los compradores de buena fe que
adquieran el inmueble.

A continuacion, el Despacho expidio la Sentencia de tutela No. 052 dei 24 de abril de 2019
que su parte resolutiva dispuso:

“1.- NEGAR el amparo de constitucional solicitado por ef sefior Eduardo Benjamin Maya Luna,
identificado CC No. 13.011.033, de acuerdo con las razones expuestas en este provisto.

2.- PREVENIR a la Oficina de Registro de instrumentos Publicos de Cali para que con
observacion de los pasos y tiempos establecidos en ef articulo 13 y ss. De la Ley 1579 del 01
de octubre de 2012, atienda lo soficitado por ia SAE en el oficio No. CS2019-004687, referido a
fa inscripcion de la Resolucion No. 0321 del 19 de febrero de 2019, en el folio de malricula No.
370-431257.

3.- PREVENIR a la Sociedad de Activos Especiales S.A.S. que contribuya con lo dispuesto
en el numeral precedente y ENVIAR a este Despacho, inmediatamente después de su
concrecion, un informe con el cual se dé a conocer sobre la eliminacién o calctdacion de la
anotacion No. 24 que figura en el certificado de tradicién del bien inmueble con ntimero de
matricula 370-431257, anexando los soportes pertinentes.

4.- NOTIFICAR de esta providencia a las partes de conformidad con lo establecido en el articulo
30 del Decreto 2591 de 1991.

5.- en caso de no presentarse impugnacion dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion, REMITIR el presente fallo a la Corte Constitucional para efectos de su eventual
revision”.
Posteriormente, el apoderado del accionante interpuso incidente de desacato ante el
Despacho, sefialo que el accionado no ha dado cumplimiento a lo ordenado en la sentencia
052 del 24 de abril de 2019, en la medida que solicitd nuevamente el certificado de tradicion
del inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-431257 ante la oficina de
Instrumentos Publicos, enterandose gue aparecia una nueva anotacién con el nimero 26.
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ACCION: INCIDEHTE DE DESACATO- TUTELA
DEMANDANTE: EDUARDO EENJAMIN MAYA LUNA
DEMANDADO: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A. (SAE)}

Y LA OFICINA DE REGISTROS E INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE CALI

También aseguré que el 20 de noviembre de 2019 solicitd correccion de la anotacion No.
26 ante la Oficing de Instrumentos Publicos de Cali, donde le informaron que debia
diligenciar un forma-o (solicitud de correccién) el cual fue enviado el dia siguiente por la
funcionaria encargaia a la Super Intendencia de Notariado y Registro - area de juridica,
sefialandole que reygresara en 8 dias habiles siguientes por su respuesta.

Afirmd el accionante, que el dia 03 de diciembre de 2019 el Registrador principal el Sefior
Francisco Javier Vélzz Pefia dio respuesta a su solicitud, indicandole que ya habia oficiado
a la Dra. Nury Yaneth Moscoso Mena Gerente Regional Suroccidente de la SAE mediante
oficioc No. 3702010=EE10602 del 03 de diciembre de 2019 de la cancelacion de la
inscripcidon realizada a la anotacion No. 28, igualmente sefialo que en dicho oficio hubo un
error con el ndmery de la matricula inmobiliaria No. 370-43157 y no el correcto que es
370-43257.

También sefialé que: el dia 13 de diciembre de 2019 la Gerente de Bienes Inmuebles SAE
cometié el mismo er-or enviando a la oficina de Registro de Instrumentos Piblicos un oficio
para solicitar la cang¢elacion de anotacién namero 26 con matricula inmaobiliaria 370 -431257
cuando debid ser 370-431257 y que al darse cuenta del error el accionante se dirigio a la
oficina de la Gerente Jeymy Carolina Duque Hernandez solicitandole corregir el oficio, a lo
que ella respondié que debia ser corregido en Bogota ya que ese fue el lugar donde lo
elaboraron.

Finalmente, sefial$ ¢l tutelante que le siguen vulnerando su derecho al debido proceso ya
que la entidad accionada en lugar de cancelar la anotacion No. 24 que aparece en el
certificado de tradicion de matricula 370-431257, que fue objeto de Accidn de Tutela, por
error adiciond la anotacion No. 26 con las mismas caracteristicas, impidiendo el ejercer el
derecho de dominio sobre su bien inmueble, desconociendo la sentencia de tutela.

FUNDAMENTO DE_ INCIDENTE DE DESACATO
La parte accionante en su escrito de desacato solicita:

‘PRIMERQ: Ordenar 23 la parte accionada dar cumplimiento  al fallo de tutela proferido mediante
sentencia No. 052 def 24 de abril de 2019 que “...previo a la oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali que “...1. Atendiera lo solicitado por la SAE en el oficio No. C$2019-004687,
referido a la inscripcién de la Resolucion Nro. 0321 del 19 de febrero de 2019, en ef folio de
matricula N. 370.431257. 2. Prevenir a la Sociedad de Activos Especiales S.A.S, que
contribuya con el cumplimiento de lo dispuesto en el numeral precedente y 3. ENVIAR a su
despacho inmediatemente después de su correccion , un informe con el cual dé a conocer
sobre la eliminaciér o la cancelacion de la anotacién 24 que figura en el certificado de
tradicion del inmueble identificado con el numero de matricula 370-431257, anexando los
soportes pertinentes...”

“Se trata de una prcteccion def derecho al debido proceso def sefior Maya Luna en razén a
que a la fecha no se le ha cancelado realmente la anotacién 24 y ademas de etlo, se je
adiciond la anotacié.r 26 que versa sobre el mismo error”.

CONSIDERACIONE:S

La sentencia 052, fue notificada el 24 de abril de 2019 a ta SOCIEDAD DE ACTIVOS
ESPECIALES S.A.S. (SAE), el término de ejecutoria corri6 los dias 25, 26 y 29 de abril,
quedando ejecutoriada el 30 de abril de 2019 (los dias 27 y 28 de abril no fueron habiles).

Una vez revisadas las pruebas aportadas por el accionante se observa que la entidad
SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. (SAE) dio cumplimiento al derecho
Tutelado por el Sefior Eduardo Benjamin Maya Luna, tal y como se puede verificar en el
certificado de Tradicion expedido por la Oficina de Registros de Instrumentos Publicos de

Cali con matricula inmobiliaria No. 370-431257, impreso el 18 de noviembre de 2019 a las
09:52:10 AM.

En la parte inferior cle la pagina 6 de dicha certificacion se encuentra la anotacion 025 en
la cual se observa |5 siguiente:

"Anotacién Nro.25 fecha: 29- 04-2019 radicacion 2019-34044"
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ACCION: INCIDENTE DE DESACATO- TUTELA
DEMANDANTE: EDUARDO BENJAMIN MAYA LUNA
DEMANDADO: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S$.A. (SAE)

Y LA OFICINA DE REGISTROS E INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE CALI

“Doc.: RESOLUCION 0321 DEL 19-02- 2019 SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES
S.A.S. de BOGOTA D.C.

Se cancelfa anotaciones No. 14, 13, 16, 24.

ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIV:
0882CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA RES. 0619 DE 20-05- 2008;
RES 1099 DE 20-08- 2008; RES. 1778 DE 20-10-2008 Y RES. 1550 DE 11-12-2017

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X titular de derecho real de dominio
Titutar de dominio incompleto)

DE: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S.”

Al revisar el Incidente propuesto por el senor Eduardo Benjamin Maya Luna a través de
apoderada, se puede observar que el fundamento del desacato corresponde a nuevos
hechos y pretensiones como lo es cancelacién de la anotacién No. 26  de la matricula
inmobiliaria No. 370-431257.

Asi las cosas, como la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S (SAE) cumplié con
el fallo de tutela al realizar la cancelacién de las anotaciones (anotacidn No.25" de fa
matricula inmobiliaria No. 370-431257) y come el fundamento del incidente de desacato
corresponde a una proteccion que no fue ordenada en la sentencia No. 052 del 24 de abril
de 2019, el Despacho.

DISPONE

ABSTENERSE de dar tramite al presente incidente de desacato, por las razones expuestas
en la parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE

CARLOS EDUARDO CHA UNIGA

JUEZ

NOTHFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIURO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO CRAL
DEL CHRCUITO JUBICIAL DE CALY "

CERTIFICT: £r antadn Na g GOSN 3 QR ey @ Rl JUe anistele

Sarine de O e 5%
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