PROCESO No. T6001.33.40-021

DEMANDANTE FERGUSON 8AS
DEMANDADO MUNICIPIO DE YUMBO
MEIDIO DE CONTROL. CONCILIACION

LA ed 1 N -

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.S. No. 137
PROCESO No. 76001-33-40-021-2020-00073-00
DEMANDANTE: FERGUSON OUTSORCING S.A.S.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE YUMBO

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Santiago de Call, 30 de julio de 2020.

Encontrandose el presente asunto a despacho para estudio de legalidad del acuerdo
conciliatorio al cual llegaron la sociedad convocante y el Municipio de Yumbo, tramite
adelantado ante la Procuraduria 57 Judicial | para asuntos administrativos de Cali, advierte
este juzgador que para su aprobacion, y en virtud de la carencia probatoria del expediente,
es necesaria la consecucion de una prueba consistante en el informe de interventoria
correspondiente al mes cuyo reconocimiento se solicita, es decir, diciembre de 2018.

Tal solicitud se realiza con base en lo dispuesto en la cldusula 6 del Contrato de
Interventoria No. 110.10.04.032 del 6 de septiembre 2017, que reza en uno de sus apartes
lo siguiente:

*...El pago da la interventoria se realizaré de forma mensual. previo informe gue debe ser

De esta manera, se oficiara al Municipio de Yumbo a fin de que en el término improrrogable
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, remitan a este
despacho por medio electrénico, copia del informe de interventoria presentado por la
sociedad Ferguson Outsorcing S.A S, correspondiente al mes de Diciembre de 2018, con
sus respectivos soportes de haberios, so pena de improbar &l acuerdo logrado ante al
Ministerio Publico por ausencia de prugbas que lo respalden.

En mérito de lo expuesto el despacho,

RESUELVE

1.- Por la Secretaria del Despacho OFICIAR al Municipio de Yumbo a fin de que en el
término improrrogable de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente



PROCESQ No. T6001.3340-021.2020-0007)-00
DEMANDANTE. FERGUEON OUTSORCING S AS
DEMANDADO: MUNICIMO DE YUMBO

MEDIO DE CONTROL: CONCILLACION

providencia, remitap a este despacho por medio electronico, copla del Informe de
interventoria ntado por la sociedad Ferguson Outsorcing S.A.S., correspondiente al
mes de Diciembre de 2018, con sus respectivos soportes de haberlos, so pena de improbar
el acuerdo logrado ante el Ministeno Publico por ausencia de pruebas que lo respalden.

2.- Vencido el térmno otorgado en el numeral anterior, REGRESAR el expediente a
despacho para definir sobre la legalidad del acuerdo conciliatorio.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fuz generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a b dispuesto en la Ley 527/89 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
140297d54d1 134eBfeb75a0fc6fa17493310a93397e11d4ef60697771Bb5713c

ocumento generado en 30/07/2020 09:46:01 a.m,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de sustanciacion No. 138

RADICACION: 76001-33-33-021-2020-00096-00

DEMANDANTE: DIANA PATRICIA PADILLA Y OTRO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, 30 de julio de 2020.

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda formulada por la
Sra. Diana patricia padilla identificada con cédula de ciudadania No. 66.998.010 y la Sra.
Helena Patricia Barona Padilla identificada con cédula de ciudadania No. 29.352 642,
contra la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 6° del Decreto Legisiativo No. 806 del 04 de junio de 2020, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y sus anexos a los demandados. Imposicion por la cual velara el
Despacho y sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitira la demanda.

"Articulo 6. Demanda. La demanda indicard el canal digital donde deben ser
notificadas las partes. sus representanies y apoderados, los lestigos, perlos y
cualquer tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.
Asimismo, contendra los anexos an medio electrdnico, los cuales comesponderan a
los enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, Jo mismo que fodos
sus anexos, a las direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto. cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electronicas para el archivo del juzgado, ni para el trasiado

En cualquier jurisdiceién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que sjerzan funciones jurisdiccionales, salva cuando se soliciten medidas cautelares
pmviasosodnsconozcaallugsrdondomabmmtmcaaomseldamandado g[

parfodomandada somd?artoonelanvtoﬂsmdetommeoonsus
anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copla de fa demanda con lodos sus
anaxos al demandado, al admitirse la demanda la nofificacién personal se limitara al
anvio def auto admisorio al demandado * Subraya y negrilla del Despacho

De la revision hecha al libelo introductorio, encuentra el Despacho la no acreditacion de la
imposicion asignada en el mencionado articulo, por lo que se torna necesaria su

' “Por medio o8l cual se adoptan mediias pars mplementar s tecnologias de [ INformacidn y 1as CoOmUMICAcONas & |as
sctusciones judiciales, agiizar los procesos judiciaies y flecibiizar la Blencion & 0B USUEN0S Cel SBVICID de justicia. en ol
marco de/ Estaco de Emergencia Econdemica. Socwl y Ecologica”
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inadmision a fin de cue los demandantes acrediten el anvié por medio alectronico de la
demanda y sus is a la entidad demandada.

Aunado a lo anterior hbserva el Despacho que el poder otorgado por la Sra. Diana Patricia
Padilla al abogado iuan Camilo Reyes Trochez, carece de la firma de la mandante,
situacion fa cual se Salventa con o estipulado en el articulo 5° del Decreto Legisiativo No.
806 del 04 de junio ds 2020, el cual estipula:

"Articulo 5. L&t poderes especiales para cuaiquier acluacion judicial se podran
confenr * mensaje de datos. sin firma manuscrita © digital. con la sola
antefima, se pr@sumirén auténticos y no requenran de ninguna presentacion personal
0 ' " Subraya del Despacho,

Asi las cosas y de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA, se
concedera un términn de diez (10) dias para que la parte actora realice las adecuaciones,
la luz de lo preceptug do en el CPACA

Por lo anterior, se 13!’0"&.

1.- INADMITIR la ﬁmanda presentada por la Sra. Diana patricia padilla identificada con
cédula de ciudadanii No. 66.998.010 y la Sra. Helena Patricia Barona Padilla identificada
con cédula de ciudédania No. 29.352.642, contra la Nacion — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, da iscuerco con lo esgrimido previaments.

2.- CONCEDER un férmino de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, conforme con lo previsto en los articulos 168 y 170 de la Ley 1437 de 2011,
para que la parte aclara subsane la demanda

3.- RECONOCER ptrsoneria al abogado Juan Camilo Rayes Trochez, identificado con la
CC No. 1.144.037 2157 y portador de la TP 233.555 expedida por el CSJ, para que actie
como apoderado de las demandantes, atendiendo los términos del memorial visto a folios
11y 12 del expediante electronico mediante el cual se allegd la demanda

4.- NOTIFICAR a ',a parte interesada el presente proveido por anotacion en estados
electronicos, en losiérminos que establece el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue§ enerado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

M

| Codigo de verificacian:
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Documento generado en 30/07/2020 09:47:45 a.m.



Proceso No. 2019-00088-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l No. 371
Radicacion: 76001-33-33-021-2019-00088-00
Demandante: BLANCA IRENE SANCHEZ BERMUDEZ
Demandado: GOBERNACION DEL VALLE DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Call, 30 de julio de 2020.

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la reforma de la demanda formulada, a través de
apoderado, por la seffora Blanca Irene Sanchez Bermidez.

CONSIDERACIONES
El articulo 173 de la Ley 1437 de 2011 o CPACA, establece:

“Art. 173.- El demandante podra adiclonar, aclarar, o modificar la demanda, por una sola vez, conforme
a las sigulentes reglas:

1. Lareforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al trasiado de la
demanda. De fa admision de fa reforma se correrd traslado mediante notificacion por estado y por la
mitad del término inicial. Sin embargo, i se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les comrerd traslado por el término inicial

2 Lareforma de la demanda podrd refenrse a las partes, las pretensiones, los hechos en que éstas
se fundamentan, o las pruebas.

3. MM&MWMMM“MMM&&WSOWN!@BI&

En virtud de lo anterior, la reforma a la demanda podra proponerse una sola vez y hasta el
vencimiento de los 10 dias siguientes al traslado de ésta.

Rewvisado el expediente se observa que la demanda fue admitida mediante Auto Interlocutorio No.
572 del 10 de mayo de 2019, y notificada el 1 de noviernbre del mismo afio. y el escrito de adicion
fue radicado el 11 de febrero del corriente. momento en el cual alin no se habia vencido el termino
de traslado de la demanda, por lo que se conciuye que fue interpuesta dentro del término legal
para tal efecto, razén por la cual se aceptara la reforma hecha por la parte demandante.

Finaimente es de sefalar que la notificacion a la contraparte, se hara observando los términos
del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, dado que ya la entidad demandada contesto la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI,

e



Proceso No. 2019-00088-00

RESUELVE

1.- ADMITIR laGm: de la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte
demandante, de ) con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

2.- NOTIFICAR la reforr1a de la demanda en la forma y términos establecidos en el numeral 1
del articulo 173 del CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZURIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue gefirrado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion; i 1ef1a31974058c7ade2ef828¢3878113d8020cc026eda750688d46affb72eel
| Documento generado en 30/07/2020 09:51:52 a.m.



Radicacion 78001.33-33-021- 2020-00088-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

Ldrsial v Qi

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No. 372
Radicacion: 76001-33-33-021-2020-00098-00
Demandante: JHON ALEJANDRO CALDERON LOPEZ
Demandado: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Santiago de Cali, 30 de julio de 2020.

Efectuado el estudio de admision del presente proceso, advierte el titular que tiene un
interés legitimo e indirecto respecto de la solucion que puede acaecer con [as resultas
del presente proceso.

Lo anterior, por cuanto el demandante pretende inaplicacion de la la frase «"y constituird
unicamente factor salanal para la base de cotizacion al sistema general de pensiones”
registrada en el articulo 1 del decreto 383 de 2013», declaracion de nulidad del Oficio
DESAJCLO 19-6950 del 23 de agosto de 2019 y del acto administrativo ficto por el cual
se resuelve recurso de apelacion, para que en consecuencia se ordene reconocer que la
bonificacion judicial creada con el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013 constituye factor
salarial para la liquidacién de todas las prestaciones sociales devengadas y las que se
causen a futuro, y s2 le pague el producto de la reliquidacion de todas sus prestaciones
sociales debidamente indexadas desde el 1 de enero de 2013 hasta que se haga efectivo
el reconocimiento y pago de la obligacion

En ese sentido se realizan las siguientes;
CONSIDERACIONES

En atencién al objeto de la presente causa, observa el Despacho que el beneficio
solicitado por la parte actora también estd contemplado para todos los Jueces del
Circuito a través de Decreto 0383 de 2013, en tal virtud y, como quiera que la
demanda no solo estd encaminada al reconocimiento de dicha prestacion, sino
también, a que su reconocimiento sea considerado factor de salario para la liquidacion
de todas sus prestaciones sociales, es claro que el suscrito esta incurso en la causal
de recusacién establecida en el numeral 1* del articulo 141 del Codigo General del
Proceso , el cual dispone:

“Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus panentes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en

el proceso”



Radicacion 76001-33-3 -021-2023-00088-00

Oemandants. JHON IANDRO CALDERON LOPEZ

Oemandado: LA { = RAMA JUDICIAL - DIRECTION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Medio de control. RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

A partir de lo expuesto y, en atencion a que el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
dispone que: “Loi magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o0 serdn
recusables, en Il casos seftalados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento
Crvil {..)". este Jl]ugador de instancia procedera a declararse impedido para avocar el
conocimiento de b presente demanda, pues resulta evidente que me asiste un interés
indirecto en &l temra y el resultado de |a litis, que de una u otra manera me imposibilita
para proferir un falo objetivo.

En atencién a qu: las causales de impedimento consagradas en la norma procesal,
tienen como fin@idad. entre otros, hacer efectiva la igualdad entre las partes, la
prevalencia del dabido proceso y la objetividad del mismo, el Despacho considera
importante resaltér que este impedimento comprende igualmente a todos los Jueces
Administrativos dol Circuito de Cali. por lo que de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2 articult: 131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara remitir el expediente al
Tribunal Administiativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

Por lo anterior, el suscritc JUEZ VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

RESUELVE:

PRIMERO: DECL ARARSE IMPEDIDO para conocer del presente proceso de Nulidad
y Restablecimierto del Derecho adelantado por el sefior JOHN AELJANDRO
CALDERON LOPEZ, en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, estimando que este impedimento
comprende igué;mto a todos los Jueces Administrativos del Circuito de Call.

SEGUNDO: REMITIR al expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE
DEL CAUCA, paia lo de su cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
Juridica, conformr e a lo dispuesto en la Ley 527/88 y el decreto reglamentario 2364/12

, Codigo de verificacion:
fa18c5c0ff1 af65ef9105eff1ac7be081eb2adb8263bb5b3456b51240b89c09¢
- Documento generado en 30/07/2020 09:53:57 am.



