Proceso No. 2017-00167-00

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.S. No. 183
PROCESO No. 76001.33-33-021-2017-000306-00
DEMANDANTE: NOLBERTO ALFONSO RAMIREZ PINTO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Call. 10 de septiembre de 2020,

En audiencia de pruebas celebrada el pasado 4 de marzo, se citd a rendir testimonio al
sefior Oscar Mosquera Salas, quien no se hizo presente en la hora establecida. por lo que
Is spoderada judicial de la pante demandante solicitd que se fijars nueva fecha para recibir
su testimonio, previa la presentacion de la excusa respectiva.

Dado que ef testigo presentd escnto dentro del tdrmino otxgado por & despacho,
argumantando las razones de su Inasistencia, el despacho fjam nueva parma la recepcion
de su testimonio

Se advierts a las partes que |p dibgencia se realizara de forma virtual mediante e aplicativo
leams. de acuerdo con lo dispuesto en el articule 7 del Decreto Lagisiativo 806 de 2020,

Por otra parte, a través dal Aulo de Sustanciacion No 98 del 4 de marzo de 2020, dictado
on audiencia de pruebas de la misma fecha se oficid al Juzgado Primeto Penal
Especializado del Circuito de Tunja, a fin de que remitiera con destino a este proceso. copla
del expediente penal donde figura como condenado el sedor Nolberto Alfonso Ramirez
Pinto, radicado 15759600000020110000800,

Como respuesta & dicha solicitud, s Secretara del referido despacho remitio respuesta
visible #n los cuadernos 2, 3y 4.

Asl las cosas se fijard nueva fecha para la recepcitn del testimonio del sefior Oscar
Mosquera Salas, y se pondra en conocimiento de las partes la prueba remitida por el
Juzgado Primero Penal Especislizado del Circulto de Tunja, visible en los cuademos ya
resefiados. para que 8& pronuncian sobre la misma s a bien lo tenen.

En mérito de lo expuesto, sl JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCULO
DE CALI,

RESUELVE:

1.~ FJAR como fecha para la continuacion de la audiencia de pruebas en &l presente
proceso. e dia martes trece (13) da octubre de dos mil veinte (2020), a las nueve de la
mafana (09.00 am ), la cual se realzarad de forma virtual mediante el aplicativo teams, de
acuerdo con |o dispuesto en el articulo 7 del Decreto Legslativo 806 de 2020

2.- PONER EN CONOCIMIENTO ce las parles por 8l término de tres (3) dias jos
documeantas ramitidos por ls Secretaria de Educacidn de Antioqula, visibles a folios 89 a
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102 oel expeaiante. con la finalidad oe que conczcan su contenido y s2 pronuncien sobre
los mismes i a bien |0 lenen

&omameummmmdeEahmm

indiquen o ests lan direcciones de cotreo electronico por medio de las cuales
en la agdence. incluida la del testigo, asl como también los nameros
donda an s& contactados directaments

4. Pot Secretaria, HEMITIR las respectivas citaciones & 108 cOMmeos electronicos
suministrados, en las cusies se deberd soficitar a los asistentas que comparszcan con
treinta (30) minutos de anticipacion

| NOTIFIQUESE

Firmado Por;

CARLOS EDUARDO CHAVES YURIGA
JUEZ ORCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO OE CALI

Este documento fur jenerac o con firma electronics y cuenta con plena valides juridica, conforme
» 10 dispunst en (s Ley 527/99 y &l decreto reglamentano 2364/12

i Codigo de varificacidn
026764460 2cde ] 24245/43815641d24487009721 90601 6CIBATBACSZ7155ab

Dots mento genarado en 10/09/2020 06:50:2% a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CAL!
AS No. 194
Radicado: 76001-33-33-021-2020-00106-00
Demandants: MARIA DEL. CARMEN MARTINEZ PAREDES
Demandado: COLPENSIONES

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Santiago de Call. 10 de septiembre de 2020

Liega remitida por competancia por ka Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Guadalajara de Buga, demanda ordinana laboral mterpuesta por la sefors Maria del
Cammen Martinaz Paredes. (dentificada con cédula de cludadania No. 31 540.010. contra
Colpensiones. a in de obilener la raliquidacion de su pension de vejez

Revisada la demanda y sus anexos, en prmer lugar se advierts que no se avidencia ei
medio de control Incoado por la accionants, de aquellos enlistados en el thulo 11 de & Parte
Segunda del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo,
por lo que en consecuenca las prefensiones no son claras y precisas (ant 162 del CPACA),
siendo slio uh punto lundamental de las demandas gua se interponen en uso del madio de
control escogido

Cabe precisar que a partir del o los actos administrativos, es posible identificar el
wmammmmmmamwommeomnmhm
demandas, verbgraca la ocurencia de caducidad. el agotamienfo de

procesaies como la actuacion administrativa, k& conclliacién prejudicial y pertinentas
de cada caso (Ver entre otros los articulo 161, 164 y sa)

En razon & que el asunto fue encaminado para su tramite en |& especialidad Laboral de s
jutisdiccidn ordinaria. el escrito de demands presentado carece de la téonica juridics
requerida por esta junisdicoion de lo Contencioso Administrativo, por o que debers
adecuario a los linsamientos estableckios on la Ley 1437 de 2011, Asl las cosas, o
demandante tendrd que reformular las pretensiones de |a demanda conforme con ol medio
de control que se sjerce. teniendo en cuenta &l inciso 2 del articulo 162 del CPACA

Ahora blen, una vez determinado(s) &l o los actos administrativos a enjuiciar, debera
axpresarse ol vicio que adolece y con el cual se malerialzaria su declaratoria de nulidad,
las normas que precisaments considera que son apbcables al caso en concrato junto con
&l concepto de violacion, conforme con o axigido en los arts. 137, 138 y 162 (num. 4) del
CPACA.

Del mismo modo sa puede observar que no fue determinads debidamente & cuantia del
proceso, de acuerdo con los pardmetros previsios en el articulo 162 del CPACA. (num 6).
jo que signffica que fa misma debe limitarse pars 1o causado en un espacio de tiempo no
supenor a tres afos, por tratarse de una pension o lo due es igual una prestacion de carictar
penodico (art. 157 del CPACA)

Por otro lado se destaca que ol memoral poder NO pretiss el acto o actos administrativos
a demandar ni el restablecimiento de derecho a solicitar. siendo necesaria reaiizar la
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conreccion stendlando ko establecido en of articulo 74 del CGP. sobre |a

determinacion y dol #sunto judicial, ademas de no estar dirigido hacis el operador

Asimismo, deberd la ‘tlemandante cumplic con los requistos establecdos en el
Decreto 806 de espetificaments en 10 dispuesto an el anticulo 8' de esa norma
Juridica. ] '

nckem s le conceds sl termino de diez (10) dins de que trata el
qie realice lns correcciones en comento y aporte los anexos
i L presienta que, una vez obltenida la informacidn y documentacion
resefiada, se volverd & emitt pronunclamiento sobre la admisdn de & demanda teniendo
el pn. 162 del CPACA

anda ormulada por ja sefiors MARIA DEL CARMEN MARTINEZ
de apoderadoe judicial. por las razones previemente expuestas

2.- CONCEDER un M e diez (10) dias contados & partir de s notificacion de esta

1@ la demanda segun lo indicado. de acuerdo con 1o establecido
1437 de 2011

| nieresada ol presente proveido por anotacon en estados
8 qus establecs el articulo 201 dei CPACA.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No.480
PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00343-00
ACCIONANTE: SANDRA VANESSA BUITRAGO CAJIAO Y OTROS
ACCIONADO: NACION - RAMA JUDICIAL ¥ OTRO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cal, 10 de sephembre de 2020,

El 11 de marzo del cormnente se calebro a audiencia de concilacion de que trata @ articulo
182 del CP AC A afin de agotar el requisito de procadibilidad para concedar los recursos
de apelacién propuestos por ia Fiscalia General de la Nacidn y por la Rama Judicial en el

presanis asunio

No obstante, la audiencis fue suspendida y se le otorgaron diez (10) dias al apoderado de
Ia Nacion -~ Rama Judicial, a fin de que allegara &l acta de no conclliacion otorgada por el
Comité de Conciliaciin y Defensa Judicial Seccional de la entidad accionada

Mediante memonal enviado al correo electronico Insfitucional del despacho ef dla 3 de julic
de 2020. el apoderado de la Rama Judicial aportd el acta solicitada.

De esta manera. al no axistir animo conclliatorio de las entidades S8 declarard
falida la presente audiencia de conciliacion: @ igualmente ' nterpuesto y
sustentado oporunamente los recursos de apelacion presentados por las entidades
demandadas dentro del proceso de la referencia (fls. 226 a 226 y 230 a 235 del expedienta),
de confarmidad con el anticulo 247 del C P A C A, se concederan los recursos de apeiscion

nterpuestos.
En merito de lo expuesto, e Juzgado Vemtuno Administrativo Oral del Circuito de Call,
RESUELVE:

1.- DECLARAR FALLIDA LA AUDIENCIA DE CONCILIACION. y dar por cumphdo el
requisito del articulo 192 inciso 4 del CPACA

2.- CONCEDER an ¢l efecto suspensivo, 10s recursos de apelacion interpuestos por la Nacion
— Rama Judicial y la Fiscalla Genaral de la Nacion. contra la Sentencia No. 008 del 8 de febrero
de 2020

3.- Epcutoriada la presents providenca, REMITIR of expedients al Tribunal Administrativo del
Valle dal Cauca.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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DEMANCANTE: RAMON WEL) DIRALDD NORETA

CEMANCADC ITITITUTE NACIONAL DE VIGLANCIA OF MEDICAVENTGS 7 ALIMENTDS (INVINA|

MEDNC 0E CONTROL NULIGAD Y RESTASLECIMENTD DEL DERFCHO
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Al No. 481
RADICACION: 76001-33-33-021-2019-00204-00
DEMANDANTE: RAMON HELI GIRALDO NORENA
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE  VIGILANCIA DE

MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS (INVIMA)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Call. 10 de septembre de 2020

Procede & despacho a decidir of recurso de reposicidn presentado por la apoderada de la
enfidad accionada contra ol auto No. 111 del 11 de marzo de 2020, mediante el cual se impuso
sancion al Instituto Nacional de Vigdancia de Medicamentas y Alimentos (en adelante INVIMA).

ANTECEDENTES

El apoderado judicial del demandante sobcitd la aplicacion de las sanciones provistas en la
Ley 640 de 2001 a la demandada. por no justificar su Inasistencia & la audienca de concillacdn
extrajudicial. solicitud que fue puests en conocimiento de ia demandada mediante auto
interfocutorio No. 142 del 18 de lebrero de 2020,

E1 24 de fetirero del presente, ol INVIMA allegt escrito en ef que manifestd que (. ) o/ modulo
(Caplurs Box) del Email Sacurtty (EQuipos de Segunidad para ef Comeo Electrdnico) detectd
que & adjunto de varos comeos estaba infectado. razon por la cunl fue bloqueada la entrada
de emad deade el 18 de abn! al 3 de mayo del ado 2018, por jo que & comeo emitico por ia
Procuraduria No 58 Judicaal | pars asunfos administrativos de Call de fecha 24 do abrl de!
8flo 2018, no llegd al buzdn njudicialesiBnvima gov.co y por tant. ests Oficing no e
enternda de la ctacion a fa sudiencia de conciliacidn. Io Que Irafd CoOMO CONSBCUSNCE ia no
amstenci @ Ia audencia

Mediante suto No. 111 del 11 de marzo de 2020, se impuso sancidn al INVIMA en cuantia de
un sadario minimo legal mansual vigents: lueron apumentos de |a decisidn al hecho que |a
demandada, por ser entdad publica oel orden nacional, debla acatar @l mandato del amticulo
187 del CPACA, esto &s. contiar con una direccion skectrdnics exclusiva para notificationes
judiciaies. de modo que 31 por un periodo de tiempo &l correo para notificaciones judiciales
presentd problemas &n |a recepcion de mensajes slectronicos, e asistia al deber da poner
&n publico conocrTRento dicha situacion y establecer un medio altamativo para ia recepcion
de este tipo de notificaciones, actuaciones que no fusron acreditadas

Mediante memorial sllegado el 2 de |ulio de esta anuaiidad. ia demsndada presanta recurso
de reposicion y en subsidio apeacon, con base en las fallas de orden Hcnico que se presento
con &l correo de notificaciones judiciales de |a entidad, agregando en esta oportunidad quae, al
tener conocimiento da la solictud de concliacén, ta Oficina Asesora Juridica expuso el caso
ante &l Comité de Conclliacién y Defensa Judical, en donde se decidid no cancifiar conforme
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’1‘“ VEGLANCA IE VEDICAIENTTS v ALNENTOS (Wooni)
MEDIO OF CONTHOL. E u.mmomw-cno
2l acta No 7 del 11 da b de 2018

l CONSIDERACIONES

m«m-mﬁ prese e reCurso se deba lomar en cuenta el adiculo 242 del CPACA

‘ARTICULO 242 REPOSICION: Saho nonma kgal en contratio. el mowso de reposicion
proceo coNra s aultlt quw (o sean SmoRptibIeS (% ADSACTN O de SUpHcE
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demandads mitmos argumentos que fueron cesestimados en ka provicencia
que impuso ia ive sancién. siendo estos las fallas presentadas en el secvidor del
corren electronco entigad demandada. razon por is cusl este juzgador mantendra su
decision en los G terminos que fueron expuestos en ef auto recumac

Vale decir. que s Prog uradu {a 58 Judivial | Para Asuntos Administrativos, en respuesta al
aifo mediante Oficio No. 140 del 5 de febrero de fa anualidad, indico
que del comen ) ol Ipvima ef 24 de abril de 2019, mediante el cual se s cid a la
sudienca de , M0 s& tuvo ningun reporte del servidor de correo de notificacion
«qmdw@hnimMonmoWMhm
Por tal situacion, y toda veZ que el envio de |a citacion fue acreditado (fls. 82 y B3). es que
se entende que la mitma fu: debdaments notificada.

Camo sustento de la tusis del despacho, se trae a colacidn la sentencia de tutela No. 50001
23-33-000-2017-00322-01(AC) de la Seccitn Segunda del Consejo de Estado, an este caso
s watd un asunto an el que el comeo enviado por @ Procuraduria Para Asuntos
Administrativos la bandeja de correo no deseado y se llegd a la sigulents conclusion:

Do gual SSTH COMOENA00 QUe 50 NQO LSO Tl METTO MIRCIOMCO do nolificacion, sin
gue aviatn 10 Que ndiguo la ocuroncia de uns fulls en Jus servidores de ls entided gue
compromea Mubhcmaumammmbm
como o provi @' articl'o 62 de ks My 1437 de 2011

J ob&onwaMMmm
LB QU Bty prueby do elin

Por iy tanka ra) ity eV MNGIa alguina Gue Desvirtie ks argumentos exputios en ef fait del
tribunal que ey aron & negar las supiicas de los acconantes (subrayas fuers da jexto)

Por otro fado. In llestacion de |a entidad referenta al conocimianto de la solicitud de
conciliacion teda por ol demandante y ia eventual realzacion del Comité de
Concillacion en el se dispuso no conciliar, no s arguments suficients para excusar la
fatta de acuciosided £n el cumplimiento del deber que le asistia de mantener informados &
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CEMANDANTE MARNGIN VEL) GRALDD NOREMa
CEMANDADD: METITUYO MACIONAL DF VIGILANO OF NEDICANENTOS ¥ ALMENTOS (N
MEDIO DE CONTROL: MALIDAD ¥ AESTARECMIENTD

los usuanos sobre los canales de notificacdn judical y su estado actual, asi como de estar
al tanto de su adecuado funcionamiento, prevision que debid lener la entidad especiaiments
cuando conocla de la existencia de tramites en curso en los cuales era parte.

En ménto de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER auto No 111 del 11 da marzo de 2020 y se mantene incolume
ia decisidn adoptads en la providencia recurrida, conforme o expuesto en las
consideracionss.

SEGUNDO: RECHAZAR por improcedante ol recurso de apelacion propuesto por el
spoderado judicial de la parte demandads. contra el Auta No. 111 del 11 de marzo de 2020.
por las razones expuestas en la parte motiva de (a presente providencia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena valides juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley $37/09 y el decreto reglamentario 2364/13

Caodigo de verificacion:

sa3054231fdneibiciBeagbizesfdshicetydinfrgroloqracofirhersss
Documento generado en 1w /og/ 2020 obsfigy am
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DEMANDANTE LRIDY JOMANA USIBE SANCHEZ ¥ OTHCE
DEMANDADD EMCAL| EICE ¥$9
MEDNO OE CONTROL SERAMLCION DINEC T A
1 Lobee cat o o b
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 482

PROCESO No. 76001-33-33-021-2018-00237-00
DEMANDANTE: LEIDY JOHANA URIBE SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADO: EMCALI EICE ESP

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santmgo de Call, 10 de septiembra de 2020,

L& sefiota LEIDY JOHANA URIBE MOLINA Y OTROS. actuando por intermedio de
apoderado judicial, presentaron demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa, en contra de EMCALI EICE ESP. con el fin de que se declare la
responsabilidad administrativa por los perjuicios ocasionadas con mobivo de las lesiones
sufridas por ol manor Cristian Camilo Uribe Sanchez, en hechos ocurtidos &l 26 de julio
de 2017

Notificado el auto admisono de la demanda, & raves de su apoderado judicial, ia entidad
demandada Samé en garantia a las compadias de seguro ALLIANZ SEGUROS SA. y
LA PREVISORA 5.A. COMPANIA DE SEGUROS, con quienes aduce tiene vinculos
contractuales. para que en &l evenio de determinarse siguna condena en su contra
concurta al pago de las indemnizaciones reclamadas por la pane demandaite.

Lo anlenor con fundamento en la poliza RCE 271976242, cuya vigencia abarca el periodo
comprendido entre el veinte (20) de saptiembre de dos mil dieciséis (2016) y el veinte
(20) de septiembre deo dos mil diecisiste (2017). lapso que comprende |a fecha en que
sucedieron los hechos segun lo narmado en s demanda

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, parmde a la parte demandada en el término del
trasiado de ia demanda efectuar el llamamiento en garantia. la Intervencidn de
Mtisconsortes y de terceros, los cuales se rigen por los articulos 64 a 66 del Codigo
General del Proceso' para exigir de un tercero la reparacion integral del perjuicio que
flegare a sufrir 0 ef reembolso total o parcial del pago que luviera que hacer como
resultado de la sentencia

En &l sub - lite, en virtud de |a disposicion referida anteriormente y los fundamentos de
hecho y de derecho que iInvoca la apodemda judicial de EMCALI EICE ESP. se cumplen
los requisitos para que proceda el lamamiento en garantia frente o las aseguradoms
mancionadas, de conformidad con el articulo 225 del de Ia ley 1437 de 2011

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR of LLAMAMIENTO EN GARANTIA propuesio por la entided
demandada EMCALI EICE ESP. frante a las aseguradoras ALLIANZ SEGUROS S A v
LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

o I ey et e o0 v g Antts e Nl hats 86115 S0 00 A0 juiies 8 by £ F Tn Esnvipes Gl Bemaws fan 15 Teres



DEMARSANTRE. LEDY OHARA JRISE SANCHET ¥ OTROS

DEMANSALG | EMCM G ECE 286

MECIO DI CONTROL.  MEPAN ADION DRBCTA

SEGUNDO: "m_aammmmmmiuMm

garantia ALLIANZ | UFOS SA y LAPREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS,
de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011

TERCERO: Una vei: notifizadas. CONCEDER & ias entidades llamadas en garantia un
M:'S}Cbmmﬁmmdwm. {Articule 225 del

CUARTO: pursonaria & s Dra. ELIZABETH VELASCO GONGORA.
dantificada con CAX Na, 31882 383 de Cali, portadora de la tarjeta profesional No.
86.317 del C.S. de la Jud catura, para que actle como apoderada judicial de EMCALI
EICE ESP, conforms a ks fines y terminos del poder especial conterido visto a folio 21§
dol expediante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Virmado Por:
CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JMEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 ADMINISTRATIVO DE CALY

Este documentn fue gerwrado con firma sleciromica y euents con plena valides junidics,
conformed lo disjuesto en la Ley 52700 v el deereto reglamentario 2364712
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No. 483
PROCESO No. 76001-33-40-021-2020-00073-00
DEMANDANTE: FERGUSON OUTSORCING S.A.S,
DEMANDADO: MUNICIPIO DE YUMBO

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Santiago de Call, 10 de saptiembre de 2020

ASUNTO A RESOLVER

Procede el despacho a resolver sobre s aprobacon de la conciliacion judicial lograda &n
ia Procuraduria 57 Judicial | Delegada para Asuntos Administrativos de Cali, por |a parte
demandante y la entidad demandada MUNICIPIO DE YUMBO, en virtud de la propussts
realizada por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de dicha entidad.

Como recuanto factico dei presente tramite s& hene que &l Mumcipio de Yumbo adjudico
2 la socedad demandante, mediante la Resolucion No. 823 del 31 de agosto de 2017, &l
Concurso de Mérilos Na. CM-RF-004-2017 cuyo objeto es la “INTERVENTORIA
TECNICA, ADMINISTRATIVA, JURIDICA Y FINANCIERA AL CONTRATO DE
CONCESION No. 110.10.04.032 DE 2017, SUSCRITO ENTRE EL MUNICIPIO DE
YUMBO Y LA UNION TEMPORAL SEGURIDAD VIAL VEHICULAR PARA YUMBO"

Para tal sfecto se suscrbid o Contrata de Intesventoria No. 110.10.04 032 del 6 de
septiembre 2017 el cual dispuso en su cldusuia 8 lo siguiente:

‘Clavsula & - Valor del contrato y forma de pego. ef valor del contrato de
consulforia que se célebra es indetenminado paro detenmnable, para
efectos fiscales y para la expedicidn de la garantla dnica se tomard e/ valor
do CIENTO SESENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA
Y TRES MIL QUINIENTOS SETENTA Y TRES ($167 BS3 573) que &3 &l
cinco (5%) del velor gue se proyecta recaudar por parte de fa concesion
durante el mencionado primer allo. Su valor final serd el Que msulle de
multiphcar un porcentaje def 5% de los ingrasos brufos que se recauden
con &l contrafo de concesiin No. 110-10-04-032 durante todo su plazo. E
municipia no oforgart garantia de ingreso minimo &l consultor, s decir,
que el muncipo no responde ni garantiza que &l flujo financiero del

garantizard ja distnibucidn de los mismos de acuerdo a lo pactado en jos
respectivos contratos. El pago de la interventoria se realizard de forma
mensunl. previo informe Que dabe ser presentado por interventoria, &l pego
=0 roalizand por s entided duciaria encargada del manejo de los recursos
de in concesidn. El pago se hace con la autonzacion por parte de la
Secretaria oo Transto £ asdudicatanc entende y scepla
incondicionalmente qQue la remunerncidn antes descrifa remunera y
retrbuye Integramente las obligaciones y los regos asumidos por &/
asurmidos (sic) con ocasin del Contrato de consultoria. sin que se requiena



|
Procesa No Mw

e aportes, ”7mepﬂmd¢rw
En aste lo tsmuneracion a pactar incluye todos los costos en que
meurra o Consultor, necasanos para la adecuads y eficeents prestacisn del
Sarvicio. Al r las propuestas, (os proponentes deberdn lensr en
cusnta sste Saquena de remunermcion Por la simple presentacion de la
propuests, wmmm

Que de acuerdo a o anterlyr, of Municipio de Yumbo adeuda a la entidad convocants la
suma de Swete mes Setecientos Veinle Mil Quiniantos Noventa y Seis Pesos
($7.720.5%96), uwnmussaomcum,amwm
Cuatrocentos Mil Novecientos Vemtisiste Pesos (5154 411.027) suma ests que
comespondid & la siina de recaudo por inhracciones de iransito impuestas por &l sistema
de deteccion rica de infracciones de transito dutanta el mes de diciembre da 2018

Que en tal virtud, 18 parte tlemandante sobcto al Municipio de Yumbo @l reconocimienio
de la suma de dinem anké locmente indicada, entidad ferrtoral que en principio le indicd
o ia socedad lo ente:

(. |

QuUE N existe recurso apropiodo en wi 2018 para ests vigencia es
no a3 posible acceder a su solictud de pago, deblendo recurnr @
los conductos ames ©amo #s &f comitd de conciliacién y fa solicitud de concilifacin

Dicho lo anterior, by parhs demandante convocd al Municipio de Yumbo al tramite de
conciincion extra nte 8l Minsteno Publico, donde &l apoderado del referido ente
territorial aportd de Acta No. 10 de reunion ordinaria del Comité de Conciliacion,
lavada a cabo el 1¢ da mayo de la presente anuaiidad, on ia cual se resoivid lo siguiente:

‘l.osnm:uoﬁm + do Cancillacyon y Defensa Judicil cel Muncipo de Yumbo

Valle, una vez ¢ ) & caso, escuchado los planteanventos propuestos por el
npoderado, deciden undnimemants CONCILIAR an vaior jo solicitado en la peticidn
nomero 2 ate @ de la suma SIETE MILLONES SETECIENTOS VEINTE MIL

QUINIENTOS NQIENTS. Y SEIS PESOS MiL (87 720.506). por &l concepto descrito Y
NO CONCILIAR @ lo petconasdo &n &l numen twmnMw

habsrze do & termino y ajusindo a devscho ol ofico con mdicado
2019100058245 zzdnmamw

Tal decsion fue Wmdwdd de Yumbo en |3 audiencia de
concillacidn ante |8 Procuraduria 57 | Delegada para Asuntos
Administrativas de¢ Call, of 18 de mayo de 2020, agregandole que no se recanocerian

Il
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Por su parte, ei Honorable Consejo de Estado ha establecido que para aprobar los
acusrdos concillatonos en los que sea parte of Estado, que son basicamente los previstos
en a Ley 23 de 19801 y la Lay 448 de 1008

“Oa conformidad con &l At 70 de la Ley 446 de 1998, pueden concillar, lotal o
parciaimente en las efapas prejudicial o judicial, las personas de derecho pubico, a
través de sus representanies lsgales o por conducto de spoderado. sobre conflictos de
cardcter particular y contenido econdmico de gue conozca 0 pueda conoosr ia Junsdicadn
de o Contencioso Admimstrativo & treves de las scoones previstng an los articulos 85
86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo. Segan la norma vigenta. of juez para
aprobar ol scuerdo. debe venficar el cumplmanto o los sgunentes requisitos: 1. Que no
haya operado ef fendmeno de la caducidad (art. 67 Ley 23 de 1891, modificado por el
art BY Ley 446 de 1998) 2 Que 8l acuerdo concilistono verse sobre accones o derechos
econdmicos disporibies por las partes (art. 50 Ley 23 de 1991 y 70 Loy 446 de 1998) 3.
Que fas partes estén debidaments representadas y que estos representanies tengan
capacidad para conciliar. 4 Que o acuerdo conciliagtory cuente con las prumbas
necesarias. no ses violalono de fa ley 0 no resulle lesivo para & pafrimonio pablico (Art
65A Loy 23 de 1891 y Art. 73 Ley 446 de 1998)"

Entonces. para que el Juez pusda impartir aprobacion al acuerdo alcanzado por les
partes an la Audiencia en la que se llevod diligencia de conclliacion, debe encontrar
probados los siguientes requisiton:

« Que la sccién correspondients no haya caducado,

. ?uemmmmamuﬂummmm
isponer,

* Qus las partes estén dedidamente reprasentadas.

* Que el acuerdo suscrito cuente con las pruebas que lo respalden,

« Que no sea viclatorio de (a ley ni sea lesivo a los Intereses del Estado.

En este escenario. procedemos a revisar sl of Acuerdo al gue llegaron las partes, cumple
con los presupuestos de ley.

PRESUPUESTOS:

1. CADUCIDAD U OPORTUNIDAD. En cuanio 8 Ia caducidad, se fiena que al 1érmmo
para la accion de controversias confractuales se encuentra establecido en eral |) del
numasl 2 del articulo 164 del C P.A C A que Indica que sem de dos (1) afos contados
& partir del dia sigulentz & la ocurrencia de los motivos de hecho o de derecho que les
sirvan de fundamento.

Asi las cosas del material probatorio arrimado al expediente se desprende que ol

contrato cuyo incumplimiento se solicita en la presents causa aun esta en ejecucion. No
obstants los hechos que configuran el supuesto incumplimiento datan del mes de
diciembre de 2018, por o que el término de caducidad de dos aflos antanorments
referenciado, no se encuentra vencido

2. DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS ol articulo 70 de la Ley 448
de 1898 dispone que .pueden conciliar, total o parciaimente en las etapas prejudicial o

conducto '
dem-moundamhmmabmmc

' Consey de £amado- Seccion Tercera- U1 0% ocnubirs de 2008 Acar Manuel Antiewn Reyes. Osrmundado Foonds o8
mwumnnmmmmumm
* DoeAgrats 70 onl Arr 1° ae i3 ey G40 du 2001 gum “an matkia ¢ 1) CONINCIOEO AQTVIRTRING & framms
MMbmmanmmmwmtmmW“
COMLITIT, ) 2000 JUBO 4 (NS adpocias &1 Gue sm Meew o Cado (v oncAecon
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través de las accionis previstas en los articulos 85 86 y 87 del Cadigo Contencioso
Administrativo |

El asunto a decide hace referencia al reconocimiento del 5% de la suma de recaudada
por nfracciones de frinsito impuestas por el sistema de deteccion slectronica durants al

dicembre e 2018, conforma lo dispone & clausula B8 del Contraty de
10.04.032 del 6 de septembre 2017, suscrito antre la convocante
uma gue conforme al calculo realizado por la Tesoreria del
de a SIETE MILLONES SETECIENTOS VEINTE MIL QUINIENTOS
NOVENTA Y SEIS P=SOS MIL ($7 720 596)

Estima el Despacha ique b jo estos presupuestos. al no ser

3. REPRESENT DE LAS PARTES Y CAPACIDAD.

Se tiene que obra & d.deMmehmanw
Outsorcing SAS . por la Dra. Rocio Fernandez Cituentes. el cual consagra
bbwllqu ancillar. Asimismo, &l Municipio de Yumbo apond memorial
poder otorgado 1Dx. MWD&meaﬁMhmmm
dollmmuo ®  Dra laura Viviana Yule Sanchez. quien igualments cuents con

Mzmmmumumam
lm-mmmmd £o de nombramiento.

muor&)um
oummpnnhpmgndmhsm
* Acta de Cancliack n celebrada anle & Procuraduria 57 Judcial | para Asuntos

Administrativos de Zall
m:wurmwuwavm la cual da

No. 823 del 31 de agasto de 2017, "Por medio de la cual

,ummw«mmm CM-RF-004- 2017

,mammum 110.10.04 032 dai 6 de septembre 2017
suscrito hocmnhyommdownm

» Peticion eleyvada por la accionante al Municipio de Yumbo, solictando al pago de
I suma correspodiente ol 5% de los ingresos recaudados desde o | de
diciernbre de 2018 al 31 de diclembre de 2018, por concepto del recaudo externo
por multas mwhmdﬁTmVdedebbbdc
Yumbo, proveniafn e del pago de comparendos en la plataforma SIMIT

* Poderes cor facullad para conciliar

&GE&W*)RMTELBNOPMAELPAWWOO

sanmumm.u&mtmucmnw de maners genaral y

renerada, MmSnthmmmemmd-h

| y por la composicidn del conflicty 3 través de una solucidn

no lo &8 menos que fodo acuerdo canciliatono debe sar

mladopud QL ien para aprobario debe establecer que ese arreglo econdmico
s& ajuste a |a I8y ¥ 10 @S lte lesivo al patrimonio publica’

En el presante asunto, observa el despacho que e Conttato de Interventoria No.
110 10 04 032 6 de septembre de 2017 suscrifo antre % socedad
Outsorcing 8 A8 ¢ el Municipio de Yumbo. dispone en su cidusula 8 lo siguiente

" Autos de jullo 16 de 200) Exs 3 008 M F Dre Mt Sheke Cormes Patcs v i sapsamirs & 0 2008 Exp 33 367
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"Clausula 6 - Valor del contrato y forma de paga el valor del contrato de consultoria gue
se celebrn o3 indeterminado pero determmable. pars efectos fiscales y gg;fbax&dm
dohgnmﬂnonmutmmidnbrdtCIMSESENTAY

OCHOCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL QUINIENTOS SETENTA Y TRES
($167.893 573) que ea &l cinco (5%) de! valor que se proyecta recaudar por paite de /s
concesdn durante &l mencionado pnmer afo Su valor final sers ol que resulte de
multiplicar un del 5% de los ingresos brufos Que se recauden con & contrato
de concesidn No. 110-10-04-032 durante todo su plaro E mumicipio no otorgara garantia
de ingreso mintmo al consultor. 8 declr, que & MuNKCIPIO N respande 1 garantiza que
ol fiyo financiero del proyecto sea &l estimado por &/ concesionNanc én sy propuesta Log
mencionados recursos serdn recalidados por una entiddad fiduciana que garanlizard ia
distribucion de los mismos de acuerdo @ lo pactado en los respectivos contratos. E1 pago
de la nterventoria se realkizard de forma mensusl previo informe Que debe ser
prasantado por interventoria, el pago se realizard por la entided fiduciana encargada del
manejo ds los recursos de la concesidn El pago s hace con la aulonzacidn por parte
de /o Secretaria de Transio £ adjudicatano entiende y acepta incondicionaiments gue
la rermuneracion antes descrita remunara y ratribuye integrarmente las obligacionss y los
Hegos asumidos por # asumitios (sic) con ocasion del Contrato de consulforia, sin gue
nmmdamm»bmmmewW
En este sentido, Il remunerscion & pactar incluye todos los cosios en que incurra ef
Consuftor, necesancs pam la adecuada y eficiente prestacion del Servicio Al elaborar
laz propuestas los proponentes deberdn lener en cuenta este esguema de
remuneracion Por fa smple presentacion de la propuesta, los proponentes aceptan
dichas condiciones”

Se desprende de la cldusuls citada que en efecto el valor final del contrato de
inferventoria, corresponde &l valor que resulte de multiphcar un porcentaje del 5% de los
ingresos brutos que se recauden con &l respactivo contrate durante todo su plazo

hmﬁmh“&hnuuumdmodchmumam

De ssta manera, 8 bien es ciernto l[as panes acreditaron ja existencia de |a obligacon
dentro del contrato, iguaiments el valor correspondiente al mes cuyo pago se solicita y el
reconocimientio de! iIncumplimiento por parte del ents terrifonial, pare & daspacho no se
encuentran cumplidos la totalidad de los presupuestos para la procedancia del respactivo
Fago

Lo anterior por cuanto el contrato es claro al establecer que el pago se debe realizar an
forma mensual, pero previo al informe respectivo que debe ser presentado por la
interventoria, por o que sujeta el respectivo pago a la condicién de la presantacion del
informe mensual

awmymhmwnmmmummu
despacho dictd Auto de Sustanciacidn solicitando copia del informe presentado para

mes de dicembre da 2018 por la convocante Farguson OuhorcingSAdeunm
de Yumbo. Para tal fecto s& le otorgd un térming de cinco (5) dias contados a partir del
dia siguienta & la notificacion de dicha providencia, y se previno a la entidad que ante la
Ausencia de dicho documento, la conciliacion lograda seria improbada.

Vencido como se encuentra al tdrmino olorgado por el despacho al Municipio da Yumbo
para aportar I& prusba del informe mensual correspondiente al mes de dicembre de
2018, &l ente territorial guardd sliencio

De esta manera concluye el despacho que en el caso concrefo no se& cumple el
presupuesto de legalidad del acuerdo logrado por las paries ante In Procuraduria 57
Judicial | para Asuntos Administratives de Cali. pues tal y como se explicd en lineas
precedentes, el pago reconocido estd sometido a una condicion que s |a prasentacion
gmwmmmwmahmwmnomm
situacion ésta qus, & pesar del requerimiento. no se acredito en el expedients
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Tal shuacién resulta entonses volatora del contrato que es ley para las partes, y en

consecuencia lesvg para €1 patrimonio pablico. pues se estirian reconociendo dineros

oficiales sin el leno ga requisitos legales.

&M.WQdemOdem

En virtud de lo antafior. #f Juzgado Veintiuno Administrativo dei Circuito de Cali
RESUELVE

PRIMERO: IMPROEAR @l acuerdo conciliatono celstrago entrs s sociedad Ferguson

omamsurgtwdwavm.m”ummcmmuw
&mam,';wwmwmhmmwm

SEGUNDO: DECLARAR terminada la acluscdn prejudicial adelantada ante |s
Procuraduria 57 Jugcial | para Asuntos Administrativos de Cali

TERCERO: EJECUTORWV DA esta provdencis, ARCHIVAR @l proceso previas las
anotaciones que 1nddmenelsms¢bxxl

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

FHrmado Por:
CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO

JJ2GADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este docume: .\‘mnu.undo con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme 3 © disgliesto en a Ley 527/99 y el dacrets reglamentario 2364/12

wmm 10/0972020 07:02-30 a.m
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

PDEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Auto interfocutorio No. 484
Radicacion: 76001-33-33-021-2020-00117-00
Demandante: LUCRECIA FARIDY DUQUE OBANDO
Demandado: MUNICIPIO SANTIAGO DE CAL)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Santisgo de Call. 10 de septiembre de 2020

ASUNTO

Procede este Despacho a pronunciarse sobre |2 subsanacion de 1a demanda después de
haber sido inadmitida el dia 28 de agosto de 2020

CONSIDERACIONES

Médmte auto interlocutorio No. 183 del 28 de agosto de 2020 este Despacho procedid a
Inadmitic la demanda formulada por la sefiora Lucrecia Fardy Dugue Obando pot no haber
realizado la estimacion razonada de la cuantia nl haberse indicado ef lugar de notificacion
de Ia actora y su apoderado

En razon a lo antenor este Despacho concedid un término de 10 diss para que la parte
interesada subsanara las falencias advertidas. término dentro del cual la parte demandante
presentd escrito subsanando l0s yerros gque causaron la inadmision de la demands.

En ese orden de «eas y despues de wvisiumbrados e cumplimiento de los requisios
dispuestos en los articulos 138, 161, 162 y 170 del CPACA, y ademas de sar competentie
esta instancia para conocer de & misma en los Wrminos del numeral 2° deal anticulo 155
ibidem. se admitirad la demanda comprendida por &l archivo digital radicado el 18 de agosto
(250 folios) y el escrito de subsanacion y sus anexos allegado e 2 de septismbre 2020 (5
folios)

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR |a demanda de Nulidad y Restablecimiento dei Derecho interpuesta,
a través de apoderado judicial, por ia sefora Lucreca Fandy Dugue Obando en contra del
Municipio de Santlago de Call

SEGUNDO: NOTIFICAR por insercion en estado esta providenc:a o ia parte actora. segun
se establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR persanalmants al presents proveido a las sigulentes parfes:

a) En los términos previstos en €l Uitimo inciso del articulo 8 del Decreto Legisiativo
No. 806 del 4 de jJunio de 2020, a |a demandada Municipio de Santiago de Call, a
fravés de su Representante Legal o & quien se haya delegado facultad de recibir
notificaciones. y



100011700

b) Con copia dé @ demranda y sus anexos a la Aganca Nacional de Defensa Juridica
del Estado y al [inistério Publico

e:umuem@d f deberd sar concordante con 1o establecido en el articulo 199 de s
Ley 1437 de 2011, ‘mwﬂmsszwmwwm.yd
anicuio B del Decreto Legisim vo No. 806 del 4 de junio de 2020

L manitestacion de it €n ¢l proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, siispendaré sl proceso por un periodo de 30 dias. slempre y cuando
mmummamnmmmdMymuMmm
postenor al vencimientt: del i rmino de trasiado. de scuerdo con lo estipulado en & articulo
011 dal CGP

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda al Municipio de Santiago de Call. al
Ministerio Publico y a |s Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término
de treinta (30) dias. d» contormidad con el aiculo 172 de la Ley 1437 de 2011, Wbmino
que empazard & coptar conforme se determing en eof aiculo 199 de B msma ley,
Womdm&bcﬁwwmul’m concordants con lo previsto
mdmbewmwmm 806 del 4 de junio de 2020,

De acuerdo con lo D =n &l numeral 4* y ol pardgrafo 1 del articulo 175 del CPACA,
la entidad demandada deberi: apartar con la contestacidn de la demanda todas las prusbas
Mummww”ymmﬂhm“mﬂm constituysnies
MW&MW aummmﬂrmmmmm
5o deben allegar en sy versiin digital y legible La omisi: :
disciplinatia gravisimg del fuficionario encargado del asunto.

oumwawaqasmmmmm on viud de lo establecido en &
articulo 6 del Decrelt 808 de 2020. Lo anterior sin perjuicic de que, de llegar @ ser
Ma%duﬂ;m

1

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il —.

' CARLOS EDUARDO CHAVES ZURIGA
JUEZ ORCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue gevierad con firma slectrénics y cusnta con plena valide: juridica, conforme
#lo dispuesto in ls Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No. 485
Radicacion: 76001-33-33-021-2020-00130-00
Demandante: CARLOS ALBERTO CARDONA OROZCO
Demandado: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santingo de Cali, 10 de septiembre de 2020

Efectuado el estudio de admision del presente proceso, adwene &l fitular que tene un
Intarés legitimo e indirecto respecto de la solucion que pusds acaecar con las resultas del
presents proceso.

Lo antenor, por cuanto 8l demandante pretends inaplicacion de ia |a frase «'y constitirs
enicaments factor salarial pars /s base de cotizacion al sistema general de pensones”
registracis en el articulo 1 del decrefo 383 de 2073s, declaracidn de nulidad del Oficio
DESAJCLR19-7491 del 25 de octubre de 2019 y del actc administrativo ficto por &l cusl
se resuelve recurso de apelncion. para que en CoNSacUNNCIa Se ordens reconocer que s
bonificacdn judical creada con 8 Decreto 383 del 6 de marzo de 2013 constituye factar
saiatial pare W liquidacion de todas las prestaciones sociales devengadas y las que se
causen & fuluro. y se le pague el producto de la reliquidacion de todas sus prestaciones
sociales debidamenie indexadas desde el 1 de enero de 2013 hasta que s& haga efectivo
el reconocimiento y pago total de & obligacion

En ese sentido se realizan las siguientss.

En atancidn &l objeto de la presents causa, observa el Despacho que el beneficio
solictado por a parte actora también estd contermnplado para lodos los Jusces del
Circullo a través del Decreto 0383 de 2013. en tal virlud y, como quiera que la demanda
no solo esta ancammnada al reconockmiento de dicha prestacion, sino también, a que su
reconocimianto sea considerado factor de salano pars la liqudacidn de lodas sus
prestacionas sociales, es claro que 2! suscrio estd incurso en & causal de recusacian
establecida en al numeral 1° del articuio 141 del Codigo Genaral dal Proceso. el cual

dispone:
‘Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:
1 Teoer ol juez su cdnyuge © Bguno de sus panentes dentro del cuarto grado de

consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interds directo o indirecto en
&l proceso”
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A pantir de lo expubsto y, en #lencidn a gue el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
dispone que ‘Log magisrados y jueces deberdn declararse impedidos. o serdn
recusables. en los gisos g+/lalados en e articulo |50 dal Cadigo de Procedimento Civil
{ )" este Jurgadtr de instancia procederd a declararse impedido para avocar el
mmda%tlm pues resulta evicente que mMa B3SI0 uUN INleres
indirecto en el tema y 2| fsultado de s Iitis, que de urs u otra manern me mpositllita
para profers un talle objativo

En atancion & que las causales de iImpedimento consagradas en la norma procesal,
tienen como finallkad, @itre otros, hacer efectiva la \guaklad entre las partes. I
pravalencia del debido poceso y ls objetivided del mismo el Despacho consdera
importante resaltaf que este impedimento comprende iguaimente a fodos los Jueces
MWMCMod:GdI por io que de conformidad con lo dispuasio an el
numeral 2 articula 131 du la Ley 1437 de 2011 se ordenara remitic & expedients al
Tdmmmmawmwc-m para o de su competencia.

For io antarior, el QM'JURVBNWNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALIL

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocar del prasente proceso de Nulidad
y n%u Derecho adelantado por el sefior CARLOS ALBERTO
CARDONA @1 contra de la NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, estimando que este impedimento
mmmnm.mmmmucmaw

SEGUNDO: Reqmuwmrmm ADMINISTRATIVO DEL VALLE
DEL CAUCA, pam lo de su cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por;

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Eshdocumqw genemdo con firma electronica y cuenta con plena validex
mﬁ-um«hwm&snmwmu

Codigo de vetificacidn
mmmmm1m1mmmam¢urmnm
Doew-mo generado en 10/08/2020 0706 40 am



Muddad y Restatylvcimiante did Dervcho -Linwsidng
Demandente  Administisdors Calomblany de Fensiones COLFENSIONES

Domangaan  Lulk Eduardo Gardon Atehortua

Cap Rl Mo 760003335031 20150004800
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CAL)

Auto interfocutono No. 486
RADICACION: 76001-33-33-021-2019-00045-00 .
DEMANDANTE: LUIS EDUARDO GORDON ATEHORTUA
DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LESIVIDAD

Santiage de Call. 10 de septiembre da 2020
ASUNTO

Procede el Despacho de manera oficiosa a realizar correccidn del numeral 4" de la parte
resolutiva de la Senlencia No 081 del 03 de septiembre de 2020 por medio del cual se
autoriza a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES &
reliquidar y pagat ia pension de vejez del actor sin que al IBC base del IBL exceda de los
25 SMLMYV

Para resolver se.,
CONSIDERA
£l articulo 286 del Codigo Genaral del Proceso, establece lo siguiente:
At 288 - Coneocion de emores antmétioos y ofros  Comecadn dn enores aimmeébcos y
olroa. Todw providencia en que se hays incamido on emor pursmonte aritimético puede sor

corropida por el juer gue &y dictd o cualyuler tsmpo, de ofic o & solioiud de parte
modiante auto

()

Como se ohsarva, que an &l numerml 4° da la parte resolutiva de la Sentencia No. 081 del
03 de septiembrs de 2020, se sefiala de manera equivocada que “a liulp de
restablecimento del derecho, AUTORIZAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES a reliquidar y pagar la pansidn de vejer del Sr Hugo
Femando Gonzélez Jaramillo, ain que o IBC base del IBL exceda de ios 25 SMLMV.". y en
rraténdose de un emol puramenia por cambio de palabras como lo establece lo norma, es
ded caso corregir el yerro y asl se resolverd en la parte resclutiva de la providencia

En aste orden, al JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CAL|, procederd a unificar |a decsion que debera ser llevada & cabo por la entidad
acoonada, la cual quedara as!

A



Nulidad y Rt atiocimments ool Uereaiig - ssvitad

Demandsme ann Be Pensonss COUPTWRONIS
Dumindude.  {ul Edusrdo Girdan
fal0)-58. 3

shortia
a3 R e 2018 Q002800

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCEER personeria pars actiar como apoderado judicial de fs
parte a! atogedo Jorge Echevern Hoyos wentificado con CC No
10.083.816 de Pemeira (R) y TP No. 53368 el C S de la ) de conformidad con
#! podar ohranta n folip 28 del cuaderna prncipal,

SEGUNDO: ACEPTAR ol allanamiento a las pretensiones de (s demanda

TERCERO: DECLARAR la nuiriad parcm| o la Resolucion SUB 58595 del 28 de
febrero de 20183 Adirinistradors Colombilana de Pensiones — COLPENSIONES
recONoCio y ol pago de la pension de veez o sefor Luls Eduardo Gordon
Atshortua. identl 1on cédula de cludadania No 16 820 928

CUARTO: cofisecusncia e ls anferor declaracidn y a thule de

def derscho, AUTORIZAR & ia ADMINISTRADORA

COLOMBIANA LE PENSIONES ~ COLPENSIONES a roliquidar y pagar la

pension de vejaz del St Luis Eduardo Gordon Atehortia identificade con coduls

de cudsdanis N3 18120920, sin que el IBC base dei (BL exceda de los 25
LMV.

|
QUINTO: NEGAR las feméas pretensiones de ls demanda conforme & la parte
matmdomnrovuqda

mmﬂmmmmm

SEPTIMO: Esta ientar cia se cumplird en los 1éminos previstos en el articulo 192
de! Codigo de Procedinnento Adminstrativo y de lo Contencioso Administrativo

OCTAVO: EJECUTORIADA ssta providencrs, DEVUELVANSE Jos remanentes

ai los hubiare. y ARCHIVESE sl proceso provias las anotacionss que sean del
caso en of e Sgl> XX,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
- JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

mamu&wmmnmmmemmm
conforme a lo dispuetto en ka Ley 527/88 y el decreto reglamentano 2384/12

Codigo de venficacion
7828a81491158'50db :2051d9535dd9e 3201696 11041a1Bb2b2687Th72e21ed
Dlimm genarado en 10/06/2020 07:08:07 a.m
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No.487
PROCESO No. 76001-33-33-021-2020-00090-00
DEMANDANTE: JOSE DANIEL ROSERO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, 10 de sephembre de 2020.

£n virtud a que |3 parte demandaante subsano oporunamente &l defecto sefalado an &l auto
de sustanciacion No 184 del 01 de septiembre de 2020, se observan satisfechos los
requisitos exigidos en los articulos 181 y 162 del CPACA para admitir la demanda, siendo
competente el despacho judicial en esta instancia para conocer de la misma, conforme con
lo establecido en el numeral 2° del anticulo 165 ejusdem.

RESUELVE:

1.-ADMITIR ia presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho inlerpuesia &
través de apoderado judicial, por el sefor DANIEL ROSERO, dentficado con cédula
de cudadania No 1144 181 833 en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI -
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE.

2-NOTIFICAR por nsercion en estado ésta providencia @ la parte actora, segun se
establece en &l articulo 201 de ia Ley 1437 de 2011

3.- NOTIFICAR personaiments & presents proveido & las siguentes partes

#) La entidad demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE a wravés de su Representanta Lagal 0 a quen haya
delegado facultad de recibir notificaciones

b) NOTIFICAR personalmente la sdmision de |s demanda al Ministetio Publico, en
aplicacion de lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 188 del CPACA,

En la forma y téminos indicados en e! articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
ol anticulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las coplas de la demanda y sus
anaxos en Secretaria de esta Corporacion. a disposicion de ias entidades notificadas.

4.- REMITIR copia de la demanda. de sus anexos y del auto admisario & las siguientes
paries del proceso: a) la entidad demandada, y b) al MINISTERIO PUBLICO, en la forma y
terminos sedalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por sl articulo
§12deiCGP

5.- CORRER iraslado de la demanda & la enbidad demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI-SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE ¥ AL MINISTERIO PUBLICO
por el 1érmino de 30 dies, de conformidad con el arficulo 172 de la Ley 1437 de 2011,
Mrmino que empezars a contar conforme se datermina en el articulo 199 de la misma ley,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.



POCESD TIETE TEeorrapem——
DAMIL A AOSERD

DEMANIADC JE BANTIAQO DE CAL - SECHETANIA € MOVLDAN ¥ TRANSICRTR
MEOIO OF COMTROL TIRECTA

Conforme lo dispone ¢| numami 4° y el pardgrafo 1* del antlculo 175 del CPACA s
onlicad demandada dedaera aportar con la contestacidn de la demanda, todas las pruebas
qwuonumnuocho&bwquemmmmmdm &_&m

6.- ABSTENERSE d& orderar ta conmgnacion de gasios procesaies en virtud de lo
dispuesto en &l inciso 2 delarticulo 8 del Decrsto Legisiativo 806 de 2020 Lo anterior sin
perjuicio de que, de sef necasarios en etapas procesales posteriores. se decretan mediante
auto que serd notificadhs por ¢ stado

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALJ

Este documenta fue gererado con firma electronica y cuenta con plena validez
mazouwmummmwmmmmz

Codigo de verificacion
7m1m1mmmmm
Docurnento generado en 100672020 07.09:48 a.m
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Al No. 488
RADICACION: 76001-33-33.021.2020-00096-00
DEMANDANTE: DIANA PATRICIA PADILLA Y OTRO
DEMANDADO: NAWIO - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
CIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cail. 10 de septiembre de 2020
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicdn presentado por 8l apoderado de
2 demandante contra ol Auto Interlocutonio No, 4408 del 01 de septiembre de 2020

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta la recurmente. que en aras da dar cumplimiento a lo requendo mediante auto de
sustanciacion No. 138 del 30 de jullo de 2020, realizd el envio de la demanda y sus anexos
a s entidad demanda sl dia 08 de agosto de s anualidad. remitiendo copia de 1a constancis
de envio al corrao electronico del juzgado

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, se solicita que s daje sin electos el Auto Interfocutono No. 448 del
01 de septiembre de 2020, a ravés del cual se rechaza la demanda la de canformidad con
lo dispuesto en al numeral 2° del articulo 168 de ia Ley 1437 de 201!

Expone el apoderado judicial de las demandantes, que al requanmiento hecho por pane del
Despacho mediante auto de sustanciacion No 138 del 30 de |ullo de 2020, fue atendido &n
debida forma a través de mensaje remitido al buzdn electrdnico del juzgado &l dia 06 de

agosto de 2020

En razon de lo argumentado por &l abogado de las accionantss, procadid esta instancis
judicial & requerls & la Secretaria del Despacho a fin de corroborar sin efacto ante el
requermiento hecho la parte guardd silencio o s por el contrario -y como |o sustenta en el
rocurso en estudio-, subsano (0§ yerros que anotados en el auto No 138 del 30 de julio de
2020

Asi jas cosas, sa verifico que por enor mvoluntano no fue glosado &l expedsents alectronico
del proceso al mensaje remitido por el apoderado accionanta €l dia 06 de agosto de 2020,

TAN TR L AT e 2011 T remtacard 16 Serwanda ¢ 34 WI0MSLS I ONERLONT 22 U STRAOS BN TR SQLETed TR0
T
I Taand PRSI St MmONHN 10 e Sulaes Sonepils W SIMENE SR M 18 I00ITWNGAT BGAITHITTE eESTeT D
“r
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mensaje en el cual 5@ onstata & subisanacion en los tenmines del auto del 30 de julio de
2020

En razon de o antenor. el Despacho repondrd para revocar el Auto Interlocutorio No. 448
dal 01 de septiembre de 20, y en su lugar se admitira 8 demanda al observarse
satistechos los requisitys exipidos n los articulos 181 y 182 del CPACA

£n ménto de jo expussio. el uzgado Veintiuno Administrativo Oral del Circuilto de Cali

RESUELVE

1.- REPONER para REVOCGAR e Auto Interiocutono No_ 441 del 01 de sephiembre de 2020,
por mmmm la parte considerativa del prasente proveldo

2.- ADMITIR ia presenle denanda de reparacion ditects interpuesta n través de apoderado

judical, por la Sra Diana Patricia Padills denificadn con cédula de cludadania No

66.998.010 y la Sra_Felena Patricia Barona Padilia identificada con cédula ds ciudadanis

::cmszm. en contra del NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
JONAL. ]

3.-NOTIFICAR por Irsercién en estado ésta providencis o la parte actora. segun se
establece on el articgly 201 Je la Ley 1437 de 2011

4.- NOTIFICAR persgaimete el prasents proveids « las siguentss partes:

a) La entdad demancads NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL & ravés de su Representants Legal o 8 quien haya delagado facultad de
recibir notficasiones.

b) NOTIFICAR iments a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO a tray&s de su Representante Legal 0 a quien haya delegado facultad
de recibir nofificaciones

¢) NOTIFICAR personaimente ls admisidn de ls demanda al Ministerio Piblico. an
aplicacion de o dispuesto an el numeral 3 del articulo 168 del CPACA,

En la forma y términes indic ados en el articulo 199 de ia Lay 1437 de 2011, modificado por
ol articulo 612 del Cédigo Ceneral del Proceso, se dejardn las copias de la demanda y sus

mmonwuﬂamahmm

5.- REMITIR copa ge la domanda, de sus anexos y 0ol AUlo AdMISONo 3 las sguentes
partes del proceso. a) la entdad demandada, b) AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO y c) AL MINISTERIO PUBLICO. en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 d8 la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C G P

6.- CORRER traslath) de la demands a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL, o la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO Y AL MINISTERIO PUBLICO por 2l t&rmino de 30 dias, d& conformidad con
el anticulo 172 de I Ley 1437 de 2011, término que smpezard & conlar conforme se
determina en ol wio 1199 de la misma ley, modificado por &l articulo 612 del Cédgo
mew.

Conforme o dispots & numeral 4" y el parigrafo 1* del articulo 175 del CPACA la
enfidad demandadia deberi aportar con i contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren wn su coder y que pretenda hacer vaier en el proceso. por fo tanto

»
AT "

L8]



Proceso No  2020-00098-00

7.- ABSTENERSE de ordenar la consignacion de gasios procesales, en virtud de lo
dispuesto en el inciso 3" del articulo 6 dal Decreto Legisiativo 808 de 2020, Lo anterior sin
perjuicio de que, de ser necesarios en etapas procesales postenores. sa decreten mediante
aulo que sard notificado por estado

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZURIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validet juridica, conforme
2 1o dispuesto en la Ley 527/99 y &| decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
ce60925¢266241933d2697¢09dB14735c6a8dc 32567247 16357 eba25ci60ddh

Documento generado en 10/09/2020 07:11:19 am.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No, 489

PROCESO No. 76001-33-33.021-2020-00125-00

DEMANDANTE: MARIA CRISTINA CLAVIJO GUEVARA

DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Santiago de Cail, 10 de septiembre de 2020

En virtud a que la pane demandante subsand oporfunaments al defects sefialado en &l auto
de sustanciscion No. 185 del 02 de septiembre de 2020, se cobservan safisfechos los
requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA para admitir i demanda, siendo
competents el despacho judicial an esta instancia para conocet de ia misma, conforme con
o establecido an el numeral 2° del articulo 155 susdem

RESUELVE

1.-ADMITIR Ia presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta a
través da apoderado judicial por la sefora MARIA CRISTINA CLAVIJO GUEVARA. &n
contra del NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FOMAG.

2-NOTIFICAR por mnsercion an estado esta providencia a la pane actora. segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

3.- NOTIFICAR personaimente & presenie proveido a las siguientas partes:

2) La entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FOMAG & Iravés de su Representante Legal o a quien haya deiegado facultad de
recibir notificaciones.

b) NOTIFICAR personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO a través de su Representante Legal o a quien haya delegado facultad
de recibir notificaciones.

c) NOTIFICAR personalmenta la admision de la demanda al Ministeno Publica, en
aplicacidn de lo dispuesto en &l numeral 3 del articulo 168 del CPACA

En la forma y términos indicados en el articulo 188 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
&l articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexps en Secretaria de esta Corporacion, a disposicidn de las entidades notificadas.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las sigulentes
partes del proceso: a) la entidad demandada, b) AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO y ¢} AL MINISTERIO PUBLICO. &n la forma y términos sefialados
&n &l articulo 186 da la Ley 1437 de 2011, modificado por al articulo 612 del CG P

5.- CORRER trasiado de la demanda a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL



MAGISTERIO , @ & AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
MMY&WwadmmdosommWMand
articulo 172 de la Ley 137 de 2011 término que empezard a contar conforme se determina
en &l articulo 198 de 18 misma ley, modificado por ! articulo 612 del Codigo General dal

Conforme lo dispona &l numral 4° y el paragmafo 1" deif articulo 175 del CPACA

dob-rmﬁlmhh nmwwmmddfummmumumm

6.- ABSTENERSE da orderar la consignacion de gasios procesales. en virtud de o
mm‘omdmj del 3 ticulo 6 del Decreto Legisiativo 806 da 2020, Lo anterior sin
perjuicio de que, de sar necesarios en etapas procesales postariores. se decreten mediante
auto que serd k) por & stado

NOTIFIQUESE

Firmado Por;

ZARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CRCUTTO
JUIGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CAL

Este documento fue gar erade con firma electronica y coents con plunsa valides juridica. conforme
2 lo disp restogn la Ley 527/99 y of decreto reglamentane 2364/12

Codige do vetificacion:
mnmogrmmmmmmunaom
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 490

ACCION: TUTELA

RADICACION: 76001-33-33-021-2020-00122- 00

ACTOR: ANDRES FELIPE ESTUPINAN MEZA

ACCIONADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

Santiago de Cal. 10 de septiembire de 2020

Ls Unidad Para La Atencidn y Reparacion Integral a las Vicimas mediante mensaje
glectronico recibido &l buzdn del Despacho impugna ka Sentencia No 088 del cuatro (04)
de septiembre de 2020, dictada por el Despacho dantro del presents proceso, por lo que
habéindose interpuesta en la oportunidad procesal correspondiente y siendo procedents,
en cumplimiento al Art. 32 del Decreto 2581 de 1991 se concederi &l recurso.

En consecuencia sa,

RESUELVE:
1.- CONCEDER LA IMPUGNACION de Ia sentencia No. 086 del cuatro (04) de septiembre
de 2020 ante el TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE. interpuesta
y sustentada por & Unidad Pars La Atencidn y Reparacdn Integral a las Victimas.
2.- REMITASE ¢l expedients al Tribunal Administrativo del Valle dal Cauca para el tramite
correspondiente

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZURNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez jurldica,
conforme & lo dispuesto en 1 Ley 527/99 y el decrato reglamantano 2364/12

Codigo de verificacion
223d24e66b840389db7ef1863calddbas1c759f3ecBelB48a0b6dcdasaB1d%ab
Documento generado en 10/08/2020 07 1426 am






