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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Auto de sustanciacion No.247
RADICADO: 76001-33-40-021-2016-00010-00
DEMANDANTE: ANGIE STEFANI GARCIA QUINTERO Y OTRA
DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE "“EVARISTO
GARCIA" Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020.
ASUNTO

Mediante escrito que antecede e! apoderado de la demandada Saludcoop EPS en
Liquidacion, informa al Despacho su renuncia al poder que fue otorgado en su favor,

CONSIDERACIONES

En relacion con la terminacion del poder, el articulo 76 del Codigo General del Proceso
establece lo siguiente:

“‘Articulo 76, Terminacidn del poder.

()
La renuncia no pane término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memovial

de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacikin_enviada al poderdante en tal
sentido.
(...)" (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Teniendo en cuenta la norma transcrita, se colige con claridad que para poder aceptar la
renuncia, el Despachoc debe verificar la realizacion del envio de la comunicacion al

poderdante, acompafiando tal prueba al escrito que se allegue al expediente

A folio 83 del C6 obra el memorial suscrito por el abogado Dr. Alvaro Heman Rojas
Puertas, por medio del cual informé que renunciaba al poder que le fue otorgado
previamente, en atencién a la terminacion del contrato de prestacion de servicios suscrito
entre The Briefcase INC SAS y la demandada, agregando que la primera mencionada
es intermediaria en su actuacién de representacion judicial de Saludcoop EPS en
Liquidacion.

Anexd un pantallazo de lo que parece ser la prueba sobre el correo electrnico enviado
por algulen de la entidad demandada, informando sobre la terminacion de un contrato y el
documento calendado 21 de abril de la presente anualidad, donde se lee que Saludcoop
EPS en Liquidacion sefiala a The Briefcase INC S.AS. el 30 de abril de 2020, como la
fecha de finalizacion de la relacion contractual de las partes (prestacion de servicios).

Dados los elementos anteriores y ante la falta de cumplimiento del requisito consistente
en la remisién de comunicacion al poderdante, indicando la renuncia a la representacion
judicial que se tiene reconocida en este asunto, se paso a verificar el aspecto relacionado
con la intermediacion de The Briefcase INC S.AS.. conforme con lo sefialado por el

abogado.

(b



Al respecto se encontrd que el poder allegado a este proceso, obrante a folio 199 del C1,
mmmdequendsalgumaobrahmmdonadasodedad de hecho en ese
~documento se obséva que el mandato judicial fue otorgado en forma directa por el
apoderado general ¢e Saludcoop EPS Organismo Cooperativo en Liquidacion, en favor
del abogado Dr. iro Herman Rojas Puertas, lo cual fue reconocido sin mas anotacion
en el auto | 10 No. 1271 del 4 de octubre de 2018.

Esta situacion se estudio con el fin de aclarar que en el particular no se puede tener a The
Briefcases INC S.A'5.. como intermediana de la representacion judicial ejercida por el
togado respecto de la demandada, pues hasta el momento resulta ser desconocida la
relacion contractual que se indicd finalizada y, en consecuencia. es innecesario el
sustento de lo manifé stado sobre la situacion concreta.

El Despacho se pennite advertir que para poder aceptar una renuncia de poder, debe
satisfacerse lo dispuesto en el articulo 76 del CGF que armoniza con el contenido del
numeral 11 del articulo 78 del mismo codigo que reza:

"ARTICULD 78. ZEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las
partes y sus apoda ados:

8 y_representado el dia y la hora que el juez haya fijado para interrogatorio de
parte, mwmmmmmoahwa»mmmlam
amqwermmabydaopcodoumtsmy 0 la renuncia de
poder. " (Negrilla y subrayado fuera de texto)

En consecuencia, el Jespacho,

RESUELVE

1. NO ACEPTAR Ia renuncia del poder otorgado al abogado Dr. Alvaro Hemén Rojas
Puertas, identificada con CC No. 6 446 409 expedida en Cali y TP No. 179.534 del CSJ,
po:paﬂadelapdlomdogonomldeSaludcoopEPSOmmimCoopemmoen
Liquidacién, por lo et nsiderado.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
| JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento ﬂl generndo con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a b dispuesto en la Ley 527/99 y ¢l decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion;
673495!»4115&!63!)&!9938’7:3336500(“!)5649324 Lel09b8bd 11182d6bI21bS
Documento generado en 21/10/2020 02:10:21 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
hnps:ﬂpmcmjudlcw.uuujudml.gov.coll-’irm!:leclronkn
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

A.S. No. 248
RADICACION: 76001-33-33-021-2020-00132-00
DEMANDANTE: LUIS ANGEL MEDINA ARBOLEDA
DEMANDADO: NACION ~ MINEDUCACION - FOMAG Y OTRO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020,

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda formulada por el
sefior Luis Angel Medina Arboleda, contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (en adelante FOMAG) y el
Departamento del Valle del Cauca — Secretaria de Educacion

CONSIDERACIONES

De acuerdo con el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 (en adelante CPACA), al promover
el uso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, debe agotarse la
actuacion administrativa frente a la(s) autoridad(es) respecto de la(s) cual(es) se espera
una solucion para la situacién juridica, en pro de la obtencién de una decision que sea
pasible de control de legalidad, al tenor de lo establecido en el articulo 43 del CPACA'.

El articulo 162-1 del precitado cédigo dispone la designacion de las partes con sus
representantes, mientras que el numeral 2 impone |la carga de expresar las pretensiones
en sede judicial con claridad y precision®, logrando congruencia con lo pedido a la
administracion, para evitar sorprender a la(s) entidad(es) con solicitudes desconocidas en
una instancia diferente (Judicial).

Por otra parte, en lo que respecta a los memoriales de poder, el articulo 74 del Cédigo
General del Proceso (CGP) apucable por remisibn del arﬂculo 306 del CPACA, establece

(Subravado dal DespachO)

Finalmente es de anotar que, cuando se acude a la sede judicial, debe observarse el
cumplimiento de los requisitos procesales que imponga el ordenamiento juridico respecto
del o los sujetos que integran la parte demandada.

Revisada la demanda se observa que se demandaron dos entidades a saber: Nacion -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Departamento del Valle - Secrataria de Educacion Departamental.

Asimismo se demando la nulidad de un solo acto administrativo ficto derivado del silencio
negativo en virtud de la peticion elevada ante el FOMAG - DEPARTAMENTO DEL VALLE
— SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL. el dia 14 de agosto de 2018.

Sobre el referido silencio es necesario indicar que el Departamento del Valle — Secretaria
de Educacion Departamental remitid por competencia la peticion elevada por la
demandante a fin de obtener el reintegro de los dineros por concepto de aportes en salud,
a la Fiduprevisora S A, tal y como se observa en los anexos del expediente electronico.

' “ARTICULO 43. ACTOS DEFINITIVOS. Son actos definitives los gus decidan directa o indirectamente of fondo del asunto
o hagan impomble confimuar s sctuacion ”

2 *ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda cemanda deberd dingirse a quen see competents y confendra
{.J

2 Lo que se prefenda, expresado con precmon y clandad Las vanes prefensones s& formularin por separada. con
cbsarvancia de ko dapuestn en eate mismo Codigo para la scumulaciin de pratensiones ”
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En este punto es peftinente recordar que cuando se involucra al Magisterio, es necesario
distinguir la actuacion que despliegan los entes lerritoriales como autoridades
independientes, dejomdlcbnqueasumenemnladonoonolFOMAG Gltima en la que
no comprometen su responsabilidad por lo que al recibir una solicitud de manera directa
entonces la respuesta a emitir debe tenerse como una independiente y desligada de la
condicion de colaboriidores del FOMAG.

lguaimente es necesario mencionar que las pretensiones de la demanda y la sede
administrativa, aludfim a la intervencion de la Fiduprevisora S A. como intermediaria de
las demandadas pam materializar las condenas solicitadas. No obstante, respecto de la
fiduciaria se incumplén todos los requisitos a satisfacer en esta etapa.

Por otra parte, de corformidad con el articulo 6° del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de
junio de 2020°, el deinandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
mvmedbdecﬁbuiﬁcopbdeaﬂaymmabsmndm Imposicién por la cual
velara el Despacho ¥ sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda.

“Articulo 6. Damanda La demanda indicaré el canal digital donde deben ser
notificadas qu partes, sus representantes y apoderados. los testigos, pentos
y cualquier tar>ero que deba ser citado al proceso. so pena de su inadmision.
Asimismo, euntendra los anexos en medio electronico, los cuales
corresponderén a los enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandar se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
fodos sus anexos, a las direcciones de correo electronico que el Conssjo
Supenor de le Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya
lugar a este.

De las demanias y sus anexos no seré necesanio acompafar copias fisicas,
ni elodfﬁmcq! para el archivo del juzgado, ni para el traslado

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
admm:strat!v&z que ejerzan funciones junisdiccionales, salvo cuando se
soliciten meditias cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibiré
notificaciones el demandado, el demandante, al prasentar la demanda,
sknunéneanmledeberéenwarpornndloelectfm:oocopadeellayde sus
anexosalosomndados Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al lnl:tmmrsa la demanda prasenfe 6l esmto de wbsanscidn E

 Inadmitiré la_demanda De 1o, condosrss elcanaldadvgrtaldalapane
demandada, ?;WMwnlademandaeIenvloﬂsloodelamrsmacmws
anexos.

En casodaweeldemandantehaya remitido copia de la demanda con todos
susanexosddamandada aladmmraeladamandalanoaﬁcaaonpmorw
se limitaré al envio del auto admisorio al demandado.” Subraya y negrilla del
Despacho.

Revisada la demande, observa el despacho que la parte demandante no cumplié con la
carga procesal impuesta en el inciso 4 del articulo precitado, razén por la cual se torna
necesara su inadmision a fin de que la parte demandante acredite el envio por medio
electronico de la anda y sus anexos a la entidad demandada Nacion — Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, y al Departamento
del Valle del Cauca - Secretaria de Educacion.

Asl las cosas y de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA, se concedera
unléfmmodeda(tji)dlasparaqualapaneaduamlbehsadocuadoms la luz de lo
preceptuado en &l CFACA, reformulando las pretensiones de la demanda que deben ser

A ﬂamwuuwmmemmuaumMyhnmmu
Actuasones acalas, wn-mmymnmoumumammd
marco def Estaco oo Emengelie Econdmica. Social y Ecoldgica”
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claras y precisas, guardando sintonia conmlu;as' emidada o autoridades frente a las cuales
se dirigen finalmente.

Igualmente debera observarse los requisitos que frente a cada sujeto procesal se exigen
en cumplimiento al acudir a la sede judicial, siendo verificables tanto en el memorial de
poder como la demanda, la actuacion en sede administrativa y los anexos, entre otros,

Por lo anterior, se DISPONE:

1.- INADMITIR la demanda presentada por el sefior Luis Angel Medina Arboleda, en contra
de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG y el Departamento del Valle -
Secretaria de Educacion Departamental, de acuerdo con lo esgrimido previamente.

2.- CONCEDER un término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, conforme con lo previsto en los articulos 169 y 170 de la Ley 1437 de 2011,
para que |a parte actora subsane la demanda

3.- RECONOCER personeria al abogado Dr. Oscar Gerardo Torres Trujillo, identificado con
la CC No. 79.629.201 y portador de la TP 219.065 expedida por el CSJ, para que actie
como apoderado de la demandante. atendiendo los términos del memorial aportado con el
expediente electronico.

4.- NOTIFICAR a la parte interesada el presente proveido por anotacion en estados
electrénicos, en los 1érminos que establece el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
ade94f7e5a0f89b44b5cc044a0aBec5cbe24f0d416c865d923a18e6243e263aa
Documento generado en 21/10/2020 02:10:24 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

A.S. No. 249
RADICACION: 76001-33-33-021-2020-000124-00
DEMANDANTE: GERARDO LEON VANEGAS BECERRA
DEMANDADO: NACION — MINEDUCACION - FOMAG Y OTRO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda formulada por el
sefior Gerardo Ledn Vanegas Becerra, contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (en adelante FOMAG) y el
Departamento del Valle del Cauca — Secretaria de Educacion.

CONSIDERACIONES

De acuerdo con el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 (en adelante CPACA), al promover
el uso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, debe agotarse la
actuacion administrativa frente a la(s) autoridad(es) respecto de la(s) cual(es) se espera
una solucién para la situacion juridica, en pro de la obtencién de una decisién que sea
pasible de control de legalidad, al tenor de lo establecido en el articulo 43 del CPACA'.

El articulo 162-1 del precitado codigo dispone la designacion de las partes con sus
representantes, mientras que el numeral 2 impone la carga de expresar las pretensiones
en sede judicial con claridad y precision®, logrando congruencia con lo pedido a la
administracion, para evitar sorprender a la(s) entidad(es) con solicitudes desconocidas en
una instancia diferente (Judicial).

Por ofra parte, en lo que respecta a los memoriales de poder, el articulo 74 del Cédigo
General del Proceso (CGP) apllcabb pOf mmisbn del anlculo 306 del CPACA, estableoe

@M (Subm del Despacho)

Finalmente es de anotar que, cuando se acude a la sede judicial, debe cbservarse el
cumplimiento de los requisitos procesales que imponga el ordenamiento juridico respecto
del o los sujetos que integran la parte demandada.

Revisada la demanda se identificaron vanas falencias que impiden su admision, siendo la
falta de claridad sobre cual o cuales son las decisiones sometidas a control judicial, una de
las mas destacadas, dado que la parte pasiva del asunto aparece integrada con 2 entidades
independientes

Cabe agregar que a pesar de haber formulado acapites de pretensiones principales y
subsidiarias, entre todas las expuestas solo se observa atacado un acto administrativo de
caracter definitivo cuya autoria Unicamente se le puede adjudicar a uno de los demandados.

En este punto es pertinente recordar que cuando se involucra al Magisterio, es necesario
distinguir la actuacién que despliegan los entes territoriales como autoridades
independientes, de la condicién que asumen en relacion con el FOMAG, ultima en la que

' ARTICULD 43. ACTOS DEFINITIVOS. Son actos definitivas Jos gue deciian dirscta o indirectamenta el fondo del asunfo
o hagan imponible continuar (4 actuacon ”

"Amkapvummoeum Toda demanda debord ingirse & Guien ses compatents y contencri
()

2 Lo que se pretenda expMAado CON Prec/aON y clandad Las vanas prefenmones s2 formulanin por Separado, Con
observancia de kb dispuesio an esfe mismo CONgo pars s scurmuiacian de pratensiones
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no comprometen su responsabilidad pofl.(::z;.:'e‘;l recibir una solicitud de manera directa
entonces la respues:a a emitir debe tenerse como una independiente y desligada de la
condicion de colaboradores del FOMAG.

De otra parte es necesario mencionar que las pretensiones de la demanda y la sede
administrativa, aludiéron a la intervencion de la Fiduprevisora S.A. como intermediaria de
las demandadas pata materializar las condenas solicitadas. No obstante, respecto de la
fiduciaria se incumplin todos los requisitos a satisfacer en esta etapa.

Asi las cosas y de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA, se concedera
un término de diez (10) dias para que la parte actora realice las adecuaciones, la luz de lo
preceptuado en el CPACA, reformulando las pretensiones de la demanda que deben ser
claras y precisas, guardando sintonia con las entidades o autoridades frente a las cuales
se dirigen finalmente

lgualmente debera cbservarse los requisitos que frente a cada sujeto procesal se exigen
en cumplimiento al ncudir a la sede judicial, siendo verificables tanto en el memorial de
poder como la demanda. la actuacion en sede administrativa y los anexos, entre ofros.

Por lo anterior, se DISPONE:

1.- INADMITIR la demanda presentada por el sefior Gerardo Leén Vanegas Becerra, en
contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — FOMAG y el Departamento del
Valle del Cauca - Secretaria de Educacion, de acuerdo con lo esgrimido previamente.

2.- CONCEDER un 1émino de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, conforire con lo previsto en los articulos 169 y 170 de la Ley 1437 de 2011,
para que la parte aclora subsane la demanda

3.- RECONOCER personeria al abogado Dr. Oscar Gerardo Torres Trujillo, identificado con
la CC No. 79.629.201 y portador de la TP 219.065 expedida por el CSJ, para que actie
como apoderado de 'a demandante, atendiendo los términos del memorial poder aportado
con la demanda electrénica

4.- NOTIFICAR a I parte interesada el presente proveido por anotacién en estados
electronicos, en los birminos que establece el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fu generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

: Codigo de verificacion;
b330dcd03eb2))d9ead66ce8b02a0c3Ib96b6d434aa08a8e9ad99¢cef694biB1096
[Locumento generado en 21/10/2020 02:10:26 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:ljprocesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

A.S. No. 250
RADICACION: 76001-33-33-021-2020-000160-00
DEMANDANTE: NUBIA LUCIA CARVAJAL PENA
DEMANDADO: NACION - MINEDUCACION - FOMAG Y OTRO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda formulada por la
sefiora Nubia Lucia Carvajal Pefa. contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (en adelante FOMAG) y el
Municipio de Santiago de Cali — Secretaria de Educacion.

CONSIDERACIONES

De acuerdo con el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 (en adelante CPACA), al promover
el uso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, debe agotarse la
actuacion administrativa frente a la(s) autoridad(es) respecto de la(s) cual(es) se espera
una solucién para la situacion juridica, en pro de la obtencidn de una decision que sea
pasible de control de legalidad, al tenor de lo establecido en el articulo 43 del CPACA'.

El articulo 162-1 del precitado cédigo dispone la designacion de las partes con sus
representantes, mientras que el numeral 2 impone la carga de expresar las pretensiones
en sede judicial con claridad y precision®, logrando congruencia con lo pedido a la
administracién, para evitar sorprender a la(s) entidad(es) con solicitudes desconocidas en
una instancia diferente (Judicial).

Por ofra parte, en lo que respecta a los memoriales de poder, el articulo 74 del Codigo
General del Proceso (CGP) aplicable por remisién del aﬂiculo 306 del CPACA establece

MM (Subravado del Despacho)

Finalmente es de anotar que, cuando se acude a la sede judicial, debe observarse el
cumplimiento de los requisitos procesales que imponga el ordenamiento juridico respecto
del o los sujetos que integran la parte demandada.

Revisada la demanda se observa que se demandaron dos entidades a saber: Nacion —
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Soclales del Magisterio y
Municipio de Cali - Secretaria de Educacion Municipal.

Asimismo se demando la nulidad de un solo acto administrativo ficto derivado del silencio
en virtud de la peticién elevada ante ¢l FOMAG - MUNICIPIO DE CALl -
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL , el dia 28 de febrero de 2019,

Sobre el referido silencio es necesario indicar que el Municipio de Call - Secretaria de
Educacién Municipal si dio contestacion a la peticion, tal y como se desprende de los anexos
de la demanda, mediante oficio del 19 de marzo de 20189 en el cual indicaron a la accionante

que no era posible acceder a lo pedido.

' "ARTICULO 43. ACTOS DEFINITIVOS. Son actos dafinitivos las que decidan dirscts o indwectamente & fondo de! asunto
0 hagan imposible continuar la actusoidn *
 “ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda Geberd dingirse a quien sea compatents y contencni

(.)
2 L0 que pe prefonda Sxpresaco OO Precison y clanded Luvcnupmﬁnmwmww con

obsarvancs de o dispussto an este nvsmo Codigo pars la scumulacion de pralensiones
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En este punto es petinente recordar que cuando se involucra al Magisterio, es necesario
distinguir la actuacion que despliegan los entes teritoriales como autoridades
independientes, de ki condicién que asumen en relacién con el FOMAG, (ltima en la que
no comprometen sy responsabllidad por lo que al recibir una solicitud de manera directa
entonces la respuesta a emitir debe tenerse como una independiente y desligada de la
condicién de colaboradores del FOMAG,

De otra parte es necesario mencionar que las pretensiones de la demanda y la sede
administrativa, aludieron a fa intervencion de la Fiduprevisora S.A. como intermediaria de
las demandadas pata materializar las condenas solictadas. No obstante, respecto de la
fiduciaria se incumphin todos los requisitos a satisfacer en esta etapa.

Asi las cosas y de cenformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA, se concedera
un término de diez (10) dias para que la parte actora realice las adecuaciones. la luz de lo
preceptuado en el CPACA, reformulando las pretensiones de la demanda que deben ser
claras y precisas, guardando sintonia con las entidades o autoridades frente a las cuales
se dirigen finalmente.

lgualmente debera cbservarse los requisitos que frente a cada sujeto procesal se exigen
en cumplimiento al acudir a la sede judicial, siendo verificables tanto en &l memorial de
poder como la demanda, la actuacion en sede administrativa y los anexos, entre otros.

Por lo anterior. se DISPONE:

1.- INADMITIR la demmanda presentada por la sefiora Nubia Lucia Carvajal Pefia, en contra
de la Nacion — Minis:erio de Educacion Nacional - FOMAG y el Municipio de Santiago de
Call — Secretaria de Izducacién, de acuerdo con lo esgrimido previamente.

2.- CONCEDER un término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, conforre con lo previsto en los articulos 169 y 170 de la Ley 1437 de 2011,
para que la parte aclara subsane la demanda

3.- RECONOCER personeria al abogado Dr. Oscar Gerardo Torres Trujillo, identificado con
la CC No. 79.629.201 y portador de la TP 219.085 expedida por el CSJ, para que actie
como apoderado deé a demandante, atendiendo los términos del memorial poder visible en
el expediente electrénico.

4.- NOTIFICAR a I parte interesada el presente proveido por anotacidn en estados
electronicos, en los términos que establece el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fui: generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decrelo reglamentario 2384/12

| Cédigo de verificacion:
7cb0db85e7iid20da1b7ae91211702bb3413f1f43115e0128c3d9fa0d04fcho0
Cocumento generado en 21/10/2020 02:09:55 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:liprocesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Proceso No. 2016-00243-00

das i v Do

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l No. 625
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00243-00
ACCIONANTE: CRISTHIAN ANDRES NIETO MORCILLO Y OTROS
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CALI Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020.

Mediante Auto Interiocutorio No. 959 del 14 de agosto de 2018, el despacho indicd que con
posterioridad al clerre del debate probatorio en el presente proceso, se daria a conocer a las
partes mediante auto correspondiente si se llevaria a cabo o no la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, conforme lo permite el inciso final del articulo 181 del CP. ACA.

No obstante lo anterior, la parte demandante, la entidad demandada y la aseguradora llamada en
garantia presentaron sus alegaciones finales,

Visto lo anterior, considera el Despacho que se hace innecesario citar a audiencia de Alegaciones
y Juzgamiento de conformidad con el articulo 181 numeral segundo inciso tercero del CPACA la
Ley 1437 de 2011, razon por la cual se prescindira de la misma y, de conformidad con &l articulo
179 inciso final del C.P.A.C. A, se concedera el tdrmino de diez (10) dias a las partes para que
presenten por escrito sus alegatos de conclusion, dado que se habia pretermitido esta etapa
procesal y asi evitar un vicio que genere una nulidad en el futuro.

El despacho tendra por presentados los alegatos de conclusion ya allegados por las partes. sin
perjuicio de que pretendan adicionar o reacomodar en un nuevo escrito lo ya indicado
inicialmente.

En meérito de lo expuesto, el despacho.

RESUELVE:
PRIMERO: PRESCINDIR de |a audiencia de alegaciones y juzgamiento
SEGUNDO: CORRER TRASLADO por &l término comin de diez (10) dias a las partes, para que
presenten por escrito los alegatos de conclusion. En dicho termino, el Ministerio Plblico podra
presentar su concepto, si a bien lo tiene.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:






Proceso No. 2018-00168-00

Lobas ion v Dudiw

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l No. 626
PROCESO No. 76001-33-33-021-2018-00168-00
ACCIONANTE: GUIDO MAURICIO PARRA MONTEALEGRE
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CANDELARIA - CONCEJO MPAL
DE CANDELARIA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020.
ASUNTO

Revisado el expediente y vencido el término del traslado, observa el despacho que el
presente asunto corresponde a un asunto de puro derecho y no hay prusbas que decretar,
por lo que al tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 13 del Decrato 806 de 2020,
se cumplen de manera concurrente los dos requisitos para que el juzgador deba dictar
sentencia anticipada.

De esta manera, y de conformidad con lo preceptuado en el inciso final del articulo 181 del
C.P.A.CA. se dara traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusion

dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente proveido. Igual término
se le otorgara al Ministerio Publico para que rinda concepto si a bien lo tiene.

Vencido el término de traslado, el despacho dictara sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCULO
DE CALI,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO por el término com(n de diez (10) dias a las partes, para
que presanten por escrito los alegatos de conclusion, En dicho termino, el Ministerio Publico
podra presentar su concepto, si a blen lo tiene

SEGUNDO: VENCIDO el término otorgado en el numeral anterior, pase a despacho el
expediente para proferir sentencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

' "Articulo 13 Sentencia anticipads en o contencioso sdministrativo  E1 JU20stior GeDed JiCar sentencia anticpada
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CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI
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2020-00106-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 627
RADICACION: 76001-33-33-021-2020-00106-00
DEMANDANTE: JHAN CARLOS VALLECILLA QUINTERO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Santiago de Call, 21 de octubre de 2020.

Vencido el término de subsanacion y habiendo sido enmendados los defectos sefalados
en el auto que iInadmitio la presente demanda, observa el despacho que la misma redane los
requisitos previstos en los articulos 161 y 162 del CPACA, mas lo dispuesto en &l articulo
6 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020 y este Despacho judicial es
competente en esia instancia para conocer de la misma, en los términos del numeral 6° del
articulo 155 del CPACA.

En consecuencia del despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda de Reparacion Directa interpuesta, a través de apoderado judicial,
por el sefior Jhan Carlos Vallecilla y otros, en contra de la Nacién — Ministerio de Defensa
- Ejercito Nacional.

2.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la pare actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido, a las sigulentes partes:

a) En los términos previstos en el Gltimo inciso del articulo 6 del Decreto Legislativo No. 806
del 4 de junio de 2020, a la entidad demandada Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito
Nacional, a través de su representante legal o a quien se haya delegado facultad de recibir
notificaciones. y

b) En la forma determinada en el articulo 8 del Decrato Legislativo No. 806 del 4 de junio
de 2020. a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

Para el tramite de la notificacion también debera tenerse en cuenta lo establecido en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de 30 dias, siempre y cuando
esta entidad no haya actuado con anterioridad en el asunto y éste se encuentre en etapa
posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdo con lo estipulado en el articulo

611 del CGP.

4.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada Nacion — Ministerio de
Defensa - Ejercito Nacional, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 189 de
la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, concordante
con lo pravisto en el articulo 8 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020.



2020-00106-00

De acuerdo con lo dispuesto en el nunméfdzy ;fparégrafo 1° del articulo 175 del CPACA,
la entidad demandad debera aportar con la contestacion de ia demanda todas las pruebas
que se encuentren @i su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documentn fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica.
conforme 1 lo dispuesto en la Ley 527/89 y el decreto reglamentano 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CALI
A.l No. 628
RADICADO: 76001-33-33-021-2020-00137-00
DEMANDANTE: LUIS ALFONSO RESTREPO ROJAS Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020.

El sefior Luis Alfonso Restrepo Rojas y otros, por intermedio de apoderado judicial,
demandan en uso del medio de control de reparacidn directa consagrado en el articulo 140
del CP.AC.A, con el fin de obtener la declaratoria de responsabilidad a la Nacion —
Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional, con ocasion de las presuntas lesiones sufridas
por &l, mientras prestd el servicio militar obligatorio en calidad de conscripto.

Revisada la demanda, observa el despacho que la misma radne los requisitos previstos en
los articulos 161 y 162 del CPACA, mas lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto Legislativo
No. 806 del 4 de junio de 2020 y este Despacho judicial es competente en esta instancia
para conocer de la misma, en los términos del numeral 6° del articulo 155 del CPACA.

En consecuencia del despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda de Reparacion Directa interpuesta, a traves de apoderado judicial.
por el sefior Luis Alfonso Restrepo Rojas y otros, en contra de la Nacion — Ministerio de
Defensa — Ejercito Nacional.

2.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido, a las sigulentes partes:

a) En los términos previstos en el Gltimo inciso del articulo 6 del Decreto Legislativo No. 806
del 4 de junio de 2020, a la entidad demandada Nacion — Ministerio de Defensa - Ejercito
Nacional, a través de su representante legal 0 a quien se haya delegado facultad de recibir
notificaciones, y

b) En la forma determinada en el articulo 8 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio
de 2020, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

Para el tramite de la notificacién también debera tenerse en cuenta lo establecido en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, suspendera el procesa por un periodo de 30 dias, siempre y cuando
esta entidad no haya actuado con anterioridad en el asunto y éste se encuentre en etapa



posterior al vencimiéito del termino de traslado, de acuerdo con lo estipulado en el articulo
611 del CGP.

4.- CORRER traslaco de la demanda a la entidad demandada Nacion — Ministerio de
Defensa - Ejercito Nacional, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico po- el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de
la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, concordante
con lo previsto en el articulo 8 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020.

De acuerdo con lo diipuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA,
la entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas
que se encuentren &h su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fuz generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a o dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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FRad * 756001-33-33.021-2020-00148-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. 629

RADICACION: 76001-33-33-021-2020-00148-00
DEMANDANTE: ROSAMIRA SALINAS GOMEZ y RICARDO SUAREZ ASPRILLA
DEMANDADO: INSTITUCION EDUCATIVA SIMON BOLIVAR DE JAMUNDI

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020.

El titulo de ejecucion de este expediente corresponde a la sentencia condenatoria del 19
de septiembre de 2016, profenda por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo
del Valle del Cauca — Sala de Descongestion, Magistrada Ponente Dra. Beatriz Teresa
Galwvis Bustos.

El 25 de septiembre de 2019, el conocimiento del proceso fue designado por reparto de la
Oficina de Apoyo Judicial'

En consideracion de este operador judicial, por principio o factor de conexidad, el proceso
ejecutivo particular debe ser conocido y tramitado donde se encuentre el asunto principal,
concretamente, donde se expidid la sentencia condenaloria.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los arts. 156 - 9, 298 y 299 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011 -
CPACA). Para el Despacho el articulo 306 permite hacer remision al CPC, Estatuto que
en su articulo 335 disponia la obligacién de solicitar la ejecucion de la sentencia ante el
Juzgado de conocimiento (factor de conexidad), norma rescatada a través del articulo 306
del Codigo General del Proceso (en adelante CGP).

En casos como el particular, de acuerdo con lo establecido en las normas previamente
referidas, la regla de competencia se relaciona directamente con el factor conexidad, el
cual se circunscribe al conocimiento del proceso principal y el manejo de la parte
sustancial condenatoria, aislandose del aspecto temporal de época de actuacion o la
vigencia normativa,

Asi las cosas, tratandose de sentencias condenatorias del régimen escritural que se
busquen someter a ejecucion, el factor de conexidad sigue surtiendo efectos,
anadiéndose al respecto la relacion surgida entre dicho factor con el principio juridico
refenido a que lo accesorio sigue la suerte de lo principal.

Valga agregar que el criterio en referencia ha sido sostenido por el Consejo de Estado
desde 2016 y, en atencion a ello, el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca -mediante providencia del 31 de agosto de 2018 proferida dentro del proceso
ejecutivo radicado No. 76001-33-40-021-2016-00322, en atencién al conflicto de
competencia desatado por este mismo Juzgado y el Juzgado Veinte Administrativo Mixto
de Cali- resolvié cambiar la tesis juridica que venia defendiendo manifestando al respecto
lo siguiente:

‘No obstante la Sala Plena del Esta Corporacion cambia su posicidn acogiendo la posicion
fomada mediante auto interfocutonio No. |.J. O-001-2016 de! 28 de julio de 2016, en el que Ia
Sala Plena de la Seccion Segunda decidit sobre la competencia para conocer de la demanda
gjecutiva, por considerar de importancia jJuridica el asunto, providencia en la que se exalta e/
factor conexidad en materia de distnbucion de compelencias establecidas en la Ley 1437 de
2011, nuevo Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para

' Documento POF gue obwa en expediente digital. denominade * 1 CONSTACIA DE RADICACION ¥ REPARTD"
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a) Puede ue el Despacho que profind la sentencia de condena® haya desaparecido
para el momento an que regresa el expediente del ramite de segunda instancia®. caso en el
cual la k1 la asumird el que comesponda de acuerdo con la redistribucién o
reasignacion que $¢ haya dispuesto de los asuntos que este conogia, por parte de la Sala
Administrativa del Consejo Superior o Secoional de la Judicatura.

b) Si el proceso & encuentra archivado y ocurre la desaparnicion del despacho que profind
la condena‘la wencia para conocer del proceso ejecutivo le corresponderd a aquel que
se delermine de atuerdo con el reparto que efectie lg oficina encargada de ello, en el
respectivo Circuito J idicial o Distrito Judicial, segin el caso.

¢) Ahora bien, en il caso de los procesos fallados en vigencia del régimen antenor, esto es,
el Decreto 01 de 1184, pero cuya ejecucion se inicid bajo las previsianes del CPACA, al
procedimiento a ulr es @f regulado en este ditimo y en el CGP, puesto que pese a que la
sjecucion proceso declaralivo que rigis bajo la vigencia del Decreto 01 de 1984,
ol proceso de Ki0n de la senfencia es un nuevo tramite judicial.

Lo antenor, »mmaom&zaaminmddnymmdolpmmm
caracteristicas 15 diferentes, en tanto ademas de que onginaimente no 6s de cardcter
declarativo, en & msmo se pueden presentar excepciones que onginan una ligio especial
que da lugar a un fallo o sentencia judicial (Art. 443 ordinales 3°, 4° y 5° del CGP).”

Precisa la misma providencia fa diferencia entre fa orden del cumplimiento de la sentencia
dispuesta por al ulo 298 del CPACA y el mandamiento de pago previsto en el articulo 306
del CGP y por elio, .8 solictud que busca iniciar la sjecucion de la sentencia a continuacion
del proceso ) se regula por el articulo 298 dal CPACA, sin penquicio de que pueda

formularse dema ojoauﬁva,loanlnovadahmﬁadeconmbmdanocludaymu
determina por el facky conexidad...*

De lo expuesto, se exrae que la autonomia de las demandas ejecutivas presentadas bajo
el régimen del CPACA, no deriva de la vigencia normativa sino del asunto a tratar, siendo
mas factible a reparto aquellos procesos ejecutivos basados en actos
os conciliatorios, u otros, realmente independientas o nuevos y
a la regla de procedimiento actual.

desoonguhon
oonlaconwnahed\aonhpigmwobdehRmJudiual al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle, del cual es titular la
Dra. AmMargoth imorro Benavides, se le reasigno el proceso principal cuyo radicado

abreviado es el 201141)1148.

Enmotdondcidj i, se evidencia la carencia de competencia para el conocimiento del
asunto por parte de este operador judicial, debiéndose a r lo preceptuado en el
articulo 168 del CPALCA sabre remision al juez competente®, que para el caso que nos
ocupa es el Hono TribunalCmbncbsoAdnﬂanodelValedelCum

—o

* Entendase como ta o mammmw-wmmam
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Por lo anterior, se DISPONE:

1. DECLARAR la falla de competencia de este despacho judicial para conocer y
tramitar la demanda ejecutiva promovida en nombre de la Sra. Rosmira Salinas
Goémez y el Sr. Ricardo Suarez Asprilla, de conformidad con las razones
previamente expuestas.

2. REMITIR a la oficina de apoyo Judicial para que efectie el reparto del expediente
al Despacho No. 12 del Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, previa cancelacion de su radicacion en los Sistemas de Registro y
tramites de compensacion correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso No. 2020-00154-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

Adestvd v Oudhom

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 630
PROCESO No. 76001-33-33-021-2020-00154-00
DEMANDANTES: KARLIN ANDREA MOSQUERA BONILLA
EJECUTADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DESAJ

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020

Efectuado el estudio de admision del presente proceso, advierte el titular que tiene
un interés legitimo e indirecto respecto de la solucion que puede acaecer con las
resultas del presente proceso.

Lo anterior, por cuanto la demandante Karlin Andrea Mosquera Bonilla; pretende que
se declare la nulidad de la Resolucién No. DESAJCLR20 - 2652 de julio 10 de
2020, suscrito por la Directora Ejecutiva Seccional de la Administracion Judicial de
Cali y del acto administrativo ficto surgido por el silencio administrativo
negativo por no dar respuesta de fondo al recurso de apelacion oportunamente
interpuesto contra la decision inicial, y como consecuencia de lo anterior se
ordene reconocer que la bonificacion salarial creada en el Decreto 0383 de enero
de 2013 constituye factor salarial para la liquidacion de todas las prestaciones
sociales devengadas y las que se causen a futuro, y se le pague el producto de la
reliquidacion de todas sus prestaciones debidamente indexadas desde su vinculacion
y hasta que se haga efectivo el reconocimiento y pago total de |a obligacion.

En ese sentido se realzan las sigulentes;
CONSIDERACIONES

En atencion al objeto de la presente causa, observa el Despacho que el beneficio
solicitado por el actor esta contemplado para todos los Jueces del Circuito a través
de Decreto 0383 de 2013, en tal virtud y, como quiera que la demanda no sdlo esta
encaminada al reconocimiento de dicha prestacion, sino también, a que su
reconocimiento sea considerado factor de salario para la liquidacion de todas sus
prestaciones sociales, es claro que &l suscrito esta incurso en la causal de recusacion
establecida en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso’, el cual
dispone:

"Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el jusz, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o prmero cavil, interés directo o indirecto en el

Proceso

' Noota sglicabie an atencidn o I remestn contemplsds en ef articulo 130 de ls Ley 1437 dol 2011
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A partir de lo explesto y, en atencion a que el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
dispone que: “Log magistrados y jueces deberdn declararse impedidos. o seran
recusables. en (08 casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento
Civil (.. )", este Jurgador de instancia procedera a declararse impedido para avocar
el conocimiento d: la presente demanda, pues resulta evidente que me asiste un
interés indirecto @n el tema y el resultado de la litis. que de una u otra manera lo
imposibilita para p-oferir un fallo objetivo.

En atencion a que las causales de impedimento consagradas en la norma procesal,
tienen como finalidad, entre otros, hacer efectiva la igualdad entre las partes. la
prevalencia del debido proceso y la objetividad del mismo. el Despacho considera
importante resalta que este iImpedimento comprende igualmente a todos los Jueces
Administrativos del Circuito de Cali, por lo que de conformidad con Io dispuesto en el
numeral 2 articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara remitir el expediente al
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su compeatencia

Por lo anterior, i suscrito JUEZ VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE:

PRIMERO: DECI.ARARSE IMPEDIDO para conocer del presente proceso de
Nulidad y Restabl:cimiento del Derecho, propuesto por la sefiora KARLIN ANDREA
MOSQUERA BOMNILLA, &n contra de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, estimando que este impedimento
comprende igualmente a todos los Jueces Administrativos del Circuito de Call.

SEGUNDO: REM TIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE
DEL CAUCA, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documeqi: fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caédigo de verificacion:
am.mncamm«mm7muwmm d340c73c58
L ocumento generado en 21/10/2020 02:10:10 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/iprocesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 631

RADICACION: 76001-33-33-021-2020-00161-00

DEMANDANTE: SONIA MADRID MAYOR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y OTRO

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020.

En virtud a que la parte demandante subsand oportunamente el defecto sefialado en el auto
de sustanciacion No. 237 del 15 de octubre de 2020, se observan satisfechos los requisitos
exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA para admitir la demanda, siendo competenta
el despacho judicial en esta instancia para conocer de la misma, conforme con lo
establecido en el numeral 2° del articulo 155 ejusdem

RESUELVE:

1.-ADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta a
través de apoderado judicial, por la sefiora SONIA MADRID MAYOR. en contra del
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG.

2.-NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora. segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

3.- NOTIFICAR personaimente el presente proveido a las siguientes partes:

a) La entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FOMAG a través de su Representante Legal o a quien haya delegado facultad de
recibir notificaciones

b) NOTIFICAR personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO a través de su Representante Legal o a quien haya delegado facultad
de recibir notificaciones

¢) NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al Ministerio Publico, en
aplicacion de lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 198 del CP.ACA.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexos en Secretaria de esta Corporacion. a disposicion de las entidades notificadas.

4.- REMITIR copia de la demanda. de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes

del proceso: a) la entidad demandada, b) AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO y ¢) AL MINISTERIO PUBLICO. en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P

5.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL



ESTADO Y AL MINISTERIO PUBLICO por el tarmino de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina
en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso. [

Conforme lo dispon¢: el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA la
entidad demandada Jjebera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas

qmseemnbenenwpod«yquepmtmdahawvaluendpmcuo Q_r_lg_m

deber constituye faltz dbdpunaria gmvlslma del fum:ionano encamado del asunto,

6.- ABSTENERSE (le ordenar la consignacion de gastos procesales, en virtud de lo
dispuesto en el incign 3" del articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 2020. Lo anterior sin
perjuicio de que, de ser necesarios en etapas procesales posteriores, se decreten mediante
auto que sera notificiido por estado.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CAU

Este documento fue g2nerado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en Ia Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
9d292ec85: 3256d001581d2b70843adf6adaa536cad0511918ale 1cecfeeS2c

Documento generado en 21/10/2020 02:10:13 p.m.

?dldo&edowmtoelenr«vlmm la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Radcacion. 78001-33-33.021-2020-00167.00
Demandante JHON ALEXANDER ARANA VELASQUEZ
Demandados CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Sdie bk # Od e
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Auto interlocutorio No.632

Radicacion: 76001-33-33-021-2020-00167-00
Demandante: JHON ALEXANDER ARANA VELASQUEZ

Demandados: CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR
Accion CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Santiago de Cali, 21 de octubre de 2020.

. ASUNTO

Se encuentra a Despacho el asunto para aprobar o no el acuerdo al que llegaron las partes, en
audiencia celebrada el 13 de octubre de 2020 ante el Procurador 18 Judicial |l para asuntos
Administrativos, el cual se encuentra contenido en el acta de conciliacion extrajudicial con
radicacion No. 161-7846 del 27 de agosto de 2020°.

Il. ANTECEDENTES

PARTES QUE CONCILIAN

Ante la Procuraduria 18 Judicial || para Asuntos Administrativos, comparecieron los apoderados
de las partes integradas por. Convocante: sefor Jhon Alexander Arana Velasquez identificado
con la cédula de ciudadania No. 94.502.474. Convocada: Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (en adelante CASUR).

HECHOS QUE GENERAN LA CONCILIACION

Al sefior Jhon Alexander Arana Velasquez le fue reconocida asignacion de retiro mediante la
Resolucion No. 7143 del 28 de septiembre de 2016, en su condicion de IT(r).

El 08 de julio de 2020 el interesado radicé derecho de peticion en el cual solicitd a CASUR que
se efectué el reajuste de las partidas computables correspondientes a la asignacion de retiro que
devenga, () Subsidio de alimentacion (i) duodécima parte de la prima de servicio (iii)
duodécima parte de la prima de vacaciones (iv) duodécima parte de la prima de navidad.

Dicha peticion fue resuelta a través del oficio No. 575443 del 13 julio de 2020, con el cual se
sugiere la presentacion de una solicitud de conciliacién ante la autoridad competente, a fin de
solucionar la problematica de reajuste de la prestacién a través de dicho mecanismo.

CUANTIA CONCILIADA

De acuerdo con el acta de conciliacion, de fecha 13 de octubre de 2020, se pactd lo siguiente
(archivo digital remitido por el Ministerio Publico, archivo denominado “8 Acta con acuerdo
No.187- Jhon Alexander arana vs casur’)

*Al convocante, en su calidad de IT relirado de la Policia Nacional, la entidad esta dispuesta a
conciliar, reconocer y pagar lo concemiente al reajuste de las partidas de. subsidio de alimentacin,
duodécima parte de la prima de sewvicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y la

* Archivo digital alegado al Despacho en coneo electronico del 16 ge octubre de 2020
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Radcacon Te00! ~2020-00187-00

Demandants JHON ER ARANA VELASOUEZ

Demandatdos CAJA DE JOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

duodécima parte de la grima de navidad devengada, confarme lo ordena el articulo 13 lterales a. b y
c del Decreto 1091 de 1995 las cuales se incrementaran afo a afo conforme a los

porcentajes L1 on los decretos do aumento expedidos por el gobiamo nacional, Se pagard
la diferencia resultantée de la aplicacion del porcentaje decretado por el gobiemo nacional o
del indice de “al consumidor cuando esfe wltimo haya sido supenor, reconockio desde
la focha de la i6n a la fecha do la audiencia de conciliacion, os decir, a partic del 8 do

Jullo de 2017 hasta @' dia 13 de octubre de 2020 La prescripcion correspondiente serd la
contemplada en las noaymas prestacionales segun el régimen aplicable. Se conciliard el 100% del
de

$ 1510408Vvalxr del 75% de la indexacion. § 55 716Valor capital mas del 75% de la
Menos los descuentos de ey comespondientes a los aportes a Casur

Wi TOTAL A PAGAR de un milldn cuatrocientos cincuenta y cuatro mil
fteho pesos m/cte. ($ 1.454.988). En la propuesta de liquidacidn que anexo,
se avidencia que se reilizé el reajuste de los afos 2017 a2019. Para el aflo 2020 la entidad ya
reaiizo ol rajuste comes pondients.”

Enmesudodalacﬁgm.nbwncedbeluwdehmhmalapodomdodehm

convocante para que ménifestara si aceptaba o no la propuesta presentada por la entidad, ante
lo que expreso su .’cibnalapfopuntapmonmdaporhenwadoomocadaCASUR.

lll. CONSIDERACIONES

En esta jurisdiccion la conciliacion prejudicial se erige como un mecanismo alternativo de
solucion de conflictos gue busca dirimir en menor tiempo posible las controversias entre los
asociados y la Administ , &l cual, incluso se ha constituido en una exigencia legal previa
para el ejercicio de algunas medios de control,

Sin embargo, de conforridad con lo estipulado en el inciso tercero del articulo 73 de la Ley 446
detsse.qmaduomj articulo 65 de la Ley 23 de 1991, no todo acuerdo es susceplible de
aprobacién, en consideracion a la proteccion del patrimonio publico:

*(..) La autoridad judial improbard el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las
pruebas necesarias par: elio, sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio piblico”
(smmutﬁo)

Por su parte, el . Consejo de Estado ha establecido que para aprobar los acuerdos
conciliatorios en los que sea parte el Estado, que son basicamente los previstos en la Ley 23 de
1861 y la Ley 446 de 1988:

‘De conformidad con el art. 70 de la Ley 446 de 1998 pueden conciliar, total o parciaimente en las
etapas prejudicial o juditial, las personas de derecho publico, a través de sus representantes legales
0 por conducto de wado, sobre conflictos de cardcter particular y contenido econémico de que

conozca o pueda la junsdiccion de lo Contencroso Admimistrativo a traves de las acciones
pravistas en los ks 85 86 y 87 de! Codigo Comtencioso Administrativo., Segdn la norma
vigente, el juez para aptobar el acuerdo, debe verificar el cumplimiento de los sigulentes requisitos
1. Que no haya el fendmeno de fa caducidad (art. 61 Ley 23 de 1991, modificado por el ant

81 Lay 446 de 1998) 2 Que ol acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos Bcondmicos
disponibles por las s (art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley 446 de 1998) 3 Que las partes estén
debidamente ajas y que estos representantes tengan capacidad para conciliar. 4. Que el
acverdo concillatorfo cuwonte con las pruebas necesarias. no sea violalono de fa fey o no resulte
lesivo para el patrimonia pablico (Art. 65A Ley 23 da 1991 y At 73 Ley 446 de 1998)7

|
El acuerdo conciliatorio estard ajustado a la legalidad en la medida de que no lesione los
intereses patrimoniales tiel Estado ni al interés del particular. debe estar en sintonia con Ia
normatividad. Asi mismo, deben concurrir los elementos probatorios que le permitan al Juez
verificar la existencia de ki obligacion que se concilia.

En este escenario, se proicede a revisar sl el Acuerdo al que llegaron las partes cumple con los
presupuestos de ley.

*mmem»sm?f 01 ge octubre e 2008- Actor: Manuel Antonio Reyes- Demandado: Fondo de Vigllancia y
Segurdad de Santa Fe de .MPM'M&&CMM
E




Asuma CONCILIATION EXTRAJUDICIAL
Radicason 78001-33-33-021.2020-00167-00

Derrarctarte JHON ALEXANDER ARANA VELASOUEZ

Demanaacce CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLIGIA NACIONAL
PRESUPUESTOS:

1. CADUCIDAD U OPORTUNIDAD: Por tratarse del reajuste de la asignacion de retiro, se
considera una prestacion periddica que puede ser demandada en cualquier tiempo, al tenor del
literal ¢ del numeral 1 del articulo 164 CPACA, por lo que el asunto no esta sujeto a caducidad.

2. DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS: E| tema que se debate hace
referencia al reconocimiento, liquidacién y pago del reajuste de la asignacion de retiro que
percibe actualmente el Sr. Jhon Alexander Arana Veldsquez. aplicandose el principio de
oscilacion del régimen especial de la fuerza publica. la Constitucion Politica de Colombia
articulos 13, 48, 53, el Acto legislativo 01 de 2005 articulo 1° paragrafos 1y 2; los articulos 13,
48 y 56 del decreto 1091 de 1995; la ley 923 de 2004, articulo 2 numeral 2.4, articulo 3 numeral
3.13; el Decreto 4433 de 2004 articulo 42; La ley 2 de 1945 articulo 34; La Ley 4 de 1882 articulo
2°, derecho cierto, indiscutible e irrenunciable, el cual no es disponible por las partes.

Sin embargo, sobre la indexacion de la mesada pensional como mecanismo para compensar la
pérdida del poder adquisitivo del dinero, esto es, su aplicacion teniendo en cuenta conceptos de
equidad y justicia, debe decirse que este ajuste de valor o indexacién puede ser objeto de
conciliacién, porque no se trata de derechos laborales irrenunciables, sino de una depreciacion
monetaria que puede ser transada, como lo indico el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién 2* Subseccién B, M.P. Victor Hernando Alvarado Ardila, enero 20 de
2011, Rad. No. 2005-01044-01.

3. REPRESENTACION DE LAS PARTES Y CAPACIDAD: Las partes se encuentran
representadas legalmente a través de apoderados judiciales, de conformidad con los poderes
conferidos y que obran asi en el expediente: archivo digital remitido por el Ministerio Publico
denominado “poder para actuar ante procuraduria.pdf” del convocante Sefior Jhon Alexander
Arana Velasquez, en cuyo nombre se facultdé para actuar al abogado Dr. Camilo Augusto
Corredor Ramirez. Por parte de CASUR se facultdé a la abogada Dra. Florian Carolina Aranda
Cobo, seglin se observa en el archivo digital de nombre "PODER DRA FLORIAN ARANDA",
destacandose que los apoderados cuentan con facultades expresas para conciliar.

4. RESPALDO PROBATORIO: Sobre este particular, se encuentran los siguientes elementos
probatorios:

- Reproduccion digital de la copia de la Resolucion No. 7143 del 28 de septiembre de 2016,
mediante la cual se efectud el reconocimiento y pago de la asignacion mensual de retiro en
favor del Intendente (R) Arana Velasquez Jhon Alexander identificado con cédula de
ciudadania No. 94 502.474 (archivo digital remitido por el Ministerio Publico, denominado
‘anexos procuraduna arana velasquez ")

- Reproduccion digital de la copia del Formato Hojas de Servicio de la Direccion de Talento
Human de la Policia Nacional, contentiva de la informacién del demandante donde de manera
especifica se lee que su ingreso como Agente alumno data del 17 de octubre de 1985 y que
pasé al nivel Ejecutivo el 1 de septiembre de 1996, estando alli hasta el 09 de junio de 2016,
completando un tiempo de servicios para prestaciones sociales de 21 afios, 5 meses y 9 dias.
(archivo digital remitido por el Ministerio Plblico, denominado “HOJA DE VIDA pdf).

- Reproduccion digital del derecho de peticion con el cual el accionante solicitd, a través de
apoderado judicial, el reajuste de las partidas computables correspondiente a |a asignacién de
retiro que devenga (i) Subsidio de alimentacion (ii) duodécima parte de la prima de servicio
(i) duodécima parte de la prima de vacaciones (iv) duodécima parte de la prima de navidad
(archivo digital remitido por el Ministerio Publico, denominado “solicitud casur JHON
ALEXANDER ARANA VELASQUEZ")

- Reproduccion digital consistente en la respuesta emitida por CASUR con No. 575443 del 13
de julio de 2020, en el cual se sugiere |a presentacion de una solicitud de conciliacion ante la
autoridad competente (archivo digital remitido por el Ministerio Publico, denominado “ID.
ENTRADA 57475 y ID. SALIDA 575443")
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- Reproduccion digital de la liquidacion de los valores a ajustar en favor del Sr. Arana
Velasquez, efectuade por CASUR, donde se observa que la fecha de indice inicial tomada
para el caiculo es el )8 de julio de 2017, momento desde el cual se determing la efectividad
de la prestacion de retiro reconocida (archivo digital remitido por el Ministerio Publico,
denominado “6.JHON ALEXANDER ARANA VELASQUEZ-94502474 - IT — PARTIDAS NE —
ACUERDO - CALN).

- Acta No. 16 del 16 tle enero de 2020 emanada del Comité de Conciliacion de CASUR, en Ia
que se recomienda conciliar el tema de actualizacion de partidas del nivel gjecutivo (archivo
digital remitido por el Ministerio Publico, denominado “5 Acta 16 enero 2020 - asunto partidas
computables”).

5. QUE EL ACUERDO NO RESULTE LESIVO PARA EL PATRIMONIO PUBLICO: Sobre este
particular la Seccién Ter>era del Consejo de Estado, de manera general y reiterada, ha sostenido
que si bien la 01 propende por la descongestion de la Administracion de Justicia y por ia
composicion del 1) a través de una solucién directa acordada por las partes, todo acuerdo
conciliatorio debe ser examinado por el juez, quien para aprobarlo debe establecer que ese
arreglo economico se ajiiste a la ley y no resulte lesivo al patrimonio publico”,

Enmnmalmde&‘]aujmdehsaslgmdamﬁmmmmddprindpbde
oscilacian ha sido ampliamente tratado por la Jurisprudencia del Consejo de Estado, siendo una
linea de tales pronuncamientos la referida al incremento de las asignaciones de refiro de
quienes integraron la Institucién policiva en su nivel ejecutivo, para lo cual se ha aludido
constantemente a lo di¢puesto en normas como la Ley 4 de 1992, la Ley 180 de 1995 (con la
cual se faculté en formé extraordinaria al Presidente de la Republica para desarrollar la carrera
profesional del Nivel Ejezutivo en la Policia Nacional), el Decreto 1091 de 1995 (mediante el cual
se fijd el régimen de asignaciones y prestaciones del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional y en
donde se incluyeron l@s primas de servicio, navidad y de vacaciones asi como también el
subsidio de al ), el Decreto 1791 de 2000, la Ley 923 de 2004 y el Decreto 4433 de la
misma anualidad.

Es importante sefalar que el Decreto 1091 de 1995 en su arliculo 49, dispuso que las
asignaciones de retiro 8¢ liquidarian considerando en su base lo siguiente: 1) la duodécima parte
de las primas de Icin, vacaciones y de navidad, 2) el subsidio de alimentacion, 3) la prima de
retorno a la experiencia ¢ 4) el sueldo basico

Lo anterior fue recogide por el Decreto 4433 de 2004 que en desarrolio de 1o previsto en la Ley
823 de 2004, fij6 el rég men pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza
Puablica, anotandose en su articulo 23 basicamente lo mismo que contenia el Decreto de 1995,
aunque en su n I 23.2 8 se lee lo sigulente en relacion con la prima de navidad (partida
computable en la liqu de la prestacion). "Duodécima parte de la prima de navidad
devengada, liquidada cen los Oltimos haberes percibidos a la ficha fiscal de retiro.”

Ahora bien, en relacion con el principio de oscilacion que es el método usado para ajustar las
asignaciones de retiro ¢e quienes integraron la Fuerza Publica, debe destacarse que el mismo
consiste en la rel de dependencia proporcional que se entrelaza entre las asignaciones
pudbldaspmbsmb@bmsmwvbbacﬂmybsqmeﬂénenmﬁm.nadendoeﬁodwdoel
Decreto 2295 de 1954 para el caso de los Policias, siendo continuada por los Decretos como los
No. 2338del3dedk:§mbtede1971.612dd15¢emamde 19777, 88 del 18 de enero de
1984, el 95 del 11 de enero de1989, el 1212 y 1213 ambos del 8 de junio de 1990. En el ltimo
cuerpo normativo se ad\ierte la siguiente regla para los agentes de policia:

“Articulo 110. «Mmawmamymmmmmuroy
pensiones de que lrata vl presente Decreto. se liquidardn tomando en cuenta las vanaciones que en
todo tiempo se introduzgan en las asignaciones de actividad para un Agente y de conformidad con lo
dispuesto en el articuld 100 de este Estatuto. en ningin cavo aquéllas secdn inferiores al salario
minimo legal. Los Agailes o beneficianos no podrdn acogerse a normas que reguien ajustes

" Autcs de jullo 18 de 2007, Exi, 31538 M P Dra. Ruth Stela Cormea Palacio y 02 septiembre 4 de 2008, Exp. 33.367
=
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prestacionales en ofros seclores de la Administracién Publica, @ menos que asi Jo disponga
axpresamente la Ley.”

Es de anotar que a partir de la Ley 4 de 1992, se dispuso la nivelacion de la remuneracion que
percibe el personal activo y el retirado de la Fuerza Publica, valiéndose para ello de la
determinacion de una escala gradual porcentual, continuandose tal mandamiento con los
Decretos expedidas desde 1993

En el aflo 2002, con la emision de la Ley 923 de 2004, se previt el principio de oscilacion para el
incremento de las asignaciones de retiro y las pensiones del personal de la Fuerza Plblica (art.
3.13), lo cual fue asi seguido por el articulo 42 del Decreto Reglamentario No. 4433 de la misma
anualidad,

Ahora bien, en el presente caso aparece demastrado que mediante la Resolucion No. 7143 del
28 de septiembre de 2016, se reconocid asignacion de retiro al Sr. Jhon Alexander Arana
Velasquez identificado con la cédula de ciudadania No, 94.502.474, en calidad de Intendente
retirado de la Policia Nacional, encontrandose asi acreditado el reconocimiento del derecho a
quien estuvo vinculado en el nivel ejecutivo de la institucion.

lgualmente se demostro que durante el servicio el solicitante percibié el sueldo basico, la prima
de retorno a la experiencia, el subsidio de alimentacion y las primas de servicios, vacaciones y
de navidad, siendo posteriormente considerados tales factores en la liquidacion de su asignacion
de retiro pero, a pesar de ello y de lo previsto en normas como el Decreto 4433 de 2004, la
misma entidad reconocié que no efectud los incrementos porcentuales de la prestacion para las
primas de servicios, vacaciones y de navidad conforme con el principio de oscilacién,

Asl las cosas y ante la existencia del derecho reclamado en favor del actor y la disposicion de la
entidad para sanear a situacion, aprobara el acuerdo conciliatorio logrado, siendo importante
advertir que el acta de conciliacion revisada presta merito ejecutivo y los términos del acuerdo
quedan plasmados de forma concreta indicando la cuantia del reconocimiento y la forma de su
pago, es decir, se constituye en un titulo ejecutivo tal y como lo estipula el numeral 2 del articulo
297 del CPACA, respecto del cual la entidad publica queda obligadas a cumplir, cancelando las
sumas de dinero adeudadas y que se observan determinadas en forma clara, expresa y exigible,
procurando con ello salvaguardar el derecho legitimo del administrado de obtener un titulo claro
y concreto, revestido de todas las condiciones tanto formales y de fondo para ser ejecutado
judicialmente ante un eventual incumplimiento.

Sobre la prescripcion de mesadas

Se observa que -por regla general- las pensiones y asignaciones de retiro son imprescriptibles
por cuanto el derecho es de reconocimiento vitalicio, sin embargo opera la prescripcion respecto
de las mesadas pensionales o su reliquidacion (diferencias). que no se hubiesen reclamado en
pago dentro del plazo contemplado por las normas a partir del momento de reconocimiento de la
prestacion

Cabe aclarar que la prescripcion puede ser de Ires (3) (Decreto 1212/1213 de 1890) o cuatro (4)
afos (Decreto 4433 de 2004, art. 43) y la dnica forma de impedir la extincion total de las
mesadas es la presentacion del escrito con el que se interrumpa la prescripcion, de conformidad
con la norma especial que consagra prescripcion.

Frente a la liquidacion presentada por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, que
sirvid de base para la propuesta concillatoria del caso concreto, se observa que la liquidacion
realizada partid del 08 de julio de 2017, fecha que se ajusta al término cuatrienal pertinente al
caso (art. 43 del Decreto 4433 de 2004), contado desde el momento en que se efectud la
primera peticién por el interesado -tal y como lo afirmé la entidad en la respuesta proferida ante
la (ltima peticién del actor-, cumpliendo con las exigencias de ley.



CONCILIACION I EXTRAJUDICIAL
TH001-33-X3-08° -2020-00187 0

m%amm
CAJA OE § 106 DE RETIRO DE LA POLICIA NACIOMAL

iy

El Despacho concluye gue en el sub - lite se satisface establecido en las normas aplicables al
asunto, lo cual ha sido resefiado en lineas precedentes, por lo que se procedera a aprobar el
acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes, en la forma en la cual quedd establecido.

En virtud de lo anterig’, el Juzgado Veintiuno Contencioso Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cali,

RESUELVE

1.- APROBAR LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL celebrada entre el sefior JHON
ALEXANDER ARANA VELASQUEZ identificado con la cédula de ciudadania No 94 502 474, y
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, en los términos propuestos

por las partes, advirtiendo que el convocante no podra intentar demanda alguna por ningdn
motivo de los conceplos conciliados en contra de la convocada.

En consecuencia, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR,
debera pagar al sefior JHION ALEXANDER ARANA VELASQUEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 94.502 474, la suma correspondienta al 100% del capital que equivale a
$1.510 408 e indexacidn del 75% que corresponde a la suma de $55.716, menos descuentos de
ley consistentes en aportes a CASUR de $56.806 y a Sanidad de $54 330, cancelando
finaimente un VALOR TOTAL de un millén cuatrocientos cincuenta y cuatro mil novecientos
ochenta y ocho PESOS M/ICTE. ($1.454.988,00).

La suma a pagar serd ecibida por el interesado dentro de los seis (6) meses siguientes a la
radicacién de la decisién de aprobacién emitida por la jurisdiccion Contencioso Administrativa,
mas los respectivos dogimentos ante las oficinas de la CASUR.

2.- Tanto el acuerdo conciliatorio llevado a cabo entre las partes como ésta providencia que lo
aprueba, tienen efectos je COSA JUZGADA Y PRESTAN MERITO EJECUTIVO.

3.- ENVIAR copia de ese proveido a la Procuraduria 18 Judicial || para Asuntos Administrativos,
€ igualmente expidanse copias a las partes.

4.- Esta conclliacion apiobada se cumplird en los términos previstos en los articulos 182 y 195
del CPACA.

5.- EJECUTORIADA esta providencia ARCHIVAR el expediente, previa realizacion de las
anotaciones que sean dal caso en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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