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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO SUSTANCIACION No. 229

PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00168-00

DEMANDANTE: ALEXANDER ROMERO ARBOLEDA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, 07 de octubre de 2020.

En vista de que el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses’, allegé oficio
No. UBTL-DSVLLC-00806-2020 del 28 de septiembre de 2020, en la cual requiere al
accionante a fin de que se proceda con el respectivo tramite, el Juzgado,

DISPONE:

PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte demandante el escrito que antecede, remitido
por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, para los fines que estime
pertinentes.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
bf6df3eabb66922746170b5dd13486061ee1c50914694412286b67d0b13d050f
Documento generado en 07/10/2020 07:31:16 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.S. No. 230
PROCESO No. 76001-33-43-021-2018-00229-00
ACCIONANTE: BLANCA LILIANA CHAVEZ PANTOJA
ACCIONADO: MUNICIPIO DE JAMUNDI

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, 07 de octubre de 2020,

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a decidir sobre la concesion del recurso de apelacion impetrado por
el apoderado judicial de la parte demandante

CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte demandante interpuso y sustentd dentro de la oportunidad legal
prevista en el articulo 247 del C P.A.C.A el recurso de apelacidon contra la sentencia No.
088 de fecha siete (07) de septiembre de dos mil veinte (2020). que nego las pretensiones
de la demanda. (fls. 147 a 154 del expediente)

El articulo 182 en su inciso 4 establecio que cuando se trate de un fallo condenatorio y se
interponga recurso de apelacién contra el mismo, el Juez debera citar a audiencia de
conciliacién. En el presente caso cabe resaltar que el fallo desestimé las pretensiones de
la demanda, razén por la cual no se citara a audiencia de conciliacion

Asi las cosas, habiéndose interpuesto y sustentado oportunamente y siendo procedente,
EL JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandante, contra la Sentencia No. 088 del 07 de
sepliembre de 2020

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, remitase el expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:
CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
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JUEZ CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.S. No.231
RADICACION: 76001-33-33-021-2020-00152-00
DEMANDANTE: SANDRA LILIANA PORTILLA LOPEZ
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION -

SUBDIRECCION REGIONAL DE APOYO DEL PACIFICO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali, 07 de octubre de 2020.

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda formulada por la
sefiora Sandra Lillana Portilla Lopez Identificada con cedula de ciudadania No.
31.173.486, contra la Nacion — Fiscalia General de la Nacion — Subdireccion Regional de
Apoyo del Pacifico.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 6" del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de junio de 2020', el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y sus anexos a los demandados. Imposicion por la cual velara el
Despacho y sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda.

"Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las
partes, sus representantes y apoderados, los lestigos, peritos y cualquier tercero que deba
ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, conlendra los anexos en medio
electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus
anexos, a las direcciones de comeo electronico que el Consejo Supenor de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no serd necesario acompafar copias fisicas, ni electrénicas
para el archivo del juzgado, ni para el Iraslado

En cualquier junsdiccion, incluido el proceso arbitral y las autondades administrativas que
gjerzan funciones junisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibird nolificaciones el demandado, e demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electronico copla de ella y
de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda pmsenm el osm?o de subsanaadn El _secretario o el

dolapafradomawada somdramconlademandaelmio fisico de la misma con
SUS anexos

En caso de que el demandante haya remilido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del auto
admisono al demandado.” Subraya y negrilla de! Despacho.

De la revision hecha al libelo introductorio, encuentra el Despacho la no acreditacion de la

' *Por medio de! cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la infarmacidn y las comunicacionsas en ias
actuaciones judicisles agilizar los procesos judiciales y flabiizar (a atencion a o3 usuancs Je! seviclo de justicia. &n ol
marco del Estaco de Ememgencia Econdmica. Soca y Ecoldges”
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imposicion asignada en el menaonadé.';r'tl-c—u.lo. por lo que se torna necesaria su
inadmision a fin de nue la demandante acredite el envié por medio electrénico de la
demanda y sus anexcs a la entidad demandada

Se aprovecha la oporiunidad para indicarle a la apoderada de la demandante, sin que sea
causal de inadmision que los anexos que presenta con la demanda no se encuentran
Iegibles en su lotalld&d por lo que se le solicita que junlo con el escrito de subsanacion

Asi las cosas y de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA, se
concedera un término de diez (10) dias para que la parte actora realice las adecuaciones,
a la luz de lo preceptuado en el CPACA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la Sra. Sandra Liliana Portilla Lopez
identificada con cédul: de ciudadania No. 31.173 486, contra la Nacion - Fiscalia General

de la Nacién — Subdiraccion Regional de Apoyo del Pacifico, de acuerdo con lo esgrimido
previamente.

SEGUNDO: CONCEELER un término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion
de esta providencia, eanforme con lo previsto en los articulos 169 y 170 de la Ley 1437 de
2011, para que la part2 actora subsane la demanda

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada Linda Johana Silva Canizales,
identificada con la CL: No. 31.571.130 y portadora de la T.P. 194,392 expedida por el
CSJ, para que actie como apoderada de la demandante, atendiendo los términos del
poder visto a folio 9 del archivo denominado “demanda y poder”, allegado por correo
electronico el 30 de septiembre de la presente anualidad,

CUARTO: NOTIFICAR a la parte interesada el presente proveido por anotacion en
estados electronicos, ¢n los términos que establece el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo d spuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
35f1a7712ef7acid34db32c24419d30dda22357e12a18c3e918a8162684be514
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Auto interlocutorio No. 573

PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00029-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: HUGO FERNANDO GONZALEZ JARAMILLO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LAB
Santiago de Cali, 07 de octubre de 2020.

Procede el despacho a decidir sobre el recurso de apelacion impetrado por la parte actora
contra la sentencia proferida por el Despacho en primera instancia.

ANTECEDENTES

El 24 de abril de 2019 el apoderado judicial de la parte demandante interpuso recurso de
apelacion, contra la sentencia No. 045 del 04 de abril de 2019, profenda en audiencia inicial
de la misma fecha (folios 100-108 del CP).

CONSIDERACIONES

Para comenzar debe indicarse que a través de la sentencia apelada se accedio al
allanamiento de las prelensiones presentado por el demandado, lo cual conduce a omitir
Ia realizacion de la audiencia de que trata el articulo 192 del CPACA.

Como segundo, debe considerarse que la apelacion es la actuacion procedente cuando
se pretende la revocatoria de una sentencia de primera instancia, conforme con lo
establecido en el articulo 243 del CPACA, siendo éste el recurso empleado por la parte
actora en el asunto concreto, sustentandose ante la autoridad correspondiente

Finalmente, se destaca que el término dentro del cual podia allegarse el recurso
procedente contra la providencia, fenecié el 16 de septiembre de 2020 y como la alzada
se presentd el 14 de septiembre de la anualidad corriente, entonces es posible afirmar
que se impugné de manera oportuna

Corroborado el cumplimiento de los requisitos legales, se concedera la apelacion y se dara
aplicacion al articulo 247 del CPACA, ordenandose la remision del proceso ante &l superior

para lo de su cargo.
RESUELVE:

1.- CONCEDER en efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION formulado por la parte
actora contra la sentencia No. 82 del 02 de septiembre de 2020, obrante a folios 45-48 del
CP.

2.- Ejecutonado este auto, por Secretaria REMITIR el expediente al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. 583

RADICADO: 76001-33-40-021-2016-00214-00
DEMANDANTE: SEGUNDO SANTIAGO BARON SALAZAR
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, 07 de octubre de 2020.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, mediante sentencia de segunda instancia
de fecha veintisiete (27) de agosto de dos mil veinte (2020). por la cual adiciona la
sentencia No. 023 del 7 de marzo de 2017 proferida por este Despacho y que accedio las
pretensiones de la demanda. Conforme con lo expuesto, por Secretaria se deberd
ARCHIVAR el presente expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en ln Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
€920e¢8929436b3a37aca03069hTech9612c936MM6769c550de Ih9193ad6 1a
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Auto interlocutorio No.584

RADICACION: 76001-33-40-021-2016-00448-00
DEMANDANTE: LUIS ALVEIRO IMBACHI GUACA Y OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, 07 de octubre de 2020

ANTECEDENTES

La apoderada judicial del Distrito de Santiago de Cali, presenta escrito desistiendo del
interrogatorio de parte solicitado por la entidad y decretado por el Despacho en
audiencia Inicial celebrada el 24 de septiembre de 2020, fijado para la audiencia de
pruebas programada para el dia 20 de octubre de 2020.

CONSIDERACIONES

El articulo 175 del CGP., establece:

*‘DESISTIMIENTO DE PRUEBAS. Las partes podran desistir de las pruebas no
practicadas que hubleren solicitado

No se podra desistir de las pruebas practicadas, excepto en el caso contemplado en
el inciso final del articulo 270."

En atencién a que la prueba decretada es el interrogatorio de parte respecto del Sr. Luis
Alveiro Imbachi Guaca, y como quiera que la prueba fue solicitada por la parte la cual
desiste expresamente de ella en escrito visible a folio 366 del CP, de conformidad con la
norma citada se aceptara el desistimiento.

Teniendo en cuenta que las demas pruebas decreladas son de caracter documental y que
no hay lugar a practicar otras en audiencia publica, de conformidad con el articulo 179,
numeral 3* del CPACA, habréa de prescindirse de la audiencia de pruebas', para lo cual se
dejard sin efectos el auto de sustanciacion No. 213 proferido en audiencia inicial y
mediante el cual se fijé fecha y hora para la audiencia de pruebas.

Una vez se recaude las pruebas documentales decretadas y solicitas por el Despacho, se
dejara a disposicion de las partes por un término prudencial con el fin de que conozcan su
contenido y materialicen su derecho de defensa y contradiccién, decision que se dara a
conocer mediante auto posterior.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintiuno Administrativo del Circuito de Cali,

' sobie este particular el del Consejo de Estado en su Seccion Quinta y mediante auto de fecha 5 de marzo de 2015, con
ponencia del Magistrado ALBERTO YEPES BARREIRO, radicacion 1101-03-28-000-2014-00111-00(5). encontrd ajustada a
derecho la decision de prescindir de la sudiencia de pruebas bajpo el argumento de que No er necesarna ia practica de
pruebas dierentes a las documentales



2018-00448-00

RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento manifestado por la apoderada judicial del Distrito
de Santiago de Call, de la practica de interrogatorio de parte solicitado y decretado en
Audiencia Inicial el 24 de septiembre de 2020, por lo expuesto.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de sustanciacidn No 213 del 24 de
septiembre de 2020, conforme a la parte motiva de este proveido.

TERCERO: PRESCINDIR DE LA AUDIENCIA DE PRUEBAS de conformidad con el
articulo 178 numeral tercero del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUTTO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALY

Exe documemo fue generada g an firma electromca v cuents con plena vishdes juridiza, conforme o 1o dispuesto on l Ley $27'99 y ¢
decreto seglamentine 2364012
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 585
PROCESO No. 76001-33-33-021-2020-00153-00
ACCIONANTE: LUIS ANGEL ANGULO REYNA
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

Santiago de Cali, 07 de octubre de 2020.

El sefor LUIS ANGEL ANGULO REYNA, identificado con cédula de ciudadania No.
16.474.122, actuando en nombre propio, instaura demanda de accion de cumplimiento
contra el MUNICIPIO DE CALI, con el fin de que la entidad demandada dé cumplimiento al
Decreto Municipal 0216 de 1991, “en relacidn con el pago de las pnmas extralegales
establecidas alli.”

Se solicita entonces el cumplimiento de un acto administrativo contenido en un Decreto
Municipal dictado por el Alcalde de Cali “Por el cual se fijan prestaciones sociales y otros
beneficios para empleados publicos de la administracion central de Santiago de Cali” y que
contiene el reconocimiento de un paquete prestacional a algunos empleados de la planta
de cargos del referido ente territorial

Asi las cosas, por reunir los requisitos de ley el Despacho,
DISPONE

1.- ADMITIR la demanda de cumplimiento, instaurada por el sefior LUIS ANGEL ANGULO
REYNA, contra el MUNICIPIO DE CALI

2. NOTIFIQUESE personalmente al MINISTERIO PUBLICO, entregandoles copia de la
demanda y de sus anexos dentro de los tres dias siguientes al presente acto de admision

3.- CONCEDER a la entidad accionada un término de tres (3) dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacién, conforme a lo establecido en el articulo 8 del Decreto 806 de
2020, para que se haga parte en el proceso y solicite pruebas (numeral 2° del Art.13, Ley
393 de 1998),

4.- INFORMAR a las partes que la decision sera proferida dentro de los 20 dias sigulentes
a la admision.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CALI
Auto interlocutorio No. 586
RADICACION: 76001-33-33-021-2020-00127-00
ACCIONANTE: LUIS CARLOS MOSQUERA MORA
ACCIONADO: DEFENSORIA DEL PUEBLO

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CUMPLIMIENTO

Santiago de Cali, 07 de octubre de 2020.

Mediante la sentencia No. 095 del 1 de octubre del afio corriente, fueron negadas las
pretensiones del actor y, por ello, este formulé impugnacion a través del correo electronico
del Despacho, en envio del 2 de octubre de la misma anualidad.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 26 de la Ley 393 de 1997, la sentencia
puede ser objeto de impugnacion dentro de los 3 dias siguientes a su notificacion.

Revisado lo sucedido en el particular se observa el cumplimiento de lo preceptuado en la
norma citada, en atencion a que se dentro del término sefialado se presentd la
impugnacion, siendo esta la actuacion pertinente a ejercer en caso de existir
inconformidad con lo decidido en primera instancia.

Asi las cosas, se dara aplicacion a lo establecido en el articulo 27 del mismo cuerpo
normativo en referencia y el expediente se remitira ante el superior jerarquico, para lo de
su competencia.

RESUELVE

1. CONCEDER en el efecto suspensivo la impugnacion instaurada por el demandante
contra la sentencia No 095 del 01 de octubre de 2020, por lo considerado.

2. Una vez ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia, atendiendo lo previsto en
el articulo 27 de la Ley 393 de 1897 y concordantes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CAUl
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Asunto CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Radicacion T8001-33-33-021-2020-001 5500
Demangante JOSE HORACID MENA NEIZA
Demandados CAJA DE SUELDOS DE RETIRD DE LA POLICIA NACIONAL CASUR
SAnirad » Do
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 587
Radicacioén: 76001-33-33-021-2020-00155-00
Demandante: JOSE HORACIO MENA NEIZA
Demandados: CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR
Accion: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Santiago de Cali, 07 de octubre de 2020.

I ASUNTO:

Se encuentra a Despacho el asunto para aprobar o no el acuerdo al que llegaron las partes, en
audiencia celebrada el 02 de septiembre de 2020 ante la Procuraduria 165 Judicial Il para la
Conciliacion Administrativa, el cual se encuentra contenido en el Acta de Conciliacion Extrajudicial
radicacion No. E-2020-329154 del 06 de julio de 2020’

I ANTECEDENTES

PARTES QUE CONCILIAN

Ante la Procuraduria 165 Judicial || para Asuntos Administrativos, comparecieron los apoderados
de las partes integradas por: Convocante: sefior José Horaclo Mena Neiza identificado con la
cédula de ciudadania No. 94.327.917; Convocada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional (en adelante CASUR).

HECHOS QUE GENERAN LA CONCILIACION

Al sefior José Horacio Mena Neiza le fue reconocida asignacion de retiro mediante la Resolucion
No. 6076 del 26 de junio de 2019, en su condicion de Intendente (r).

El 14 de febrero de 2020 el interesado radicd derecho de peticion en el cual solicité al Director
General de CASUR que le reliquidara la asignacion basica de retiro, incrementando las partidas:
1/12 de la prima de navidad, 1/12 de la prima de servicios, 1/12 prima de vacaciones y subsidio de
alimentacién, en los mismos porcentajes y proporciones en que se incrementaron los sueldos
béasicos.

Dicha peticion fue resuelta a través del oficio No. 550185 del 9 de marzo de 2020, con el cual se
sugiere la presentacién de una solicitud de conciliacién ante la autoridad competente, a fin de
solucionar la problematica de reajuste de la prestacion a través de dicho mecanismo.

CUANTIA CONCILIADA

De acuerdo con el acta de conciliacion, de fecha 30 de septiembre de 2020, se pacté lo siguiente
(Folios 1-5 del archivo digital remitido por el Ministerio Pablico, archivo denominado "20. ACTA
SIGDEA E-2020-329154 2020-092 ACTA AUDIENCIA IT"):

"Al seflor JOSE HORACIO MENA NEIZA, en su calidad de retirado de la Policia Nacional, Ia
entidad esta dispuesta a conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al reajuste de las partidas

' Documento del expediente digital denominado *15 ACTA SIGDEA £-2020-320154 2020092 ACTA AUDIENCIA®
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de subsidio de alimenticion, duodécima pane de la pnma de servicios, duodécima parte de Ja
prima de vacaciones y la duodécima parte de la pnma de navidad devengada, conforme fo
ordena el articulo 13 Merales a, b y ¢ del Decreto 1091 de 1995, las cuales se incrementaran afo a
ano conforme a los pan-entajes establecidos en los decretos de aumento expedidos por el gobiemo
nacional. 4, Se pagaré le diferencia resultante de la aplicacion del porcentaje decretado por el goblerno
nacional o del indice da precios al consumidor cuando este Uitimo haya sido superior, reconocido desde
la fecha de ia n a la fecha de la audiencia de conciliacion, es decir. a r del 01

de 2018 hasta el dia 30 de septiembre de 2020 La prescripcion comrespondiente serd Ia
contemplada en las nermas prestacionales segun el régimen aplicable. 5. Se conciliaré el 100%
del capital y el 75% de a Indexacion. 6 El pago se realizara de la siguiente manera: Valor del
100% del capital: $ 810.112 Valor del 75% de la indexacién: $ 22. 088.Menos los
descuentos de ley correspondientes a los aportes a CASUR de § 28.553 pesos y los aportes
aSmlhdﬁ:”&t}mwomdoaﬁﬁa&abunﬂcmmm«.ﬁnun VALOR TOTAL
A PAGAR de ochocientos tres mil ochocientos once pesos M/Cte.  (§ 803.811, 0o).7-En la
pmp:madodqwmci&quaanexo.soevvdsminqmsomalizdolmaﬁ:dadolosanosmﬂalzow
Para el afio 2020 la entidad ya realizé e reajuste cormespondiente * Subraya y negrillas del texto
original

En ese estado de la diligencia, se le concedié el uso de la palabra al apoderado de la parte
convocante para que manifestara si aceptaba o no la propuesta presentada por la entidad, ante lo
que expresé con claridad que ACEPTA la propuesta traida por la parte convocada CASUR,

. CONSIDERACIONES

En esta jurisdiccion la cor ciliacion prejudicial se erige como un mecanismo alternativo de solucion
de conflictos que busca dirimir en menor tiempo posible las controversias entre los asociados y Ia
Administracion, el cual, incluso se ha constituido en una exigencia legal previa para el ejercicio de
algunos medios de contrel.

Sin embargo, de conformidad con lo estipulado en el inciso tercero del articulo 73 de la Ley 446
de 1998, que adiciond @l articulo 85 de la Ley 23 de 1991, no todo acuerdo es susceptible de
aprobacion, en considerasion a la proteccion del patrimonio piblico:

(..) La autoridad judigial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las
pruebas necesarias pam ello, sea violalorio de I3 ley o resulte lesivo para el patrimonio piblico”
(Subrayado fuera de text)

Por su parte, el Honorable Consejo de Estado ha establecido que para aprobar los acuerdos
concillatorios en los que tiea parte el Estado, que son basicamente los previstos en la Ley 23 de
1991 y la Ley 446 de 1993

‘De conformidad con ef Art. 70 de la Ley 446 de 1998, pueden conclliar, total o parciaimente en las
etapas prejudicial o judit al, las personas de derscho pablico, a través de sus representantes legales
0 por conducto de apoderado. sobre conflictos de cardcter particular y contenido econdmico de que
conozea o pueda conoir la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo. Segan la norma vigents,
el juez para aprobar el 8t verdo, debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: 1. Que no
haya operado el fenémero de la caducidad (art. 61 Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81 Loy 446
de 1998). 2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos disponibles por
las partes (art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley 446 de 1998). 3. Que las partes estén debidamente
representadas y que Qtoa representantes (engan capacidad para conciliar. 4. Que el acuerdo
conciliatorio cuente con ks pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el
patrimonio publico (Art 854 Ley 23 de 1991 y Art. 73 Ley 446 de 1998)7.

El acuerdo conciliatorio e€tara ajustado a la legalidad en la medida de que no lesione los intereses
patrimoniales del Estado ri al interés del particular; debe estar en sintonia con la normatividad. Asi
mismo, deben concurrir los elementos probatorios que le permitan al Juez verificar la existencia de
la obligacién que se conglia.

* Cansajo de Estado- Seccion Tarara- 01 de octubre de 2008- Actor: Manual Antonio Reyes- Demandado’ Fondo de Vigilancia y
Seguridad de Santa Fe de Bogota. {‘onsajers Ponente: Ruth Stella Correa Palacio.
i@
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En este escenario, procedemos a revisar si el Acuerdo al que llegaron las partes cumple con los
presupuestos de ley.

PRESUPUESTOS:

1. CADUCIDAD U OPORTUNIDAD: Por tratarse del reajuste de la asignacion de retiro, se
considera una prestacion periddica que puede ser demandada en cualquier tiempo, al tenor del
literal ¢ del numeral 1 del articulo 164 CPACA, por lo que el asunto no esta sujeto a caducidad.

2. DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS: El tema que se debate hace
referencia al reconocimiento, liquidacion y pago del reajuste de la asignacion de retiro que percibe
actualmente el Sr. José Horacio Mena Neiza identificado con la cédula de ciudadania No
94.327.917, aplicandose el principio de oscilacion del régimen especial de la fuerza publica,
la Constitucion Politica de Colombia articulos 13, 48, 53, el Acto legislativo 01 de 2005 articulo
1° paragrafos 1y 2. los articulos 13, 49 y 56 del decreto 1091 de 1995; la ley 923 de 2004, articulo
2 numeral 2.4, articulo 3 numeral 3.13; el Decreto 4433 de 2004 articulo 42; La ley 2 de 1945
articulo 34: La Ley 4 de 1892 articulo 2°. derecho cierto, indiscutible e irrenunciable, el cual no es

disponible por las partes.

Sin embargo, sobre la indexacion de la mesada pensional como mecanismo para compensar la
pérdida del poder adquisitivo del dinero, esto es, su aplicacion teniendo en cuenta conceptos de
equidad y justicia, debe decirse que este ajuste de valor o indexacion puede ser objeto de
conciliacion, porque no se trata de derechos laborales irrenunciables, sino de una depreciacion
monetaria que puede ser transada, como lo indicé el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién 2* Subseccion B, M.P. Victor Hernando Alvarado Ardila, enero 20 de 2011,
Rad. No. 2005-01044-01

3. REPRESENTACION DE LAS PARTES Y CAPACIDAD: Las partes se encuentran
representadas legalmente a través de apoderados judiciales, de conformidad con los poderes
conferidos y que obran asi en el expediente: en el archivo digital remitido por el Ministerio Pablico,
archivo denominado "4. PODER.pdf” del convocante Sefior José Horacio Mena Neiza, y a folio 1
del del archivo digital remitido por el Ministerio Publico, denominado ‘8 PODER
PROCURADURIA" por parte de CASUR, ambos apoderados con facultades expresas para
conciliar.

4. RESPALDO PROBATORIO: Sobre este particular, se encuentran los siguientes elementos
probatorios:

- Copia simple de la Resolucién No. 6076 del 26 de junio de 2019, mediante la cual se dio
cumplimiento a la sentencia proferida el 22/11/2018 por el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Buga, en el sentido de reconocer y pagar la asignacion mensual de retiro en favor
del Intendente (R) José Horacio Mena Neiza identificado con la cédula de ciudadania No.
94.327 917 (folios 25-28 del archivo digital remitido por el Ministerio Publico, denominado “5.
ANEXOS . pdf").

- Copia del escrito contentivo del derecho de peticion, en el cual el accionante solicitd a través
de apoderado judicial al Director General de CASUR que le reliquidara la asignacion basica de
retiro, incrementando las partidas: subsidio de alimentacion, prima de servicios, prima de
vacaciones y prima de navidad (folios 21-23 ibidem).

- Copia de la respuesta emitida por CASUR mediante oficio No. 550185 del 08 de marzo de
2020, en el cual se sugiere la presentacion de una solicitud de conciliacion ante la autoridad
competente (folios 15-19 ibidem).

- Acta No. 186 del 16 de enero de 2020 emanada del Comité de Conciliacion de CASUR, en la
que se recomienda conciliar el tema de actualizacion de partidas del nivel ejecutivo (folios 1-4
del archivo digital remitido por el Ministerio Publico, denominado “13. Acta 16 de enero 2020 -

partidas nivel gjec_").
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- Proyecto de liquidaciin de los valores a reconocer y pagar e indexacion, en favor del Sr. Mena
Neiza, efectuada por ¢l Grupo de Negocios Judiciales de la CASUR, donde se observa que la
fecha de indice inicial 'omada para el calculo de lo que cancelaria la entidad, es el 01 de enero
de 2018 (6 folios archivo digital remitido por el Ministerio Publico, denominado “94327917-T-
PARTIDAS N.E-CALL«s".).

5. QUE EL ACUERDO MO RESULTE LESIVO PARA EL PATRIMONIO PUBLICO: Sobre este
particular la Seccién Tertera del Consejo de Estado, de manera general y reiterada, ha sostenido
que sl bien la conciliacidr propende por la descongestion de la Administracion de Justicia y por la
composicién del conflicte a través de una solucion directa acordada por las partes, todo acuerdo
conciliatorio debe ser examinado por el juez, quien para aprobarlo debe establecer que ese arreglo
econdmico se ajuste a Ia ley y no resulte lesivo al patrimonio publico®.

En cuanto al tema del renjuste de las asignaciones de retiro ha sido tratado por la Jurisprudencia
del Consejo de Estado, indicando que el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 previé el reajuste de
las pensiones teniendo @n cuenta la variacion porcentual del Indice de Precios al Consumidor, por
lo tanto, a partir de la enfrada en vigencia de la Ley 238 de 1985 las personas pertenecientes a los
regimenes excluidos de |1 aplicacion de la Ley 100 de 1993 podrian acceder a estos beneficios.

En el presente caso aparice demostrado que mediante la Resolucion No. 6076 del 26 de junio de
2019, se reconoce asigniicion de retiro al Sr. José Horacio Mena Neiza, en calidad de Intendente
retirado de la Policia Nac onal, encontrandose asi acreditado el reconocimiento del derecho.

Debido a que el acta de cunciliacion presta merito ejecutivo, los términos del acuerdo deben quedar
plasmados de forma concreta indicando la cuantia del reconocimiento y la forma de su pago, es
decir, se constituye en un titulo ejecutivo tal y como lo estipula el numeral 2 del articulo 297 del
CPACA, respecto del cual las entidades publicas quedan obligadas a cumplir, cancelando las
sumas de dinero adeudaiias y que se observan determinadas en forma clara, expresa y exigible,
procurando con ello salvaguardar el derecho legitimo de los administrados de obtener un titulo
claro y concreto, revestid de todas las condiciones tanto formales y de fondo para ser ejecutado
judicialmente ante un eventual incumplimiento

Sobre la prescripcion di: mesadas

Se observa que -por regle general- las pensiones y asignaciones de retiro son imprescriptibles por
cuanto el derecho es de "econocimiento vitalicio, sin embargo opera la prescripcion respecto de
las mesadas pensionales o su reliquidacion (diferencias), que no se hubiesen reclamado en pago
um de ‘03 3 ';‘ SIGQUIENIES al TNomenio en gue se reconocio i gerecno prestacions
siendo la unica forma dit impedir la extincion total la presentacidn del escrito con el que se
interrumpa esa prescripedn, de conformidad con la norma especial que consagra prescripcion
cuatrienal.

Lo anterior, con fundameto en el pronunciamiento del H. Consejo de Estado*, al indicar que el
término de prescripcion cue se debe aplicar en estos casos, es el cuatrienal establecido en el
articulo 113 del Decreto Ley 1213 de 1990, y no el consagrado en el art. 43 del Decreto 4433 de
2004 de tres (3) afos.

Frente a la liquidacion pr:sentada por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, que
sirvio de base para la prepuesta conciliatoria del caso concreto, se observa que el indice inicial
(fecha Inicio de pago) se liquidé contemplando el 01 de enero de 2018, fecha que se ajusta al
término cuatrienal contatio desde el momento en que se efectud la primera peticion por el
interesado -tal y como lo afirmé la entidad en la respuesta profenda ante la Gltima peticion de!
actor-, cumpliendo con lag exigencias de ley.

El Despacho concluye que en el sub — lite se cumplen a cabalidad las exigencias descritas en
lineas precedentes, por lo que se procedera a aprobar el acuerdo conciliatorio al que llegaron las
partes, en la forma en la cual quedo establecido.

, Autos de julio 18 de 2007, Exp. 31135; MP. Dra. Ruth Steda Comrea Patacio y de septiembre 4 de 2008, Exp. 33.367
Cawmaam.mmmm.swa. C.P Victor Hemando Avarado Ardila. once (11) de junio de das mil nueve
(2009), Rad. 25000-23- 00718-01(1091.08),
I
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En virtud de lo anterior, el Juzgado Veintiuno Contencioso Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Cali,

RESUELVE

1.- APROBAR LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL celebrada entre el sefior JOSE HORACIO
MENA NEIZA identificado con la cédula de ciudadania No. 94.327.917, y la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, en los términos propuestos por las partes,
advirtiendo que el convocante no podra intentar demanda alguna por ningdn motivo de los
conceptos conclliades en contra de la convocada.

En consecuencia. la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.
debera pagar al sefior JOSE HORACIO MENA NEIZA identificado con la cédula de ciudadania
No. 84.327.917, la suma correspondiente al 100% del capital que equivale a $840.112 e indexacion
del 75% Iigual a $22.088, menos descuentos de Ley por parte de CASUR $28.553 menos
descuentos de sanidad $29.836, cancelando finaimente un valor total de $803.811.

La suma a pagar sera recibida por el interesado dentro de los seis (B) meses siguientes a la
radicacion de la decision de aprobacion emitida por la jurisdiccion Contencioso Administrativa, mas
los respectivos documentos ante las oficinas de la CASUR.

2.- Tanto el acuerdo conciliatorio llevado a cabo entre las partes como ésta providencia que o
aprueba, tienen efectos de COSA JUZGADA Y PRESTAN MERITO EJECUTIVO.

3.- ENVIAR copia de este proveido a la Procuraduria 59 Judicial | para Asuntos Administrativos, e
igualmente expidanse copias a las partes.

4.- Esta conciliacion aprobada se cumplira en los términos previstos en los articulos 192 y 195 del
CPACA.

5.- EJECUTORIADA esta providencia ARCHIVAR el expediente, previa realizacion de las
anotaciones que sean del caso en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZURNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 1ebbf288cfeadSdf9e5fafafcactcfb98b3a63592a9691554366a0e0b55a115f
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