Procaso No. 2018-00115-00

Cdae v ad v Dundens

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A. S No. 257
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00115-00
ACCIONANTE: BENJAMIN ANTONIO PLAZA TEJADA
ACCIONADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020,
ASUNTO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, a través de la Sentencia de fecha cinco (5) de junio de 2020 que obra a folios 213
a 220 del expediente, por medio de |la cual REVOCO la Sentencia No. 078 del 26 de julio
de 2017, proferida por éste despacho a traves de la cual se accedié a las pretensiones de
la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, ARCHIVESE el expediente, previas las anotaciones
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZURNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
b65ba91f3316fce0d382d7e44db292cc47634e78d0df1a8e954be8847afe2023
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Vilide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




Proceso No. 2017-00167-00

Ldnn o v Cuvbane

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A. S No. 258
PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00167-00
ACCIONANTE: UNILEVER ANDINA COLOMBIA LTDA
ACCIONADO: MUNICIPIO DE FLORIDA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020
ASUNTO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, a través de la Sentencia No. 62 de fecha cinco (5) de junio de 2020 que obra a folios
462 a 471 del expediente, por medio de la cual CONFIRMO la Sentencia No. 062 del 9 de
mayo de 2019, proferida por éste despacho a traves de la cual se accedio a las pretensiones

de la demanda

Ejecutoriada la presente providencia, por la Secretaria del despacho LIQUIDENSE las
costas procesales, de conformidad con las condenas impuestas tanto en primera, como en

segunda instancia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
47a4d9f8738a50a47ec2e7114291bfcSee3bbd1e4393996cd0e3528848584746
Documento generado en 05/11/2020 10:08:06 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica






Proceso No. 2017-00333-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.S. No. 259
PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00333-00
DEMANDANTE: Oscar Marino Camayo y otros
DEMANDADO: Nacién - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020.

En atencién a que la parte demandante presenta recurso de repesicion contra la providencia
No. 606 del 15 de octubre de 2020, se correra traslado del mismo a la demandada,
conforme lo dispuesto en el articulo 110 del CGP, aplicable al asunto por remision expresa
del articulo 242 del CPACA.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a la demandada, Nacion — Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva, por el término de tres (3) dias para que se pronuncie sobre el recurso reposicion
interpuesto por la demandante, término que correra conforme a lo previsto en la disposicion
mencionada.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion
1c4724ae3e7364b77a3cacal1462ee9411227f71d1dbb5a88b271cb744888ab2
Documento generado en 05/11/2020 10:08:07 am.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica






Proceso No. 2018-00076-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.S. No. 260
PROCESO No. 76001-33-33-021-2018-00076-00
DEMANDANTE: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
DEMANDADO: Isaac Cundumi Sanchez

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020

En atencion a que la parte demandante presenta recurso de reposicion contra la providencia
No. 521 del 18 de septiembre de 2020, se correra traslado del mismo al demandado,
conforme lo dispuesto en el articulo 110 del CGP, aplicable al asunto por remision expresa
del articulo 242 de! CPACA.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO al demandado, por el término de tres (3) dias para que
se pronuncie sobre el recurso reposicion interpuesto por la demandante, termino que
correra conforme a lo previsto en Ia disposicidn mencionada.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caédigo de verificacion:
ac578478b7e54746003205594b05e0c92d73d7afchb78cf7829ffd2ced9219192
Documento generado en 05/11/2020 10:07:52 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica






2020-00176-00 $

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de sustanciacion No. 261

RADICACION: 76001-33-33-021-2020-00176-00

DEMANDANTE: MYRIAM AYALA PERLAZA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y OTRO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020,

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda formulada por la
Sra. Myriam Ayala Perlaza identificada con cédula de ciudadania No. 31 239 139 de Cali
(V), contra la Naciéon - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (en adelante FOMAG) y el Distrito de Santiago de
Cali — Secretaria de Educacion.

CONSIDERACIONES

De acuerdo con el articulo 161 de |a Ley 1437 de 2011 (en adelante CPACA), al promover
el uso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, debe agotarse la
actuacion administrativa frente a la(s) autoridad(es) respecto de la(s) cual(es) se espera
una solucidén para la situacion juridica, en pro de la obtencidn de una decisién que sea
pasible de control de legalidad. al tenor de lo establecido en el articulo 43 del CPACA".

El articulo 162-1 del precitado codigo dispone la designacion de las partes con sus
representantes, mientras que el numeral 2 impone la carga de expresar las pretensiones
en sede judicial con claridad y precisién®, logrando congruencia con lo pedido a la
administracidn, para evitar sorprender a la(s) entidad(es) con solicitudes desconocidas en
una instancia diferente (Judicial)

De otra parte, en lo que respecta a los memoriales de poder, el articulo 74 del Codigo
General del Proceso (CGP) apllcable por remnsaén del articulo 306 del CPACA atableoe

..En_los
@M (Subrayado del Despamo)

Finalmente es de anotar que, cuando se acude a la sede judicial, debe observarse el
cumplimiento de los requisitos procesales que imponga el ordenamiento juridico respecto
del o los sujetos que integran la parte demandada.

Durante |a revision del libelo introductorio se identificaron varias falencias que impiden su
admision, siendo la falta de claridad sobre cual o cuales son las decisiones somelidas a
control judicial, una de las mas destacadas, dado que la parte pasiva de! asunto aparece
integrada con 2 entidades independientes.

Cabe agregar que a pesar de haber formulado acapites de pretensiones principales y
subsidiarias, entre todas las expuestas solo se observa atacado un acto administrativo de
caracter definitivo cuya autoria Unicamente se le puede adjudicar a uno de los

demandados

' JARTICULO 43. ACTOS DEFINITIVOS. Son actos definitivos 103 que oecxdan directa 0 ndirectamente e/ fongo del asunto
0 hagan imposibie continuar i actuacion.
! “ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debara dingirse a quien sea compelents y contendra.

{-)
2 Lo que se pretenca, expresado con precision y clandad Las vanas prelensiones se formuleran por Separado, con
obsarvancis de o dispuesto en exte mismo Codigo para la scumilaciin de prefensiones



AIR0-0017800

e g e
En este punto es perlinente recordar que cuando se involucra al Maagisteno. es necesario
distinguir la actuagiéon que despliegan los entes terrtoriales como auloridades
independientes o cofo colaboradores. ultima situacion en la que no comprometen su
responsabilidad por la condicion que asumen en relacion con el FOMAG En
consecuencia, al recitir una solicitud de manera directa entonces la respuesta a emitir por
parte del ente territofinl debe tenerse como una independiente y desligada de |a condicion
da colaborador del FCMAG

Asi las cosas y de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA. se
concedera un témineo de diez (10) dias para que |a parte actora realice las adecuaciones,
1a luz de lo preceptuado en el CPACA, reformulando las pretensiones de 1a demanda qus
daben ser claras y pmicisas. guardando sintonia con las entidades o autoridades frente a
las cuales se dirigen finaimenite

Iguaimente debera observarse los requisitos que frente a cada sujeto procesal se exigen
en cumplimiento al acudir a la sede judicial, slendo verificables tanto en & memonal de
poder como la demanida, la actuacion en sede administrativa y los anexos. entre otros

Par lo anterior, se DISPONE:

1.- INADMITIR la dem anda presentada por 1a Sta. Myriam Ayala Perlaza identificada con
Cédula de ciudadanie No. 31.239.139 de Cali (V), contra la Nacion - Ministetio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterno (en
adelants FOMAG) y @ Distrito de Santiago de Cali — Secrataria de Educacion, de acuerdo
con lo esgrimido previiimenta

2.- CONCEDER un & mino de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta

providencia, conforme con lo previsto en los articulos 169 y 170 de la Ley 1437 de 2011
para que la pane acloia subsane la demanda

3.- RECONQCER pers oneria al abogado Oscar Gerardo Torres Trujillo, identificado con la
CC No. 79.629.201 y portador de la TP 219,085 expedida por el CSJ, para que actue
como apoderado de fa demandante, atendiendo los términos del memonal visto a folios 47
y 48 del expediente altctronico mediante el cual se allego la demanda
4.- NOTIFICAR & la parte interesada el presente proveido por anotacion en estados
electronicos. en los tér ninos que establece al articulo 201 del CPACA

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:
CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue genvrado con firma electronica y cuenta con plena validez Juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. 668

RADICADO: 76001-33-40-021-2016-00042-00
DEMANDANTE: ADIELA LOPEZ HOYOS
DEMANDADO: UNIDAD ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, mediante sentencia de segunda instancia
de fecha cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020), por la cual se confirma la sentencia
No. 145 del 12 de septiembre de 2018 proferida por este Despacho y que negé las
pretensiones de la demanda. Conforme con lo expuesto, por Secretaria se debera
ARCHIVAR el presente expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmada Pue:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUSIGA
JUEZ CIRCUITO
JULZGADO 0X1 ADMINISTRATIVO DE CALY

Fate docutisenen lae pemersdo con (i elecrones v cmma son pines sabdez juridica. conlonme & le dlepuesio en be Ley 12709y ¢l ductetn realumertuno
Do
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 669
PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00163-00
DEMANDANTE: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
DEMANDADO: Elvia Marina Ortega

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020

ASUNTO

Procade el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por la apoderada de
la entidad accionante contra el Auto Interlocutorio No. 546 del 25 de septiembre de 2020,
por medio del cual se remitié el asunto a los Juzgados Laborales del Circuito de Cali.

ANTECEDENTES

Se pretende con |la demanda la declaratoria de nulidad de la Resolucion GNR 268793 del
01 de septiembre de 2015, mediante la cual se reconocid y ordend el pago de una pension
de sobrevivientes en favor de la demandada. lo anterior en razon al incumplimiento del
requisito de convivencia

Mediante Auto Interlocutorio No. 546 del 25 de septiembre de 2020 se determind que este
Despacho no era competente para conocer del asunto, en consecuencia, dejo sin efectos
lo actuado hasta |a fecha y dispuso remitir el expediente a los juzgados laborales del circuito
de Cali. Providencia que fue notificada mediante estado electronico No. 063 del 28 de
septiembre de esta anualidad (fl. 212 del CP).

A través de correo electronico dingido a la Oficina de apoyo judicial el 2 de octubre de 2020,
la parte demandante presenta recurso de reposicién contra la citada providencia; el término
de traslado se surtid sin que la demandada se pronunciara sobre el mismo.

CONSIDERACIONES

Para entrar a estudiar el presente recurso se debe tomar en cuenta el articulo 242 del CPACA
que reza:

"ARTICULO 242 REPOSICION. Salvo norma legal en conlrario, 6l recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacidn o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento
Civil.*

Revisando la norma transcrita se encuentra que el auto en cuestion no es susceptible de
apelacién o suplica, por lo que resulta procedente el recurso de reposicion.

Ahora, en cuanto al tramite del recurso, &l articulo 318 del CGP, aplicable por remision del
articulo 306 del CPACA. dispone:

ADO



ARTICULO 313. PROCEDENCIA ¥ OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrano. el
recurso de repRsicion procede contra los autos gue dicte el Juez. contra los del magisirado
sustancador no susceplibles de sdapiica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Ju icia. para que se relomen © revoquen

El recurso de réposicin no procede contralos autos gue resueivan un recurso de apelacion
ua suplica o ut a quesa

El recurso debera inferponerse con expresion de las razones que o sustenten. en fonna
verbal mmediate ments se pronuncie ol aulo. Cuando sl aulo s pronuncie fusra de audiencia

&l recurso debga interponerse por esclio dentro de los tres (3) dias siquiantes al de o
notificacion delywta (subrayado def despacho)

Asi las cosas advierte el Despacho que el recurso interpuesto por Colpensiones es
extemporaneo, toda vz que el termino para reponer &l auto No. 546 transcurrio durants los
dias 25 - 30 de septiembre y 01 de octubre del 2020, y la reposicion se presentd hasta el
02 de octubre, es de:ir, después de su vencimiento, Por consiguiente, se rechazara de
plano el recurso de reosicion

En virtud de lo anterio |, el Juzgado Veintiuno Administrativo Oral del Circuito de Call,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO &l racurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante, contra €/ auto interlocutorio No. 546 del 25 de saptiembre de 2020, por lo
axpuesto en las consitleraciones

SEGUNDO: NOTIFICAR ei presente proveido por anotacion en estados electrénicos, en
los términos que estat lece el articulo 201 dal CPACA

TERCERO: CONTINUAR con el tramite correspondient2 3 la remision de este expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CAL!

Este documento 'ue generado con firma electronics y cuenta con plena validez juridica
conforme a 'o dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentano 2384/12

Codigo de verificacion:
8be375ea95:198169dc751097729cbd6f0af611eb65cI5c9087b661985580419¢
Documento generado en 05/11/2020 10:07:57 am

Val de éste documento electrénico en la siguiente URL:
https.//procesojudicial.ramajudicial,gov.co/FirmaElectronica
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Proceso No. 2018-00145

Ldmarad v Ordew

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 670
RADICACION: 76001-33-33-021-2018-00145-00
DEMANDANTE: AMILCAR MINA LASSO Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial del Hospital Universitario del Valle "Evaristo Garcia” E.S.E., contra el Auto
Interlocutorio No. 638 del 26 de octubre de 2020.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El despacho mediante Auto Interlocutorio No. 638 del 26 de octubre de 2020 decidioé
prescindir de la practica del testimonio del medico Mario Alain Herrera Tobdn al no
aceptarse la justificacion de su inasistencia a la audiencia de pruebas celebrada el 14 de
octubre de 2020.

Sobre el recurso de apelacion, indica el articulo 243 del CPACA. que:
ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las senfencias de primera instancia
de los Tnbunales y de los Jueces También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administralivos
(..)

9. El que deniegue el decrato o practica de alguna prueba pedida oportunamente

El recurso de apelacion se concederd en ol efecto suspengivo, salvo en los casos a que se
refieren los numerales 2, 8, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el afecto devolutivo

(.J)

Asi las cosas. como quiera que el recurso de apelacion es procedente contra el auto que
deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente, y por haber sido
presentado dentro del término legal, se concedera el recurso interpuesto contra el auto
interlocutorio No. 638 del 26 de octubre de 2020, en el efecto devolutivo.

En firme la decision anterior, el Despacho considera prudente que antes de continuar con
el tramite respectivo sea necesario que se resuelva el recurso interpuesto, en ese sentido,



Proceso No. 2018-00145

una vez llegue el expediente con decision del Supenor se procedera a emitir 13 providencia
que dicte &l curso proesal a seguir

En merito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE:

PRIMERQ: CONCEDZ=R en el efecto devolutivo, &l recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la demandada, Hospital Universitano del Valle. contra al Auto Interiocutorio

No. 638 del 26 de octiibre de 2020, en atencién a lo expuesto en las consideraciones de la
presente providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriindo el presente auto, remitase el expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo del Vale del Cauca para lo de su cargo

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue ger erado con firma electronica y cuenta con plena validez |uridica, conforme
a lo dispuesto en [a Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
56f299edc3fs 2311233e3df9606319345b3ecleel5B5ae5dfalbb663536e59¢0

€ ocumento generado en 05/11/2020 10:07:58 a.m.

Val de éste documento electrénico en la siguiente URL:
httpsy, /procesojudicial. ramajudicial gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Int No. 671
PROCESO No. 76001-33-33-021-2018-00285-00
ACCIONADO: JOSE HERIBERTO GONZALEZ Y OTROS
ACCIONANTE: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020

ASUNTO

Procede el Despacho a decidir frente a la falta de tramite para lograr la notificacién del
llamamiento en garantia formulado por el apoderado de las Empresas Municipales de
Emcali (en adelante EMCAL| - EICE ES.P)

ANTECEDENTES

1.- Mediante escrito radicado el 4 de octubre de 2019, el apoderado de la demandada
EMCALI - EICE E.S.P llama en garantia a la entidad Allianz de Seguros SA y a La
Previsora S.A. Compafiia de Seguros.

2.- El anterior llamamiento se acepté mediante auto Interlocutorio No. 1237 del 15 de
octubre de 2019, quedando supeditada la notificacién del mismo al pago del arancel judicial
correspondiente.

3.- Hasta la fecha, el apoderado no ha dado cumplimiento al requerimiento efectuado.
CONSIDERACIONES

El articulo 66 del CGP, aplicable en este asunto por remision del articulo 306 del CPACA,
indica:

ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenard notificar
personalmente al convowdo y oonade traslado dal escrito por el lérmlno de la demanda

W Lamasma mgla se aphcam en el caso oonlomplado on el mcaso sagundo del
articulo anlerior. (subtayado fuera de texio)

Revisado el expediente, se advierte que desde la fecha en que fue notificada la aceptacion
del llamamiento, 16 de octubre de 2019, han transcurrido mas de 6 meses sin que la
demandada EMCALI - EICE E.S.P haya dado cumplimiento a la carga procesal impuesta
para lograr la notificacion de los llamados en garantia.

* Folio 35 del cuaderno No. 2



En consecuencia, se procedera a declarar ingficaz el llamamiento frente a la entidad Allianz
de Seguros S.A. y La Previsora S A. Compafila de Seguros, de conformidad con la norma
que rige el asunto

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR INEFICAZ el llamamiento en garantia hecho por Empresas
Municipales de Emcgll - EMCALI - EICE ES.P, frente a Allianz de Seguros S.A y La

Previsora S.A. Compafiia de Seguros, conforme las razones dadas en las consideraciones

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez Juridica
conforme a lo gispuesto en la Ley 527/89 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
2b1649da3672190e8aed461332a929/bed7d066f9431aa729443114a22¢7e85h

D¢ cumento generado en 05/11/2020 10:08.00 a.m

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial. gov.co/FirmaElectronica




Proceso No. 76001-33-33-021-2018-00171-00

&

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 672
Radicado: 76001-33-33-021-2019-00171-00
Demandante: ARACELLY LOZANO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020

Mediante mensajes de datos dirigido al buzén electronico de este Despacho el dia 04 de
noviembre de 2020, el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio allegé memorial procurando la terminacion del proceso por suscripcion
de acuerdo de transaccion con la contraparte.

El correo electronico contiene memorial en el que se indica que el 18 de agosto de 2020 el
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
suscribié acuerdo de transaccion con la firma Lopez Quintero Abogados & Asociados. quien
funge en representacion de la aclora y otros docentes oficiales, que en total han encaminado
1445 procesos judiciales con el fin de obtener el reconocimiento y cancelacion de la sancion
moratoria surgida a causa del pago tardio de las cesantias.

CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo previsto en el CGP. una de las formas de terminacion anormal de los
procesos es la transaccion, respecto de la cual es importante sefialar que el articulo 312 de
dicha codificacion, advierte varios escenarios para que se logre la terminacion del asunto por tal
razdn y en los eventos en que el acuerdo es aportado por una de las partes y no |a totalidad de
las que integran el litigio, debe realizarse su traslado, presupuesto al que se ajusta la situacion
particular pues |a terminacion por transaccion fue solicitada unicamente por Ia parte demandada
Nacién — Ministerio de Educacion — FOMAG,

Asli las cosas, el Despacho dispondra el traslado virtual de lo remitido en nombre de la parte
demandada. conforme lo preceptuado en el articulo 9° del Decreto No. 806 del 4 de junio de
2020. También se aprovechara la oportunidad para reconocer la personeria al apoderado que
allegt el respectivo memorial, acreditando lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del CGP

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: DAR TRASLADO a la demandante de la solicitud de terminacion del proceso por
transaccion, presentada por la demandada Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -
FOMAG, por el término de tres (03) dias habiles siguientes a la notificacion de esta providencia,
respecto. de conformidad con lo esgrimido previamente.



Frocesn No 76001-33-33-021-2019.00065.00

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado
con €C No. 80.211.391 expedida en Bogota DG y TP No. 250292 expedida por el CSJ, en su
condicion de apoderado general de la Nacidn — Ministerio de Educacion Nacional — FOMAG
atendiendo los términos descritos en la escritura publica No 522 del 28 de marzo de 2019
modificada por la escrifura pablica No. 0480 del 3 mayo del mismo ano. obrantes en el archivo
digital de igual nombre.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue jenerado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica
conforme a lo dispuesto en |a Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion,
9b37462c3f96bd bbaabSacecs4fc9cIb39a68805a7d521a30a219ceb04l5b3ca

Documento generado en 05/11/2020 10:08.01 am

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps:/iprocesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Proceso No. 2018-00237-00

P e

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 673
PROCESO No. 76001-33-33-021-2019-00237-00
ACCIONANTE: LEIDY JOHANA URIBE SANCHEZ Y OTROS
ACCIONADO: EMCALI EICE ESP

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020

Mediante memorial radicado electrénicamente en el correo institucional del despacho, la
apoderada de la entidad llamada en garantia La Previsora S.A. Compafiia de Seguros,
presentd recurso de apelacion contra el Auto Interlocutorio No. 574 del 2 de octubre de
2020, a través del cual se nego la vinculacion como litisconsorte necesario del Municipio de
Cali.

Respecto de la impugnacion de decisiones sobre intervencién de terceros, el articulo 226
del CP A CA. establece lo siguiente:

“Art. 226.- Impugnacion de las decisiones sobre intervencion de lerceros.
El auto que acepta la solicitud de intervencion en primer Instancia sera
apelable en el efecto devolutivo y el que la niega en el suspensivo. El auto
que la resuelva en unica instancia sera susceplible del recurso de suplica
0 de reposicién, segun el juez sea individual o colegiado, y en los mismos
efectos previstos para la apelacién.”

Asl las cosas, por haber sido interpuesto dentro del término legal, el despacho concedera
en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la entidad
llamada en garantia La Previsora S.A. Compafiia de Seguros.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

1.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la entidad
llamada en garantia La Previsora S.A. Compalfiia de Seguros, contra el Auto Interlocutorio
No. 574 del 2 de octubre de 2020.

2.- Ejecutoriada la presente providencia, REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
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JUEZ CIRCUITO
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Proceso No. 76001-33-33-021-2020-00172-00

belaciad » Didon

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Auto interlocutorio No.674

RADICADO: 76001-33-33-021-2020-00172-00
DEMANDANTE: AICARDO IZQUIERDO MILLAN
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali, 05 de noviembre de 2020

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA,
y ademas es competente este despacho judicial para conocer de la misma, en los términos del
numeral 2° del articulo 155 ejusdem, se admitira |a presente demanda

RESUELVE

1.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través de
apoderado judicial, por el sefor Aicardo lzquierdo Millan identificado con cédula de ciudadania
No. 14.977.957 de Palmira (V). en contra del Departamento del Valle del Cauca.

2.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a |a parte actora, segun se establece en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a los siguientes:

a) A la entidad demandada Departamento del Valle del Cauca. a través de su
Representante Legal o a quien se haya delegado facultad de recibir notificaciones.

b) NOTIFICAR personalmente la admisitn de la demanda al Ministerio Publico, en aplicacion
de lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos
en Secretaria de esta Corporacion, a disposicidn de las entidades notificadas.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a los siguientes. a) a la
entidad demandada y al Ministerio Publico, en la forma y términos sefalados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.- CORRER TRASLADO de la demanda a 1a entidad demandada Departamento del Valle del
Cauca en el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011,
término que empezard a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175del CPACA. la
entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso. por lo tanto, debera allegar
inistrativ contenga, los antec tes de la actuacion objeto del
e _enc . La omision de este deber constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto
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6.- ABSTENERSE de ontlenar la consignacion de gastos procesales, en virtud de lo dispuesto en
el inciso 3* del articulo 6 del Decreto Legislativa 806 de 2020. Lo anterior sin perjuicio de que, de
Ser necesarios en etapas procesales posteriores, s& decreten mediante auto que sera notificado
Por estado.

7.- RECONOCER personeria al abogado Dr. Anderson Jhoan Suarez Saavedra, identificado con
la CC No 91520.712 epedida en Bucaramanga y la TP No 248917 expedida por el CS de
Judicatura, para que actile como apoderada del demandantes. en los 1&Emines del poder vislo a
folis 29 y 30 del archiva tligital denominado “2. DEMANDA Y ANEXOS COMPLETA pdf

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue gene rado con firma electronica y cuenta con piena valldez juridica, conforme a lo
dispusto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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