Demancsss NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Mocho de Cortres NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTD DEL DERECHO (LABY

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto de sustanciacion No. 083

Radicacion: 76001-33-33-021-2019-00119-00

Demandante: CARMEN ROSA BERMUDEZ HENAO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali, 12 de abril de 2021

Mediante la Ley 2080 de 2021 se reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el cual, acogiendo las disposiciones adoptadas por el
Decreto 806 del 2020, indica que es posible proferir sentencia anticipada en las siguientes
situaciones. i) antes de audiencia inicial, ii) en cualquier estado del proceso cuando las
partes de comun acuerdo lo soliciten, i) en cualquier estado del proceso cuando el juez
encuentre probada la cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva y iv) en casos de allanamiento o
transaccion’

Revisado el expediente, se observa que el proceso ingresd al despacho para fijacion de
fecha de audiencia inicial, encontrandose asi en la situacion del numeral primero, por lo
que debe verificarse si se cumple alguna de las 3 previsiones normativas referidas a: 1)
ser un asunto de puro derecho ii) que no se requiera practica de pruebas o iii) cuando se
solicite tener como pruebas las aportadas con la demanda y su contestacion. siempre que
no se haya formulado tacha o desconocimiento

Al estudiar el caso concreto, se advierte que se trata de un asunto de puro derecho en el
gue no se solicito el decreto de pruebas diferentes a las ya aportadas con la demanda,
ademas, no se observa necesario decretarlas de oficio

Asi las cosas, teniendo en cuenta que se cumplen los presupuestos para proferir
sentencia anticipada, previo a ello y atendiendo a lo dispuesto en el penditimo inciso del
numeral 1° del articulo 182-A del CPACA (modificado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021), corresponde fijar el litigio u objeto de la controversia, el cual se contrae a
determinar si el acto administrativo ficto emanado de la peticion hecha por la accionante el
07 de febrero de 2019 a la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG, esta
viciado de nulidad y, en consecuencia, si a la sefiora Carmen Rosa Bermldez Henao
identificada con cédula de ciudadania No. 31869186, le asiste el derecho al
reconocimiento y pago de una pension de jubilacion, equivalente al 75% de los salarios y
primas recibidas anteriores al cumplimiento del status de pensionada.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: TENER COMO PRUEBAS los documentos allegados con la demanda, por lo
expuesto en precedencia

' Aticulo 182-A del CPACA, modificado por el articulo 42 de la Lay 2080 de 2021
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SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO e&n la forma como se precisé en el Ultimo parrafo de la
parte considerativa.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f5131ef423bla57dbeeddf7e29e98a6d9500a6¢71dedbe8{56aa3f6775415¢7b
Documento generado en 12/04/2021 09:42:01 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de sustanciacion No. 084

PROCESO No. 76001-33-33-021-2021-00055-00

DEMANDANTE: J.E. VELASCOR. YCIAS.C.A. Y OTROS

DEMANDADO: DISTRITO ESPECIAL, DEPORTIVO, CULTURAL,
TURISTICO, EMPRESARIAL Y DE SERVICIOS DE
SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Call, 12 de abril de 2021.

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisiéon de la demanda formulada por las
sociedades J.E. VELASCO R. Y CIA S.C.A,, LA HERENCIA Il S.A.S., SACHAMATE V
S.A.S., MARIA EUGENIA VELASCO DE ACEVEDO & CIA S.A.S. Y JULIA ELVIRA DE
ULLOA Y CIA S. EN CA. en contra de la DISTRITO ESPECIAL, DEPORTIVO,
CULTURAL, TURISTICO, EMPRESARIAL Y DE SERVICIOS DE SANTIAGO DE CALI.

CONSIDERACIONES

Conforme al numeral 8° del articulo 162 del CPACA, adicionado por el Art. 35 de la Ley
2080 de 2021', el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio electronico copia de ella y sus anexos a los demandados. Imposicion por la
cual velara el Despacho y sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitira la
demanda.

‘8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio alectronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca e/ fugar donde recibira
notificaciones el demandado.

Del mismo modo deberé proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escnfo de subsanwon a_mmmmammm

. se ina 3 de gda. De no conocerse af
canaf digrtal da la paﬂe demandada se acmd:tam con la demanda el envio fisico de
la misma con Sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado. al admitirse la demanda. la nolificacion personal se imitara al
envio del auto admisorio al demandado.. " Subraya y negrilla del Despacho.

De la revision hecha al libelo introductorio, encuentra el Despacho la no acreditacion de la
imposicion asignada en el mencionado articulo, por lo que se torma necesaria su
inadmision a fin de que los demandantes acrediten el envié por medio electronico de la
demanda y sus anexos a la entidad demandada

Asi las cosas y de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA, se
concedera un término de diez (10) dias para que la parte actora realice las adecuaciones,
la luz de lo preceptuado en el CPACA.

Por lo anterior, se DISPONE:

1.- INADMITIR la demanda presentada por las sociedades J.E. VELASCO R. Y CIA
S.C.A., LA HERENCIA Il S.A.S., SACHAMATE V S.A.S., MARIA EUGENIA VELASCO

' "Por moedio de e cual se reforma & Codigo de Procedimiento Administralivo y de lo Contenciose Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan ofras disposiciones en mataria de descongestidn an o8 procesos que se lramitan ante la jurisdiccion”

JCR
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DE ACEVEDO & CIA S.A.S. Y JULIA ELVIRA DE ULLOA Y CIA S. EN C.A. en contra
de la DISTRITO ESPECIAL, DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO, EMPRESARIAL Y
DE SERVICIOS DE SANTIAGO DE CALI, de acuerdo con lo esgrimido previamente.

2.- CONCEDER un término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, conforme con lo previsto en los articulos 169 y 170 de la Ley 1437 de 2011,
para que la parte actora subsane la demanda.

3.- RECONOCER personeria al abogado Dr. Rafael Angel Diaz Marin, identificado con la
CC No. 14 999 455 de Cali (V) y la TP No. 22 485 expedida por el CSJ, para que actue
como apoderado de los demandantes, atendiendo los términos del memonial visto a folios
1 a 8 del expediente electronico mediante el cual se allego la demanda®.

4.- NOTIFICAR a la parte interesada el presente proveido por anotacion en estados
electronicos, en los términos que establece el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZURNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdodigo de verificacion;
e600d05fc5a0126ebdb0482b9abbacB02cf776c648fdBaaba’0ed3chb55¢8e773

Documento generado en 12/04/2021 09:42:02 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

7 Archive digal que hace parte del expediente electronico, archive denominads 3 ANEXDS (65 Follos) - NUL Y REST
DER J E VELASCO Y CIA SCA NIT 805013126-6 ¥ OTROS contra MUNICIPIO DE CALI - 25 marzo 2021 pdf

JCR



Proceso No. 2017-00062-00
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

A.S No. 085
PROCESO No. 76001-33-40-021-2017-00062-00
ACCIONANTE: CENTRO DE DIAGNOSTICO AUTOMOTOR DEL VALLE
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Santiago de Cali, 12 de abril de 2021
ASUNTO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, a través de la Sentencia No. 014 de fecha diecinueve (19) de febrero de 2020 que
obra a folios 194 a 203 del expediente, por medio de la cual REVOCO la Sentencia No. 040
del 29 de marzo de 2019, proferida por éste despacho a través de la cual se accedid a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoniada la presente providencia. por la Secretaria del Despacho LIQUIDENSE las
costas procesales de la forma ordenada en la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion
¢32449¢31e7814527bf4baf59b860178a2a5ce7a30334e4513d236a964cd9a8s
Documento generado en 12/04/2021 09:42:03 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Proceso No. 2017-00014-00
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

A. S No. 086
PROCESO No. 76001-33-33-021-2017-00014-00
ACCIONANTE: GLADYS VELEZ GIRALDO
ACCIONADO: CASUR

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, 12 de abril de 2021
ASUNTO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, a través de la Sentencia de fecha once (11) de diciembre de 2019, que obra a folios
125 a 131 del expediente, por medio de la cual CONFIRMO la Sentencia del 07 de mayo
de 2019, proferida por éste despacho a través de la cual se negaron las pretensiones de la
demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, por la Secretaria del despacho LIQUIDENSE las
costas procesales decretadas en ambas instancias

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: »
8001ffd00094beSafde9683e8fa37c2583866dc8d0cabb4399bf879fa2ae00eb
Documento generado en 12/04/2021 09:42:04 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutério No. 159

RADICADO: 76001-33-33-021-2019-00041-00

DEMANDANTE: MARTHA LILIA CASTRILLON AROCA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali, 12 de abril de 2021
ASUNTO

A continuacién, se resolvera la solicitud de desistimiento de pretensiones presentado por
la apoderada de la parte actora.

CONSIDERACIONES

El desistimiento de las pretensiones se encuentra regulado en el articulo 314 y siguientes
del Cédigo General del Proceso, disponiendo:

wwicuz.o 314, oss:snmemo DE LAS PRETENSIONES £1_demandante podrs

LLM Cuando el des:shm:ento se presenle ante el supenor por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
Juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia. ”

()

ARTICULO 315. QUIENES NO PUEDEN DESISTIR DE LAS PRETENSIONES. No pueden
desistir de las pretensiones.

ford
2 Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello
(..)" (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Asimismo, el articulo 316 de la precitada codificacion reza;

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desislir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demés actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas.

()
El auto que acepte un desistimiento condenara en costas 8 quien desistio, lo mismo que a

perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares praclicadas

No obstants, el jJuez podra abstenerse de condenar en costas y penuicios en los siguientes
casos



De esta manera se tiene que es posible desistir de las pretensiones de una demanda
hasta antes de proferirse sentencia, revistiendo con efectos de cosa juzgada a la
providencia que acepte la solicitud. Igualmente, cuando la contraparte no formula
oposicion frente al desistimiento, se puede omitir la imposicion de condena en costas,

Atendiendo lo resefado, se recuerda que a través del correo electrénico del 12 de
noviembre de 2020, la parte demandante presentd desistimiento de las pretensiones
fundamentado en lo previsto por el art. 314 del CGP.

Mediante auto de sustanciacion del 11 de marzo de 2021, tuvo lugar el traslado de que
trata el articulo 316 del CGP. concordado con lo establecido en el Decreto Legisiativo No.
806 del 4 de junio de los corrientes, sin recibir oposicion de la contraparte frente a la
peticion de no imposicion de costas, de acuerde con lo anotado a folio 180 del CP por la
Secretaria del Despacho

Considerando lo anterior méas el hecho de encontrar el proceso en etapa inicial y que la
apoderada de la parte actora esta facultado para formular desistimiento (folio 18 del CP),
entonces se aceptara la solicitud allegada sin imponer condena en costas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintiuno Contencioso Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Cali,

RESUELVE
1.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentado en nombre de la Sra.
Martha Lilia Castrillon Aroca, por intermedio de su apoderada judicial, de conformidad con
lo expuesto en la parte considerativa del presente proveido.
2.- NO CONDENAR EN COSTAS por lo expuesto anteriormente,

3.- En firme la presente providencia DEVOLVER a la demandante los documentos
aportados con la demanda sin necesidad de desglose, asi como los remanentes del
asunto -si los hubiere- y ARCHIVAR el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
14d7fa0f4b156c7a6d5680305956f16200f8808ec13a0009874a2c9ddb7acéh
Documento generado en 12/04/2021 09:42:05 AM



Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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RADICADO: 76001-33-33-021-2019-00067-00

&

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutério No. 160

RADICADO: 76001-33-33-021-2019-00067-00

DEMANDANTE: DORA NELLY GIRALDO GARCIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Santiago de Cali, 12 de abril de 2021.
ASUNTO

A continuacion, se resolvera la solicitud de desistimiento de pretensiones presentado por
la apoderada de la parte actora.

CONSIDERACIONES

El desistimiento de las pretensiones se encuentra regulado en el articulo 314 y siguientes
del Codigo General del Proceso, disponiendo:

“ARTICULO 314, DESISNMIENTO DE LAS PRETENSIONES w_a_mmg
ronunciado se

Qg_g_mg Cuanda el des:strmlento se presonre ante el supenor por haberse
interpuesto por el demandanle apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en lodos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
Juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efeclos de aquella
sentencia., "

(.-)

ARTICULO 315. QUIENES NO PUEDEN DESISTIR DE LAS PRETENSIONES. No pueden
desistir de las pretensiones.

()

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello

(...)" (Subrayado y negrilla fuera del texto original)
Asimismo, el articulo 316 de la precitada codificacion reza:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los Incidentes, las excepciones y los
deméas aclos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

(..)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares praclicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y penuicios en los siguientes
casos:



RADICADO: 76001-33-33-021-2019-00067-00

De esta manera se tiene que es posible desistir de las pretensiones de una demanda
hasta antes de profenrse sentencia, revistiendo con efectos de cosa juzgada a la
providencia que acepte la solicitud. Iguaimente, cuando la contraparte no formula
oposicién frente al desistimiento, se puede omitir la imposicién de condena en costas.

Atendiendo lo resefiado, se recuerda que a través del correo electronico del @ de
noviembre de 2020, la parte demandante presentd desistimiento de las pretensiones
fundamentado en lo previsto por el art. 314 del CGP.

Mediante auto de sustanciacién del 11 de marzo de 2021, tuvo lugar el traslado de que
trata el articulo 316 del CGP, concordado con lo establecido en el Decreto Legislativo No
806 del 4 de junio de los comentes, sin recibir oposicion de la contraparte frente a la
peticion de no imposicion de costas, de acuerdo con lo anotado a folio 110 del CP por la
Secretaria del Despacho

Considerando lo anterior mas el hecho de encontrar el proceso en etapa inicial y que la
apoderada de la parte actora esta facultado para formular desistimiento (folio 16 del CP),
entonces se aceptara la solicitud allegada sin imponer condena en costas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintiuno Contencioso Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Cali,

RESUELVE

1.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentado en nombre de la Sra. Dora
Nelly Giraldo Garcia, por intermedio de su apoderada judicial, de conformidad con lo
expuesto en la parte considerativa del presente proveido

2.- NO CONDENAR EN COSTAS por lo expuesto anteriormente.

3.- En firme la presente providencia DEVOLVER a |la demandante los documentos
aportados con la demanda sin necesidad de desglose, asi como los remanentes del
asunto -si los hubiere- y ARCHIVAR el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
9f458d72905d1d10b34bccBefedc7e17d5ac520d5029680¢30¢3d693d64b9382
Documento generado en 12/04/2021 09:.41:54 AM
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Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICACION T8001-33-13-021.2015.00048-00

DEMANDANTE HANSEL MAURICIO LOZADA TORRES Y OTROS
DEMANDADO NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~ POLICIA NAGIONAL
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. 161

RADICACION: 76001-33-33-021-2019-00046-00

DEMANDANTE: HANSEL MAURICIO LOZADA TORRES Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, 12 de abril de 2021

Visto el informe secretarial que aparece a folio 115 del CP, se observan vencidos los
términos de traslados correspondientes y, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 180
del CPACA, madificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021. se hace necesario
convocar a las partes fijando fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, a la cual
deben concurrir en forma obligatoria los apoderados y optativamente las partes y el
Ministerio Publico.

En atencion a lo anterior se programara la actuacion, advirtiendo que la misma se
efectuara de forma virtual mediante el aplicativo teams, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, atendiendo lo previsto en el articulo 7° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Asi las cosas, se requerira a los representantes de las partes para que alleguen las
direcciones de correo electronico por medio del cual estas y ellos mismos participaran en
la diligencia, a fin de poder enviar |as citaciones que les permitiran el acceso el dia y hora
programado. También se debera indicar los numeros telefénicos donde puedan ser
contactados directamente.

De otro lado, se destaca que a folio 85 del CP reposa el memorial mediante el cual se
otorgé poder en favor del abogado Dr. Luis Alberto Jaimes Rodriguez para actuar en
representacion de la demandada Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional, observandose en este y sus anexos el cumplimiento de las exigencias
contenidas en el articulo 74 y ss del CGP, siendo procedente reconocer su personeria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Contencioso Administrativo Oral del
Circuito de Cali,
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DEMANDANTE HANSEL MAURICIO LOZADA TORRES Y OTROS
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

RESUELVE

1.- CONVOCAR a las partes, apoderados y Ministerio Publico para (a realizacion de la
AUDIENCIA INICIAL de que trata el art. 180 del CPACA, modificado por el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, dentro del proceso de la referencia, la cual tendra lugar el dia
miércoles doce (12) de mayo del afo corriente, a las diez de la mafiana (10:00 AM.),
de forma virtual mediante el aplicativo teams.

2.- ORDENAR a las partes de este proceso y sus apoderados que, con anterioridad al dia
de la audiencia, indiquen a este Despacho las direcciones de correo electrénico por medio
del cual participaran en la diligencia y los nimeros telefénicos donde puedan ser
contactados directamente.

3.- Por Secretaria ENVIAR las respectivas citaciones a los correos electronicos
suministrados, en las cuales se debera solicitar a los asistentes que comparezcan con
treinta (30) minutos de anticipacién. Igualmente se advierte a los apoderados de las
partes que la inasistencia injustificada a la referida audiencia les acarreara las multas
contenidas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

4.- RECONOCER personeria al abogado Dr. Luis Alberto Jaimes Rodriguez, identificado
con CC No. 1.130.630.079 expedida en Cali (V) y TP No. 263.178 expedida por el CSJ,
para que actie en nombre y representacion de la demandada Nacion — Ministerio de
Defensa Nacional - Policia Nacional en los términos del memorial obrante a folio 85 del
CP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
7e163ba031bfcb6daB50d982e3955ae920c25a5513596c59191dd55ac07220b5
Documento generado en 12/04/2021 09:41:55 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. 162

RADICADO: 76001-33-33-021-2021-00014-00

DEMANDANTE: GILMA RUIZ ARCILA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —
CASUR Y OTRO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali, 12 de abril de 2021

ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de medida cautelar solicitada por la parte
demandante, dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la Caja de Sueldos de Retiro de |la Policia Nacional (en adelante CASUR).

ANTECEDENTES

La sefora Gilma Ruiz Arcila por intermedio de apoderado judicial, presenté demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho en contra de CASUR y la sefiora Alba Marina Lemos
de Mosquera, a fin de solicitar la nulidad de las resoluciones nimeros 03997 del 19 de
septiembre y 14 de diciembre de 2007, por medio de las cuales se reconoce sustitucion
pensional de la asignacién de retiro del sefior Julio Cesar Mosquera Medina (q.e.p.d) en
favor de la seflora Alba Marina Lemos de Mosquera, en calidad de conyuge supérstite, y
del oficio No. 585089 del 16 de agosto de 2020, que niega la solicitud de sustitucion de
asignacion de retiro de la actora.

En escrito aparte, solicita medida cautelar consistente en la suspension del pago del 50%
de la asignacion mensual de retiro que se sustituyd de manera plena en favor de la conyuge
supérstite.

Fundamenta su solicitud en lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 11 del Decreto
4433 de 2004, agregando que convivié con el causante por tiempo superior a veinticinco
afios de manera singular, permanente e ininterrumpida con el causante hasta el momento

de su fallecimiento, por lo que, en razén a dicha convivencia, en la que se prohijaron ayuda
y socorro mutuo, aduce tener igual o mejor derecho frente a la conyuge supérstite

Alega que ademas se encuentra en estado de indefension por su avanzada edad, pues
cuenta con la edad de 77 afios, no cuenta con pension publica o privada u otra ayuda
econdmica y no tiene hijos que se ocupen de su ayuda y socorro.

Sefala que no acceder a la medida cautelar acarrea un enriquecimiento sin causa de la
cényuge supérstite y un detrimento patrimonial en su contra

TRAMITE

Mediante auto de sustanciacion No. 078 del 15 de febrero de 2021 se corrié traslado a las
demandadas de |a peticion cautelar.

Dentro del término otorgado, la sefiora Alba Marina Lemos de Mosquera, se opuso a la
medida solicitada alegando que los actos demandados fueron expedidos en cumplimiento
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de las normas constitucionales y por el cumplimiento de los requisitos legales, por lo que
gozan de presuncion de legalidad.

Sefala que la peticion de suspension provisional se confunde con las pretensiones de la
demanda y que para estudiarse si los actos administrativos son violatorios de normas
superiores se necesita hacer un estudio juicioso y pormenorizado materia de la sentencia
de fondo.

Precisa que, a diferencia de la demandante, su legitimidad para ser beneficiana del derecho
pensional si esta debidamente acreditada; agrega que la demandante no esta frente a un
perjuicio iremediable por cuanto no acudié oportunamente a la administracién de justicia,
pues acude catorce afos después, ademas de no aportar pruebas validas o contundentes
para respaldar sus pretensiones; que por el contrario, acceder a la medida si causaria en
ella un perjuicio irremediable, por ser persona mayor de 88 afos.

Agotado el tramite de nigor, le corresponde al Despacho determinar la procedencia de la
medida cautelar solicitada por la parte demandante, consistente en la suspension
provisional de los actos demandados a fin de que se suspenda el pago del 50% de la
asignacion de retiro reconocida a la sefora Alba Marina Lemos de Mosquera

CONSIDERACIONES:

Con relacion al contenido, alcance y requisitos para decretar medidas cautelares, disponen
los articulos 230 y 231 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

"Art. 230.- Las medidas cautelares podran ser praventivas, conservativas, anticipativas o de
suspension, y deberan tener relacidn directa y necesana con las pretensiones de la
demanda. Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podrd decretar una o varias de las
siguientes medidas

1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2 Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de cardcter contractual
A esta medida solo acudird el Juez o Magistrado Ponente cuando no exista otra posibilidad
de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcién y, én todo caso, en cuanto éflo
fuere posible el Juez o Magistrado Ponents Indicaré las condiciones o sefialara las pautas
que deba observar la parte demandada para que pueda reanudar el procedimiento o
actuacidn sobre fa cual recaiga la medida,

4 Ordenar la adopeiGn de una decision administrativa, o la realizacidén o demolicion de una
obra con el objeto de evitar o prevenir un penuicio o la agravacion de sus efectos.

5 Impartir drdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones de hacer
0 no hacer * (Resaltado del Despacho)

"Art. 231.-(..)

En los demds casos, las medidas caulelares serdn procedentes cuando concurran los
siguientss requisitos.

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2 Que el demandante haya demostrado, asl fuere sumanamente, la ttularidad del derecho
0 de los derechos invocados

3 Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
Justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que
resultaria mas gravoso para el interés poblico negar la medida caulelar que concederia

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio iremediable, o



Rad. 2021-00014-00

b) Que existan serios motivos para considerar que de no olorgarse la medida los efectos de
la sentencia serian nugatorios *

Del marco normativo transcrito, en concordancia con el articulo 229 del CPACA., se
desprende que en los procesos declarativos que se adelanten ante esta Jurisdiccion,
procede a peticidn de parte, el decreto de medidas cautelares necesarias para proteger y
garantizar provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, las cuales
pueden ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y tener relacion
directa con las pretensiones de la demanda.

El Consejo de Estado, mediante auto del 07 de febrero de 2019 proferido por su Sala
Segunda, Subseccién B, resumié lo requisitos de procedencia de las medidas cautelares
en los siguientes cuadros, asi:

Primer Cuadro. Requisitos de procedencia, generales o comunes, de indole formal y de
indole material, para decretar medidas cautelares, en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.

Debe tratarse de procesos declarativos o en los que tienen por
finalidad la defensa y proteccidn de derechos e Intereses
colectivos que conoce la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo (articulo 228, Ley 1437 de 2011)

DE
INDOLE Debe existir solicitud de parte' debidamente sustentada en el
FORMAL texto de la demanda o en escrito separado, excepto en los
casos de los procesos que tienen por finalidad la defensa y
proteccidn de derechos e intereses colectivos donde opera de
oficio (articulo 228, Ley 1437 de 2011).

La medida cautelar solicitada debe ser necesaria para proteger
y garantizar provisionalmente el objetoc del proceso y la
DE efectividad de la sentencia (articulo 229, Ley 1437 de 2011)
INDOLE
MATERIAL '3 medida cautelar solictada debe tener relacion directa y
necesaria entre la medida a decretar y las pretensiones de la
demanda (articulo 230, Ley 1437 de 2011),

Segundo cuadro. Requisitos de procedencia especificos, para decretar medidas cautelares,
en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

Si la demanda ademas de | que exista una violacion
SUSPENSION la nulidad del acto|de las normas
PROVISIONAL administrativo pretende el | superiores Invocadas
restablecimiento del | debe probarse al

derecho y la | menos sumariamente
indemnizacién de | la existencia de los
perjuicios. .. perjuicios (articulo 231,

' De conformidad con ¢l parigrafo del articulo 229 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, las tnicas medidas que pueden ser declaradas de oficio por el juez son las
“medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la defensa y proteccion de los derechos ¢ intereses
colectivas del conocimiento de la Jurisdiceion de lo Contencioso Administrativo™.
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inciso 2°, Ley 1437 de
2011)

a) Que la demanda esté razonablemente fundada en
derecho,

b) Que el demandante haya demostrado, asl fuere
sumariamente la titularidad del derecho o de los
derechos invocados,

c¢) Que el demandante haya presentado los
documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un
juicio de ponderacion de intereses, que resultaria
mas gravoso para el interés poblico negar la medida
cautelar que concederla; y

d) Que, al no otorgarse la medida se cause un
perjuicio imemediable o que existan sernos motivos
para considerar que de no otorgarse los efectos de
la sentencia serfan nugatorios (articulo 231, inciso
3°, numerales 1" a 4°, Ley 1437 de 2011)

Teniendo claros los requisitos de procedencia exigidos por la Ley 1437 de 2011 para
decretar medidas cautelares, se procede a analizar el caso concreto para establecer si la
peticion cautelar cumple con los presupuestos materiales y formales sefialados.

En cuanto a los requisitos formales, se observa que la solicitud se efectud en el marco de
un proceso declarativo que conoce esta jurisdiccion, pues la demanda es presentada contra
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho; la solicitud fue presentada en escrito aparte y esta
debidamente sustentada en la medida en que expresa el fundamento de derecho por el cual
se considera beneficiaria del derecho pensional y los presupuestos de hecho por los que
estima le es aplicable la norma; y fue presentada dentro de la etapa permitida, toda vez que
se hizo junto con la presentacion de la demanda.

En ese orden de ideas, se concluye que la solicitud cumple con los requisitos generales o
comunes de tipo formal, por lo cual se puede proceder al estudio de los requisitos de indole
material,

Al respecto se tiene que con el proceso se busca el reconocimiento y pago del 50% de la
asignacion de retiro que en vida recibio el sefior Julio Cesar Mosquera Medina, como
consecuencia de la convivencia con el causante por mas del tiempo requerido, por lo que
aduce ser beneficiaria del derecho a la sustitucion pensional, es asi que los requisitos
generales o comunes de indole material para la procedencia de la peticion se entienden
cumplidos dada la estrecha relacion entre lo pretendido con la demanda y la medida
cautelar, esto es, suspension del pago de 50% de la mesada pensional reconocida a la
conyuge supeérstite.

Ahora, en cuanto a los requisitos de procedencia especificos, debe decirse, y sin que ello
implique un prejuzgamiento por parte de este despacho. que la entidad demandada no
cumplié el mandato dispuesto en el articulo 146 del Decreto 1213 de 1990, el cual, en
cuanto al tramite de las prestaciones sociales indica:

ARTICULO 146. CONTROVERSIA EN LA RECLAMACION. Si se presentare controversia
Judicial o administrativa entre los reclamantes de una prestacién por causa de muerte, el

pago de la cuola en litigio se suspendera, hasta tanto se decida judicialmente a qué persona
corresponde el valor de esta cuola.

Situacion que, en esta etapa procesal, se observa como una violacién a normas superiores,
cumpliéndose asl con los requisitos de procedencia especificos de la cautela.
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Por lo expuesto, se accedera a la solicitud de suspensién provisional de Resoluciones No.
03987 del 19 de septiembre y 05648 del 14 de diciembre de 2007, pero de manera parcial,
ya que solo se afectara una parte de la mesada pensional reconocida a la cényuge
supeérstite del causante.

Ahora, sin que haga parte de |os requisitos a revisar en asuntos como el del caso concreto,
el despacho considera importante acceder a la medida cautelar dado que en el presente
asunto se ven afectados recursos de orden publico.

Si bien en el presente asunto se esta ante la mera sospecha de procedencia del derecho
pensional, lo cierto es que de no decretarse la medida cautelar y ante la posibilidad de una
sentencia a favor de la demandante, ya sea en primera o segunda instancia, la entidad
podria verse en la obligacion de efectuar un pago doble ante la improcedencia de recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe, segun lo dispuesto en en el literal ¢
del numeral 1° del articulo 164 del CPACA.

Aunado a lo antenor. con la medida a decretar no se estarian afectado derechos
fundamentales de la sefiora Alba Marina Lemos de Mosquera por cuanto, en primer lugar,
no se esta desconociendo su caracter de beneficiaria de la asignacion de retiro en su
calidad de conyuge supérstite; en segundo lugar, de no accederse a las pretensiones de la
demanda, &l porcentaje de la mesada pensional que sea retenido debe serle devuelto; y
finalmente, no se le estaria causando un perjuicio iremediable dado que el valor de la
prestacion supera los dos millones de pesos (monto de la mesada pensional indicado por
el apoderado actor y no objetado por la beneficiaria de la pensién en su oposicion a la
solicitud), por lo que al suspenderse el pago del 50% no se esta vulnerando el ingreso
minimo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Contencioso Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR l|a medida cautelar de suspension provisional parcial de las
Resoluciones No. 03997 de fecha diecinueve (19) de septiembre y 05648 del catorce (14)
de diciembre de 2007, por lo considerado en la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia, SUSPENDER el pago del 50% de la mesada pensional
reconocida y pagada en favor de la sefiora Alba Marina Lemos de Mosquera.

TERCERO: Por Secretaria, OFICIAR a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
— CASUR, a fin de que proceda a aplicar la medida decretada.

CUARTO: EJECUTORIADA |a presente decision, continuar con el tramite procesal
respectivo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: €21d224653ff2f4395114fd758b2a924161c9efcdec6939e356de3efadc8802e
Documento generado en 12/04/2021 09:41:56 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto interlocutorio No. 163

RADICADO: 76001-33-40-021-2016-00592-00
DEMANDANTE: DINA JOHANA VALENCIA GOMEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE EL CERRITO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, 12 de abril de 2021

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, mediante sentencia de segunda instancia
de fecha veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), por la cual se
confirma la sentencia No. 188 del 23 de noviembre de 2018 proferida por este Despacho y
que nego las pretensiones de la demanda. Conforme con lo expuesto, por Secretaria se
debera LIQUIDAR |a condena en costas impuesta a la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmade Por.
CARLOS EDUANDO CHAVES ZUSIGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALY

Este documento fiue penerado con firma electronics v cuenta con plene salides juridica, conforme 8 10 disgmenn on i Ley ST y o decreto roglamentano
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Raaicado: 76001-33-33-021-2020-00188-00
Asunto’ Conciliacion extrajudicial

Convocante: Bernardo Erazo

Convocada Caja de Sueldos de Ratiro de la Policia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio No. 164
Radicacion: 76001-33-33-021-2020-00189-00
Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
Convocante: BERNARDO ERAZO
Convocado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

Santiago de Cali, 12 de abril de 2021.

Procede el despacho a resolver sobre la aprobacion del acuerdo al que han llegado las
partes, en audiencia celebrada ante la Procuraduria 165 Judicial || para Asuntos
Administrativos de Call, el cual se encuentra contenido en el Acta de Conciliacion
Extrajudicial del 09 de noviembre de 2020 que obra en el expediente electronico.

ANTECEDENTES
PARTES QUE CONCILIAN

Ante la Procuraduria 165 Judicial Il para Asuntos Administrativos. comparecieron los
apoderados de las partes integradas por. Convocante: Bernardo Erazo, identificado con
la cédula de ciudadania No. 16.254 203; Convocada: Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (en adelante CASUR).

HECHOS QUE GENERAN LA CONCILIACION

Afirma el convocante que le fue reconocida asignacion de retiro mediante la Resolucion
No. 00505 del 19 de febrero de 2008, en su condicion de Intendente Jefe (R), y que desde
el afio 2010, hasta |la actualidad tan solo le ha reajustado anualmente el sueldo basico y
la pnma de retorno de la experiencia, los demas factores prestacionales o partidas
computables que integran la asignacion de retiro permanecen congeladas, siguen
conservando el mismo guarismo liquidado y fijado al momento de su reconocimiento,
perdiendo a través del tiempo su movilidad y poder adquisitivo constante.

Que a traves del derecho de peticion del 13 de agosto de 2020, solicito le fueran
incrementadas las demas partidas computables de su asignacion de retiro, a partir del afio
siguiente que se le reconocio |la prestacién, en los mismos porcentajes y proporciones en
que se incrementaron los sueldos basicos; de acuerdo a los decretos, mediante el cual el
gobierno nacional fijo anualmente los sueldos basicos al personal de la fuerza publica,
dando aplicacion al principio de oscilacion.

Dicha peticion fue resuelta por la entidad mediante oficio del 28 de agosto de 2020,
negando lo solicitado e invitando al accionante a que presente conciliacion extrajudicial

CUANTIA CONCILIADA

De acuerdo con el acta de conciliacién, de fecha 27 de mayo de 2019, se pactd lo
sigulente:

“Se pagara la diferencia resultante de la aplicacion del porcentaje decretado por el gobiemo
nacional o del indice de precios al consumidor cuando este Oltimo haya sido superior,
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Radicado: 76001-33-33-021-2020-00188-00
Asunto: Concilacion extrajudicial

Convocante Bemardo Erazo

Convocada: Caja de Sueidos de Refiro de Ia Policia

reconocido desde la fecha de la prescripoion a la fecha de la audiencia de conciliacion. es
decir, a partir del 12 de agosto de 2017 hasta el dia 09 de noviembre de 2020. La prescripcion
correspondiente serd la contemplada en las normas prestacionales segun el régimen
aplicable. Se conciliaréd el 100% del capital y el 75% de la indexacion. Ei pago se realizara de
la siguiente manera; Valor del 100% del capital § 6.311.042 Valor del 75% de la indexacion:
$ 239.318 Menos los descuentos de ley correspondientes a los aportes a Casurde $ 252.577
pesos y los aportes a Sanidad de § 226.063 pesos que todo afiliado o beneficiano debe hacer.
Para un VALOR TOTAL A PAGAR de seis millones selenta y un mil setecientos veinte pesos
M/Cte. ($ 6.071.720.00) En la propuests de liguidacidn que anexo, se evidencia que se
realizé el regjuste de los aflos 2009 al 2019, Para el afio 2020 Ia entidad ya realiz6 el reajuste
correspondiente. Una vez aprobada la Concillacién por el Despacho Judicial y radicada en la
entidad acompafada de los documentos legales pertinentes por parte del convocante, se
cancelara dentro de los seis meses siguientes sin reconocimiento de intereses. ni costas, ni
agencias. lgualmente. la entidad en aplicacion del articulo 93 de la Ley 1437, revocara los
actos administrativos mediante los cuales negé el reajuste de su asignacion de retiro al
convocante.”

En ese estado de la diligencia, se le concedio el uso de la palabra al apoderado de |a parte
convocante para que manifestara si aceptaba o no la propuesta presentada por la entidad,
ante lo que expresd que aceptaba la propuesta conciliatoria presentada en su totalidad.

CONSIDERACIONES

En esta Jurisdiccion la conciliacion prejudicial se erige como un mecanismo alternativo de
solucién de conflictos que busca dirimir en menor tiempo posible las controversias entre
los asociados y la Administracién, el cual, incluso se ha constituido en una exigencia legal
previa para el ejercicio de algunos medios de control.

Sin embargo, de conformidad con lo estipulado en el inciso tercero del articulo 73 de la
Ley 446 de 1998, que adiciono el articulo 85 de la Ley 23 de 1981, no todo acuerdo es
susceptible de aprobacion, en consideracién a la proteccién del patrimonio publico:

(.. ) La autondad judicial improbara el acuerdo conciliatono cuando no se hayan presentado
fas pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el patnmonio
publico”. (Subrayado fuera de texto)

Por su parte, el Honorable Consejo de Estado ha establecido que para aprobar los
acuerdos conciliatorios en los que sea parte el Estado, que son basicamente los previstos
en la Ley 23 de 1991 y la Ley 446 de 1998:

‘De conformidad con el Art. 70 de la Ley 446 de 1998, pueden conciliar, total o parcialmente
en las elapas prejudicial o judicial, las personas de derecho plblico. a través de sus
representantes legales o por conduclo de apoderado. sobra conflictos de cardcter particular
y contenido economico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccidn de lo Contencioso
Adrministrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85 86 y 87 del Codigo
Contencioso Administrativo. Segun la norma vigente, el juez para aprobar el acuerdo, debe
verficar el cumplimiento de los siguientes requisitos: 1. Que no haya operado el fenémeno de
fa caducidad (art. 61 Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81 Ley 446 de 1998). 2 Que el
acuerdo conciliatono verse sobre acciones o derechos econdmicos disponibles por las partes
(art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley 446 de 1998). 3. Que Ias partes estén debidamente
representadas y que esfos representantes tengan capacidad para conciliar. 4. Que el acuerdo
conciliatorio cuente con las pruebas necesanas, no sea violatono de la ley o no resulte lesivo
para el patrimonio publico (Art. 65A Ley 23 de 1991 y Ant. 73 Ley 446 de 1998)""

El acuerdo conciliatorio estara ajustado a la legalidad en la medida de que no lesione los
Intereses patrimoniales del Estado ni al interés del particular, debe estar en sintonia con
la normatividad. Asi mismo, deben concurrir los elementos probatorios que le permitan al
Juez verificar la existencia de la obligacion que se concilia.

Consajo de Estado- Seccitn Tercers- 01 de cotubire de 2008- Actor Manue! Antonio Reyes- Demandado Fondo de
Vigilancia y Seguridad de Santa Fe da Bogotd- Conasiara Ponents: Ruth Stelia Corres Palacio
s



Radicado: 76001-33-33-021-2020-00188-00
Asunto: Conciliacion axtrajudicial

Convocante: Barmnardo Erazo

Convocada: Caja de Sueldos da Retiro de |a Policia

En este escenario, procedemos a revisar si el Acuerdo al que llegaron las partes cumple
con los presupuestos de ley

PRESUPUESTOS:

1. CADUCIDAD U OPORTUNIDAD: Por tratarse del reajuste de |a asignacion de retiro,
se considera una prestacion periddica que puede ser demandada en cualquier tiempo, al
tenor del literal c del numeral 1 del articulo 184 CPACA, por lo que el asunto no esta sujeto
a caducidad.

2. DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS: El tema gue se debate hace
referencia al reconocimiento, liquidacién y pago del reajuste de la asignacion de retiro que
percibe actualmente el sefior Bernardo Erazo, atendiendo lo establecido por el Decreto
decreto 1091 de 1995, Régimen de Asignaciones y Prestaciones para el personal del Nivel
Ejecutivo de la Palicia Nacional, creado mediante Decreto 132 de 1995; y los articulos 23,
numeral 23.2 del decreto 4433 de 2004 Régimen pensional y de asignacion de retiro de
los miembros de la fuerza pablica.

Sin embargo, sobre la indexacién de la mesada pensional como mecanismo para
compensar la pérdida del poder adquisitivo del dinero, esto es. su aplicacion temiendo en
cuenta conceptos de equidad y justicia, debe decirse que este ajuste de valor o indexacion
puede ser objeto de conciliacion, porgue no se trata de derechos laborales irrenunciables,
sino de una depreciacion monetaria que puede ser transada, como lo indicd el Consejo de
Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion 2* Subseccion B, M.P. Victor
Hernando Alvarado Ardila, enero 20 de 2011, Rad. No. 2005-01044-01.

3. REPRESENTACION DE LAS PARTES Y CAPACIDAD: Las partes se encuentran
representadas legaimente a través de apoderados judiciales, de conformidad con los
poderes conferidos y que obran en el expediente electronico, ambos apoderados con
facultades expresas para conciliar: la doctora Bersayda Murillo Mina por la parte
convocante, y la Dra. Claudia Lorena Caballero Soto por la entidad convocada CASUR.

4. RESPALDO PROBATORIO: Sobre este particular, se encuentran los siguientes
elementos probatorios:

- Copia simple de la Resolucion No. 00505 del 19 de febrero de 2009, mediante la cual
se efectud el reconocimiento y pago de la asignacion mensual de retiro en favor del
Intendente Jefe (R) Bernardo Erazo

- Copia del escrito contentivo del derecho de peticion elevado por el accionante,
radicado el 13 de agosto de 2020, referido a la aplicacion del incremento porcentual en
las partidas computables de su asignacion de retiro

- Copia de la respuesta emitida por CASUR mediante oficio del 28 de agosto de 2020.

- Acta del 13 de julio de 2020, de la Procuraduria 18 Judicial || Delegada para Asuntos
Administrativos de Cali

- Acta del 16 de enero de 2020, emanada del Comité de Conciliacién de CASUR, en la
que se recomienda conciliar el reajuste solictado a los policias que tengan derecho
conforme a su situacion factica.

- Proyecto de liquidacion de los valores a reconocer y pagar al convocante, efectuada
por el Grupo de Negocios Judiciales de CASUR, donde se observa que la fecha de
indice inicial tomada para el calculo de lo que cancelaria la entidad, es el 12 de agosto
de 2017

5. QUE EL ACUERDO NO RESULTE LESIVO PARA EL PATRIMONIO PUBLICO: Sobre
este particular la Seccion Tercera del Consejo de Estado, de manera general y reiterada,
ha sostenido que si bien la conciliacion propende por la descongestion de la
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Radicado: 76001-33-33-021-2020-00169-00
Asunto. Conciliacion axtrajudicial

Convocante: Bernardo Erazo

Convocada Caja 0e Sveldos de Retiro de la Policla

Administracion de Justicia y por la composicion del conflicto a través de una solucion
directa acordada por las partes, todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por el juez,
quien para aprobario debe establecer que ese arreglo econémico se ajuste a la ley y no
resulte lesivo al patrimonio publico?

En cuanto al tema del reajuste de las asignaciones de retiro ha sido tratado por la
Jurisprudencia del Consejo de Estado, indicando que ‘“e/ mélodo de reajuste
tradicionalmente utilizado para las liquidaciones y reajustes de las asignaciones de reliro
de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional lo constituye el principio
de oscilacion, segun el cual, las asignaciones de retiro tendrén en cuenta la totalidad de
las variaciones que en todo tiempo se introduzcan a las asignaciones que se devengan en
actividad, con base en la escala gradual porcenlual decretada por el Gobierno Nacional,
esto con el fin de garantizar la igualdad de remuneracion a quienes han cesado en la
prestacion de sus servicios™

En el presente caso se encuentra acreditado que mediante la Resolucion No. 00505 del
19 de febrero de 2009, se le reconocid una asignacion de retiro al sefior Bernardo Erazo,
en calidad de Intendente Jefe retirado de la Policia Nacional, quien actualmente la
devenga, y que para los afos 2010 en adelante, la entidad no realizé el incremento de las

partidas que integran su asignacion de retiro. por lo cual se encuentra acreditado su
derecho.

Debido a que el acta de conciliacion presta merito ejecutivo, los términos del acuerdo
deben quedar plasmados de forma concreta indicando la cuantia del reconocimiento y la
forma de su pago, es decir, se constituye en un titulo ejecutivo tal y como lo estipula el
numeral 2 del articulo 297 del CPACA, respecto del cual las entidades publicas quedan
obligadas a cumplir, cancelando las sumas de dinerc adeudadas y que se observan
determinadas en forma clara, expresa y exigible, procurando con ello salvaguardar el
derecho legitimo de los administrados de obtener un titulo claro y concreto, revestido de
todas las condiciones tanto formales y de fondo para ser ejecutado judicialmente ante un
aventual incumplimiento.

Sobre la prescripcion de mesadas

Se observa que -por regla general- las pensiones y asignaciones de retiro son
imprescriptibles por cuanto el derecho es de reconocimiento vitalicio, sin embargo opera
la prescripcion respecto de las mesadas pensionales o su reliquidacion (diferencias), que
no se hubiesen reclamado en pago dentro de los cuatro (4) afios siguientes al momento
en gue se reconocié el derecho prestacional, siendo la Unica forma de impedir la extincion
total |a presentacion del escrito con el que se interrumpa esa prescripcién, de conformidad
con la norma especial que consagra prescripcion cuatnenal.

Lo anterior, con fundamento en el pronunciamiento del H. Consejo de Estado®, al indicar
que el término de prescripcion que se debe aplicar en estos casos, es el cuatrienal
establecido en el articulo 113 del Decreto Ley 1213 de 1990, y no el consagrado en el art.
43 del Decreto 4433 de 2004 de tres (3) anos.

Frente a la liquidacion presentada por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
que sirvié de base para la propuesta conciliatoria del caso concreto, se observa que el
indice inicial (fecha inicio de pago) se liquidé contemplando el 12 de agosto de 2017,
fecha que se ajusta al término legal cumpliendo con las exigencias de ley.

El Despacho concluye que en el sub - lite se cumplen a cabalidad las exigencias descritas
en lineas precedentes, por lo que se procedera a aprobar el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes, en la forma en la cual quedé establecido.

¥ Autos de julio 18 de 2007 Exp. 31838 MP. Dra. Ruth Stells Corres Palacio y de septiembre 4 de 2008, Exp. 33387
* Consejo de Estado, Seccion Segunda. Subseccion A, Sentencia de! 5 de abnil de 2018, Exp. 015517,
* Consejo de Estado, Seccidn Segurda, Subsaccion B, C P, Victor Hamando Alvarado Ardile once (11) de junio de dos mil
nueve (2009), Rad. 25000-23-25-000-2007-00718-01(1081-08)
. .



Radicado 76001.33-33-021-2020-00185-00
Asunto Conciliacion extrajudical

Convocante: Bemardo Erazo

Convocada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia

En virtud de lo anterior, el Juzgado Veintiuno Contencioso Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cali,

RESUELVE

1.- APROBAR LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL celebrada entre el sefor
BERNARDO ERAZO identificado con la cédula de ciudadania No. 16254203, y la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, en los términos
propuestos por las partes, advirtiendo que el convocante no podra intentar demanda
alguna por ningun motivo de los conceptos conciliados en contra de la convocada.

En consecuencia, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR, debera pagar al sefior BERNARDO ERAZO identificado con la cédula de
ciudadania No. 16.254.203, "/a diferencia resultante de la aplicacién del porcentaje
decretado por el gobierno nacional o del indice de precios al consumidor cuando este
ultimo haya sido supenor, reconocido desde la fecha de la prescripcion a la fecha de la
audiencia de conclliacion, es decir, a partir del 12 de agosto de 2017 hasta el dia 09 de
noviembre de 2020. La prescripcion correspondiente serd la contemplada en las normas
prestacionales segun el régimen aplicable. Se conciliaré el 100% del capital y el 75% de
la indexacién. El pago se realizaré de la siguiente manera: Valor del 100% del capital: $
6.311.042 Valor del 75% de la indexacion: § 239.318. Menos los descuentos de ley
correspondientes a los aportes a Casur de § 252 577 pesos y los aportes a Sanidad de $
226.063 pesos que todo afiliado o beneficiario debe hacer Para un VALOR TOTAL A
PAGAR de seis millones setenta y un mil setecientos veinte pesos M/Cte. ($
6.071.720,00). En la propuesta de liquidacion que anexo, se evidencia que se realizo el
reajuste de los anos 2009 al 2019. Para el aflo 2020 la entidad ya realizé el reajuste
correspondiente. Una vez aprobada la Conciliacién por el Despacho Judicial y radicada en
la entidad acompafada de los documentos legales pertinentes por parte del convocante,
se cancelara dentro de los seis meses siguientes sin reconocimiento de intereses, ni
costas. i agencias. Iqualmente, la entidad en aplicacion del articulo 93 de la Ley 1437,
revocara los actos administrativos mediante los cuales nego el reajuste de su asignacion
de retiro al convocante."

2.- Tanto el acuerdo conciliatorio llevado a cabo entre las partes como ésta providencia
que lo aprueba, tienen efectos de COSA JUZGADA Y PRESTAN MERITO EJECUTIVO.

3.- ENVIAR copia de éste proveido a la Procuraduria 165 Judicial |l para Asuntos
Administrativos de Cali, e igualmente expidanse copias a las partes.

4.- Esta conciliacion aprobada se cumplira en los términos previstos en los articulos 192 y
195 del CPACA.

5.- EJECUTORIADA esta providencia ARCHIVAR el expediente, previa realizacion de las
anotaciones que sean del caso en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZURIGA
~



Radicado: 785001-33-33-021-2020-00188-00
Asunto Conailiacidn extrajudicial

Convocante: Bermnardo Erazo

Convocada Caja de Sueldos de Retiro de la Polcla

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 021 ADMINISTRATIVO DE CALI

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
€16724593775eb7a8e6072abd21ch1ad7359ab70a229538424d84b6f1433828¢e

Documento generado en 12/04/2021 09:41:58 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Radicado: 76001-33-33-021-2018-00124-00
Asunto: Conciliacidn judicial

Convocante: Esain Orozco Riascos

Convocada Caja de Sueldos de Retiro de |a Policia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 165

Radicacion: 76001-33-33-021-2018-00124-00
Asunto: CONCILIACION JUDICIAL

Convocante: ESAIN OROZCO RIASCOS

Convocado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

Santiago de Cali, 12 de abril de 2021.

Se encuentra a Despacho el asunto para aprobar o no el acuerdo al que han llegado las
partes. en audiencia celebrada ante este despacho. contenida en el Acta No. 016 del 24
de febrero de 2020".

ANTECEDENTES
PARTES QUE CONCILIAN

Ante este despacho en audiencia de conciliacion de sentencia, comparecieron los
apoderados de las partes integradas por Demandante: Esain Orozco Riascos,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.480.291; Demandada: Caja de Sueldos de
Retiro de |a Policia Nacional (en adelante CASUR).

HECHOS QUE GENERAN LA CONCILIACION

Que el sefior Esain Orozco Riascos viene devengando asignacion de retiro por invalidez,
pagada por la entidad demandada.

Que solicité el reajuste de la asignacion de retiro, conforme al incremento mas favorable
entre el IPC, peticion que fue resuelta de manera desfavorable.

CUESTION CONCILIADA:

De acuerdo con la Sentencia No. 164, de fecha 19 de noviembre de 2019, se resolvid o
siguiente (Folios 81-82 del expediente):

‘PRIMERO: DECLARAR la NULIDAD del Oficio No. S-2018-007175/ARPRE-
GRUPE-1.10 del 13 de febrero de 2018, proferido por el Jefe de Grupo Pensionados
de la Policfa Nacional, en virtud de lo expuesto en la parte considerativa del presente
proveido.

SEGUNDO: A tituio de restablecimiento del derecho, CONDENAR a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL a reajustar la pensién por
incapacidad absoluta y permanente reconocida al seflor ESAIN OROZCO
RIASCOS, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.480.291. teniendo en
cuenta lo establecido en el art. 14 de la Ley 100 de 1993 es decir, con la inclusion
de los porcentajes del Indice de Precios al Consumidor decretado por el DANE, para
los afos 18997 1988 y 2002, reajuste que se reflejara en la base de la pension por
incapacidad que viene percibiendo. la cual debe ser incrementada a partir del 1 de
enero de 2005 con fundamento en el principio de oscilacion, previsto en el articulo
42 del Decreto 4433 de 2004.

' Folio 83 del CP



Raoicado 76001-33-33-021-2018-00124-00
Asunto Conciliacion judicial

Convocante: Esain Orarco Risscos

Convocada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia

TERCERO: Se decreta la prescripcion de aquéllos pagos derivados de las mesadas
con anterioridad al 3 de noviembre de 2013,

CUARTO: Las sumas que resulten de la condena anterior se indexaran de
conformidad con el inciso final del articulo 187 del CPACA hasta la ejecutoria de la
sentencia, en la forma que se indica en la parte motiva de esta providencia

QUINTO: ORDENAR dar cumplirmiento a esta providencia con observancia a lo
dispuesto en el articulo 192del C PAC A

SEXTO: Sin condena en costas por las consideraciones antes expuestas.

Asimismo, conforme a la certificacion del Comité de Conciliacion de la entidad
demandada, visible a folio 94 del expediente, la entidad acogié las pretensiones de la
siguiente manera:

‘Que en sesidn del Comité de Concillacion y Defensa Judicial del Ministerio de
Defensa Nacional y de la Policia Nacional, agenda No. 005 del 19 de febrero de
2020, con relacién a su propuesta de conciliacion, donde el actor es ESAIN
OROZCO RIASCOS se decidit:

ACOGER los numerales primero, segundo, lercero, cuarto y quinto de la sentencia,
siempre que se renuncie a coslas y agencias en derecho.

En cuanto a la forma de pago, la misma se pactara bajo el siguiente acuerdo:

Una vez sea presentada la respectiva cuenta de cobro ante la Direccion General de
la Policia Nacional — Secretaria General, la cual debers ser acompafada entre otros
documentos, con la copia integral y que sea legible, de la sentencia o del auto
aprobatorio con su respectiva constancia de ejeculoria y una vez se cuente con loda
la documentacion pertinente, se procedera a conformar el expediente de pago, al
cual se le asignard un turmo, tal como lo dispone el articulo 35 del Decreto 359 de
1995 y de acuerdo a la disponibilidad presupuestal que exista en el momento, se
procederd a efectuar el pago mediante acto administrativo dentro del término legal
establecido en el articulo 195, numeral cuarto.”

Vale la pena resaltar que en la audiencia de conciliacion celebrada el 24 de febrero de
2020, una vez puesta de presente la propuesta de conciliacion, se le concedié el uso de
la palabra al apoderado de la parte demandante para que manifestara si aceptaba o no la
propuesta presentada por la entidad, ante lo cual expresé que aceptaba la propuesta, y en
consecuencia renuncio a las costas y agencias en derecho ordenadas en la sentencia.

CONSIDERACIONES

En esta jurisdiccion la conciliacion se erige como un mecanismo alternativo de solucion
de conflictos que busca dirimir en menor tiempo posible las controversias entre los
asociados y la Administracién, el cual, incluso se ha constituido en una exigencia legal
previa para el ejercicio de algunos medios de control

Sin embargo, de conformidad con lo estipulado en el inciso tercero del articulo 73 de la
Ley 446 de 1998, que adicioné el articulo 65 de la Ley 23 de 1991, no todo acuerdo es
susceptible de aprobacion, en consideracion a |a proteccion del patrimonio publico;

‘(..) La autoridad judicial improbara el acuerdq conciliatono cuando no se hayan presentado

las pruebas necesarias para ello, sea violatoro de la ley o resulte lesivo para el patnmonio
publico”. (Subrayado fuera de texto)

Por su parte, el Honorable Consejo de Estado ha establecido que para aprobar los
acuerdos conciliatorios en los que sea parte el Estado, que son basicamente los previstos
en la Ley 23 de 1991 y la Ley 446 de 1998:

"De conformidad con &l Art. 70 de |a Ley 446 de 1998, pueden conciliar, total o parciaimente
en las etapas prejudicial o judicial, las personas de derecho publico, a través de sus
S E



Radicado: 76001-33-33-021.2018-00124-00
Asunto: Conciligzidn judicial

Convocante: Esain Orozco Riascos

Convocada Caja de Sueldos de Retiro de |a Policia

representantes legales o por conducto de apoderado. sobre conflictos de cardcter particular
y contenido econémico dé que conozca o pueda conocer la junisdiccion de fo Contencioso
Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo. Segun la norma vigente, el juez para aprobar el acuerdo, debe
verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: 1. Que no haya operado el fenémeno de
la caducidad (art. 61 Ley 23 de 1991, modificado por ef art. 81 Ley 446 de 1998). 2. Que el
acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos economicos disponibles por las partes
(art. 59 Ley 23 de 1891 y 70 Ley 446 de 1998). 3 Que las partes estén debidamente
representadas y que estos representantes tengan capacidad para conciliar. 4. Que el acuerdo
conciliatono cuente con las pruebas necesanas, no sea violatorio de Ia ley o no resulte lesivo
para el patnmonio publico (Art. 65A Ley 23 de 1991 y Art. 73 Ley 446 de 1998)"¢

El acuerdo conciliatorio estara ajustado a la legalidad en la medida de que no lesione los
intereses patrimoniales del Estado ni al interés del particular, debe estar en sintonia con
la normatividad. Asi mismo, deben concurrir los elementos probatorios que le permitan al
Juez verificar la existencia de |a obligacion que se concilia.

En este escenarno, procedemos a revisar si el Acuerdo al que llegaron las partes cumple
con los presupuestos de ley.

PRESUPUESTOS:

1. CADUCIDAD U OPORTUNIDAD: Por tratarse del reajuste de la asignacion de retiro,
se considera una prestacion peridédica que puede ser demandada en cualquier tiempo, al
tenor del literal ¢ del numeral 1 del articulo 164 CPACA, por lo que el asunto no esta sujeto
a caducidad.

2. DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS: El tema que se debate hace
referencia al reconocimiento, liquidacion y pago del reajuste de la asignacién de retiro que
percibe actualmente el sefior Esain Orozco Riascos, atendiendo lo establecido por la Ley
4 de 1992 y la Ley 238 de 1995 que adiciond el articulo 279 de la ley 100 de 1993, esto
es, con base en el Indice de Precios al Consumidor (IPC) certificado por el DANE, derecho
cierto, indiscutible e irrenunciable, el cual no es disponible por las partes.

Sin embargo, sobre la indexacion de la mesada pensional como mecanismo para
compensar la pérdida del poder adquisitivo del dinero, esto es, su aplicacion teniendo en
cuenta conceptos de equidad y justicia. debe decirse que este ajuste de valor o indexacion
puede ser objeto de conciliacién, porque no se trata de derechos laborales irrenunciables,
sino de una depreciacion monetaria que puede ser transada, como lo indicé el Consejo de
Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién 2* Subseccion B, M.P. Victor
Hernando Alvarado Ardila, enero 20 de 2011, Rad. No. 2005-01044-01

3. REPRESENTACION DE LAS PARTES Y CAPACIDAD: Las partes se encuentran
representadas legaimente a través de apoderados judiciales, de conformidad con los
poderes conferidos y que obran asi en el expediente: folio 1 del CP del demandante Esain
Orozco Riascos y a folio 56 del CP por parte de Nacion — Ministerio de Defensa - Policia
Nacional, ambos apoderados con facultades expresas para conciliar.

4. RESPALDO PROBATORIO: Sobre este particular, se encuentran los siguientes
elementos probatorios:

-. Al demandante ESAIN OROZCO RIASCOS, la entidad demandada se le reconocié
pension por incapacidad absoluta y permanente mediante Resolucion No. 10094 del 13 de
noviembre de 1992 (fls. 5 y 6 del expediente)

-. Que elevd derecho de peticion ante la entidad demandada, solicitando el reconocimiento
de los reajustes correspondientes a su mesada pensional con aplicacion del |LP.C (fis. 7 a
10 del exp.), la cual se resolvio en forma desfavorable mediante Oficio No. S-2018-
007175/ARPRE-GRUPE-1.10 del 13 de febrero de 2018.

7 Consejo de Estado- Seccién Tercers- 01 de octubre de 2008- Actor: Manuel Antonio Reyes- Demandado Fondo de
Vigilancia y Seguridad de Santa Fe de Bogotd- Consejera Ponente. Ruth Stella Correa Palacio
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-. Obra igualimente en el expediente el Oficio No. S-2018-068337 del 14 de diciembre de
2018, a través del cual la entidad demandada certifica lo siguiente:

“En cuanto a los anos mas favorables desde la fecha en que comenzd a devengar la
pensién el sefior OROZCO RIASCOS, me permito indicar a mi capitan que los afos mas
adelante relacionados con los mas beneficiosos para el reconocimiento por |PC siendo
éstos 1997, 1999 y 2002, segun informacién suministrada por el Grupo de Pensionado del
Area de Prestaciones Sociales...”

5. QUE EL ACUERDO NO RESULTE LESIVO PARA EL PATRIMONIO PUBLICO: Sobre
este particular [a Seccién Tercera del Consejo de Estado, de manera general y reiterada,
ha sostenido que si bien la conciliacion propende por la descongestion de la
Administracion de Justicia y por la composicion del conflicto a través de una soluciéon
directa acordada por las partes, todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por el juez,
quien para aprobario debe establecer que ese arreglo economico se ajuste a la ley y no
resulte lesivo al patrimonio publico®.

En cuanto al tema del reajuste de las asignaciones de retiro ha sido tratado por la
Jurisprudencia del Consejo de Estado, indicando que el articulo 14 de la Ley 100 de 1993
previé el reajuste de las pensiones teniendo en cuenta la variacion porcentual del indice
de Precios al Consumidor, por lo tanto, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 238 de
1995 las personas pertenecientes a los regimenes excluidos de la aplicacion de la Ley 100
de 1993 podrian acceder a estos beneficios.

En el presente caso aparece demostrado que mediante la Resolucion No. 10094 del 13
de noviembre de 1992, se le reconocio pension por incapacidad absoluta y permanente,

quien actualmente la devenga, encontrdndose asl acreditado el reconocimiento del
derecho.

Debido a que el acta de conciliacion presta mento ejecutivo, los términos del acuerdo
deben quedar plasmados de forma concreta indicando la cuantia del reconocimiento y la
forma de su pago, es decir, se constituye en un titulo ejecutivo tal y como lo estipula el
numeral 2 del articulo 297 del CPACA, respecto del cual las entidades publicas quedan
obligadas a cumplir, cancelando las sumas de dinero adeudadas y que se observan
determinadas en forma clara, expresa y exigible, procurando con ello salvaguardar el
derecho legitimo de los administrados de obtener un titulo claro y concreto, revestido de
todas las condiciones tanto formales y de fondo para ser ejecutado judicialmente ante un
eventual incumplimiento.

Sobre |la prescripcion de mesadas

Se observa que -por regla general- las pensiones y asignaciones de retiro son
imprescriptibles por cuanto el derecho es de reconocimiento vitalicio, sin embargo opera
la prescripcién respecto de las mesadas pensionales o su reliquidacion (diferencias), que
no se hubiesen reclamado en pago dentro de los cuatro (4) afios siguientes al momento
en gue se reconocio el derecho prestacional, siendo [a Gnica forma de impedir la extincién
total la presentacion del escrito con el que se interrumpa esa prescripcion, de conformidad
con la norma especial que consagra prescripcion cuatrienal.

Lo anterior, con fundamento en el pronunciamiento del H. Consejo de Estado®, al indicar
que el término de prescripcion que se debe aplicar en estos casos, es el cuatrienal
establecido en el articulo 113 del Decreto Ley 1213 de 1990, y no el consagrado en el art.
43 del Decreto 4433 de 2004 de tres (3) afios.

' Autos de julio 18 de 2007, Exp. 31838; MP. Dra. Ruth Stalla Cormea Palacio y de septiembre 4 de 2008, Exp 33 367
“ Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion B, C P. Victor Hernando Alvarado Ardila. once (11) de Junio de dos mil
nueve (2009), Rad. 25000-23-25-000-2007-007 18-01(1091.08}
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De esta manera, tal y como se establecio en la sentencia, en aplicaciéon del fenémeno
juridico de la prescripcion, dichas pretensiones solo tendrian efectos fiscales a partir del 3
de noviembre de 2013.

El Despacho concluye que en el sub ~ lite se cumplen a cabalidad las exigencias descritas
en lineas precedentes, por lo que se procedera a aprobar el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes, en la forma en la cual quedé establecido.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Veintiuno Contencioso Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cali,

RESUELVE

1.- APROBAR LA CONCILIACION JUDICIAL celebrada entre el sefior ESAIN OROZCO
RIASCOS, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.480.291 y la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, en los términos
propuestos por las partes, advirtiendo que el demandante no podra intentar demanda
alguna por ningun motivo de los conceptos conciliados en contra de la convocada.

2.- En consecuencia, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR, debera pagar al sefior ESAIN OROZCO RIASCOS, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1480291, el reguste de la pensién por incapacidad absoluta y
permanente que le fue reconocida, leniendo en cuenta lo establecido en el art. 14 de la
Ley 100 de 1993, es decir, con la inclusion de los porcentajes del Indice de Precios al
Consumidor decretado por el DANE, para los anos 1997, 1999 y 2002, reajuste que se
reflejaréa en la base de la pension por incapacidad que viene percibiendo, la cual debe ser
incrementada a partir del 1 de enero de 2005 con fundamento en el principio de oscilacion,
previsto en el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004. Las sumas resultantes deberan ser
indexadas de conformidad con el inciso final del articulo 187 del CPACA hasta la ejecutoria
de la sentencia, declarando prescntas las sumas causadas con anteriondad al 3 de
noviembre de 2013.

3.- La presente providencia que aprueba la conciliacién lograda entre las partes, tiene
efectos de COSA JUZGADA Y PRESTA MERITO EJECUTIVO.

4.- EXPEDIR copia de éste proveido a las partes.

5.- Esta conciliacion aprobada se cumplira en los términos previstos en los articulos 192 y
195 del CPACA.

6.- EJECUTORIADA esta providencia ARCHIVAR el expediente, previa realizacion de las
anotaciones que sean del caso en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS EDUARDO CHAVES ZURIGA
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