Tibertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO SUSTANCIACION No. 029

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00143-00
ACCIONANTE: LUZ NELLY PELAEZ MOSQUERA ]
ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIQN

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
UGPP
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (8) de abril de dos mil dieciséis (2016).

La sefora LUZ NELLY PELAEZ MOSQUERA actuando a través de apoderado judig
presenta demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
Derecho en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIS
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP, a fin de que se declarg

tial
;el
DN
la

nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion PAP 008083 del 04 de agosto

de 2010 que fue modificada mediante Resolucién NO. PAP 028870 del 1 de diciembre
2010.

de

De acuerdo con lo establecido en el articulo 156-3 del C.P.A.C.A, la competencia en asurjtos
laborales corresponde al Juez del ultimo lugar donde se prestaron los servicios o debigron

prestarse.

A su vez el Acuerdo No. PSAA06-3806 de 2006 del C S. de la J. dispone la creacion de

0os

circuitos judiciales administrativos, cada uno con competencia temitorial en los municipios

sefialados en el mismo acuerdo.

En consecuencia, dado que en el expediente no obra certificacién alguna respecto del ulfimo
lugar de prestacion de servicios de la sefiora LUZ NELLY PELAEZ MOSQUERA, prpvia

cualquier actuacién, se requiere obtener esta informaciéon como prueba para efectg
determinar si este juzgado es el competente para tramitar el presente asunto.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

de

1.- Por secretaria OFICIESE a la entidad demandada para que a mas tardar en el térmi
diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por estado electronico de la pre
providencia, remita certificacion en la que conste de manera especifica el ultimo muni
donde la sefiora LUZ NELLY PELAEZ MOSQUERA, identificada con la céduld
ciudadania No. 31.265.934, presta o presto sus servicios.

2.- De igual forma, virtud del

actora, para que,
pueda obtener i con los cuales se pueda determinar ei ultimo lugar de prestacion
servicios de la detnandante.
NOTIFIQUESE
El Juez

L —

CARLOS EDUARDO CHAVESZUNIGA

incipio de celeridad, se requiere al apoderado de la parte
n el mismo términoy\ presente los documentos que tenga en su podler o
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Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 114

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00142-00
ACCIONANTE: BRENNTAG COLOMBIA S.A.
ACCIONADO: MUNICIPIO DE EL CERRITO

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (08) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162
C.P.ACA  y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en
términos del numeral 2° del articulo 155 ibidem se admitira la presente demanda.

Vale resaltar que el llamamiento en garantia al Municipio de Yumbo visible a folio 14 ng
procedente debido a que la figura que trae el articulo 225 del C.P.A.C.A. tiene fil
distintos.

RESUELVE:

1.-ADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpues
través de apoderado judicial, por la sociedad BRENNTAG COLOMBIA S.A. en contra
MUNICIPIO DE EL CERRITO.

2.-NOTIFICAR por inserciéon en estado ésta providencia a la parte actora, segun
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

Hel
los

es

nes

aa

del

se

a) La parte demandada MUNICIPIO DE EL CERRITO, a través de su Representpnte

Legal 0 a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones.
b) Al MINISTERIO PUBLICO.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modifi¢gado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y

sus anexos en Secretaria de esta Corporacién, a disposicién de la entidad notificada.

partes del proceso: a) la entidad demandada MUNICIPIO DE EL CERRITO, b)

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las sigui;ntes

al




MINISTERIO PUBLICO, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.- CORRER traslado de la demanda a la entidad MUNICIPIO DE EL CERRITO y al
MINISTERIO PUBLICO, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo
199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P. ACA. la
entidad demandada debera aportar con |la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto
debera allegar el expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La omisiéon de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del
Banco Agrario de Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el
numero del proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios
del proceso. igualmente se advierte al actor que de no consignarse en el término
ordenado la cantidad aludida, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011 — desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA a la abogada MARGARITA DIANA SALAS SANCHEZ,
identificado con la C.C. No. 51.941.390, titular-de ta Tarjeta Profesional No. 76.891 del
Consejo Superior de la Judicatura para-que actie como apoderada judicial de la parte
demandante, conforme al poder obrante a folio 1 y 2 del expediente.

CARLOS EDUARDO C ES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE CAL!

CERTIFICO: En estado No.w hoy notifico a las partes el

auto que antecede. ‘
f
/)y de [{_U’f f / de dog mil didciséis|

it
e e i ! .

Santiago de Cali,(hce_ (f
(2016) alas 8 a.m.




Libertad ¥y Orcden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 123
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00196-00
ACCIONANTE: MARIA NELLY VELEZ DE MUNOZ
ACCIONADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - MUNICIPO DE CALI Y FIDUPREVISOR

S.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (8) de abril de dos mil dieciséis (20186).
ASUNTO

Se decide sobre la admisiéon de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Dereq
presentada por la sefiora MARIA NELLY VELEZ DE MUNOZ a través de apoderg
judicial contra NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -  FONI
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPO DE C4

Y FIDUPREVISORA S.A.
ANTECEDENTES

La sefiora MARIA NELLY VELEZ DE MUNOZ acude por intermedio de apoderado 4

ho
do
DO
ALI

Jurisdiccion Contenciosa Administrativa en ejercicio del medio de control de Nulidag y

Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del Cddigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, solicitando que

de
se

declare la nulidad absoluta del acto ficto de la peticion radicada el 17 de febrero de 2014
del cual se infiere la negacién en el reconocimiento y pago de la sancién moratoria|del

pago de las cesantias.

CONSIDERACIONES

El articulo 155 del C.P.A.C.A, establece respecto de la competencia de los ju%ces

administrativos en primera instancia lo siguiente:

“Art. 155.- Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. [Los

jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguiep
asuntos:{(...)

tes

no

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de carcter laboral, que

provenga de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan agtos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincugnta

(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Por su parte el articulo 157 del C.P.A.C.A sobre la determinacién de la competencig por

razén de la cuantia, dispone lo siguiente:

“Articulo 157. Competencia por razon de Ila cuantia. Para efectos

de

competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la
multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha

por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion

de

los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los unicos que se reclamen.




En asuntos de caracter tributario, la cuantia se estableceréa por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse
de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.
Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por
tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda,
sin pasar de tres (3) afios”.

En el caso a estudio, observa el despacho que el apoderado de la parte actora estimé la
cuantia en la suma de treinta y siete millones ciento catorce mil trescientos trece pesos
M/Cte ($37.114.313)", cuantia que supera los 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes establecidos por la ley que se necesitan para que este Despacho asuma la
competencia del presente asunto; razén por la cual, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 168 del C.P.A.C.A2%,, se ordenara remitir el expediente por competencia al Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE:

REMITIR por competencia el proceso instaurado por la sefiora MARIA NELLY VELEZ DE
MUNOZ contra la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALE C"MAGISTERIO — MUNICIPO DE CALI
Y FIDUPREVISORA S.A. al TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE
DEL CAUCA - REPARTO, por las razonés expuestas.

NOTRFIQUESE

/

S

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. {2/ +  hoy notifico
a las partes el auto que antecede.

Santiago _ de Cali,
14/0 ~ /?,C?fé- alas 8 a.m.
|

NESTOR JULIO VAﬁERDElfﬁEZﬂ g
10— Sy 1 i S —
l :

c__.__.__-_;.. s

! Valor que se determina de sumar la diferencia indicada en el acépite de estimacion razonada de la cuantia f|.18 di la demanda.
2 Art.168- Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, medinte decision motivada el juez ordenara
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos -4 efectos legales se tendra en cuenta la
presentacién inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena !a remision.




Proceso No. 2016-00152-00

é
Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 0124
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00152-00
ACCIONANTE: MARIA YOLANDA MUNOZ
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FOMAG
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (08) de abril de dos mil dieciséis (2016).

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.A.CA, y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem se admitira la misma.

RESUELVE:

1.-ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta
a través de apoderado judicial, por la sefiora MARIA YOLANDA MUNOZ en contra dg la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DELMAGISTERIO — FOMAG.

2. -NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segun(se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:
a) a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través defsu
Representante Legal o a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones, y

b) al Ministerio Publico y,
c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modifigado

por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demangla y
sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias,
siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y
éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de traslado, de
acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

5.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguigntes
partes del proceso: a) la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, ) al
Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la fprma
y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el arfculo
612 del C.G.P.

akp




Proceso No. 2016-00152-00

6.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo
199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.CA. la
entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto
debera allegar el expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

7.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacibn por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del
Banco Agrario de Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el
numero del proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios
del proceso. Igualmente se advierte al actor que de no consignarse en el término
ordenado la cantidad aludida, se dara aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011 — desistimiento tacito-.

8.- RECONOCER PERSONERIA al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C.C. No. 89.009.237 de Cali, portador de la Tarjeta Profesional No.
112.907 del Consejo Superior de la Judicatura para ctue como apoderado judicial de
la parte demandante, conforme al poder obranté a folio 1 del ediente.

NOTIFIQUESE

e
CARLOS EDUARDO CHAVES ZL’JN@A\

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No.( I '}' hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, ”’/04 /Lo‘é‘al

NESTOR JULIO VAL VERDEN.OPEZ -
Secretario

< -

akp



Proceso No. 2016-00153-00

Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CAL|

AlLNo.p £334125

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00153-00
ACCIONANTE: LIBINIA DEL CARMEN GRAJALES DE MOTATO
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — FOMAG
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (08) de abril de dos mil dieciséis (2016).

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 JL?I
I

C.P.A.CA., y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en
términos del numeral 2° del articulo 155 gjusdem se admitira la misma.

RESUELVE:

1.-ADMITIR [a presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpue
a través de apoderado judicial, por la sefiora LIBINIA DEL CARMEN GRAJALES
MOTATO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DELMAGISTERIO - FOMAG.

2. -NOTIFICAR por inserciéon en estado ésta providencia a la parte actora, segun
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

se

a) a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de
Representante Legal o a quien haya delegado facuitad de recibir notificaciones, y

b) al Ministerio Publico y,

c¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

su

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado

por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y
sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de fas entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Naciongl

de

Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 |dias,
siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite procgsal y

éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de trasladp,
acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

de

5.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las sigujentes
partes del proceso: a) la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACJON —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, |b)

y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
612 del C.G.P.

Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en Ia%forma

akp
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Proceso No. 2016-00153-00

6.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo
199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.CA. la
entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
gue se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto
debera allegar el expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

La omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

7.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del
Banco Agrario de Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el
numero del proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios
del proceso. Igualmente se advierte al actor que de no consignarse en el término
ordenado la cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011 — desistimiento tacito-.

8.- RECONOCER PERSONERIA al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C.C. No. 89.009.237 de-Cali, portador de la Tarjeta Profesional No.
112.907 del Consejo Superior de la Judicatura para que actue como apoderado judicial de
la parte demandante, conforme al podgr obrante a folio 1 del expediente.

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado NoD( "l hoy notifico a las partes el auto
que antecede.
Santiago de Cali, “ /04 / 20 t 6 Iasaa.é\

NESTOR JULIO vp.u.vLﬁ«g;_‘wpez___

_ Secretario
C T

i

|
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Cali, abril ocho (08) de dos mil dieciséis (2016).

AUTO |- 121
RADICACION: 760013340021-2016-00197-00
DEMANDANTE: MARIA SALOME BALANTA CASANOVA
DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el despacho a pronunciarse frente a los recursos de reposicion y subsidiario
apelacion instaurados por la parte actora, contra el auto con el cual fue rechazada
demanda.

o8

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 041 del 15 de marzo de 2016 (folios 58-60 del CP),
notificado por estados electrénicos al dia siguiente, fue rechazada la demanda de egte
proceso porque se observo realizada la causal No. 3 del art. 169 del C.P.A.C.A,, referida a
los asuntos que no son susceptibles de control judicial, dado que para este despachq lo
sometido a juicio son actos de ejecucion en pro del cumplimiento de sentencia.

El apoderado judicial de la parte demandante, el pasado 28 de marzo del afio corrierte,
interpuso recursos de reposicion y en subsidio de apelacion contra la precit+da
providencia (folios 62-63 del CP).

CONSIDERACIONES

En cuanto al recurso de reposicion, es necesario poner de presente que el art. 242 del
C.P.A.C.A. regula lo relacionado con su procedencia y que en lo que respecta %
oportunidad y su tramite, debe seguirse lo dispuesto en los arts. 318 y 319 del C.G.P.

Ahora bien, el art. 242 sefala expresamente que “... el recurso de reposicion pro
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.” y entre los a
apelables del art. 243 del C.P.A.C.A., se encuentra en su primer numeral el que rechaza
la demanda.

Respecto del recurso subsidiario de apelacion, reiterando lo resefiado en parrafo antegrior,
de acuerdo con lo preceptuado en el art. 243 num. 1 del C.P.A.C.A. es procedente su
interposicion.

En cuanto a su tramite, el art. 244 num. 2 de la misma codificacién permite comprgnder
que el recurso fue instaurado oportunamente ya que se radico al tercer dia de ejecytoria
del estado electrénico mediante el cual fue notificada la providencia (28 de marzZo de
2016), siendo cierto que el auto apelado fue proferido por este Despacho. Tambign se
tiene que la actuacion fue sustentada y de ello se dio traslado por Secretaria a los demas
sujetos procesales durante el término de 3 dias.

En conclusion, el recurso de reposicion instaurado en este caso es improcedente,
consecuente su rechazo. La apelacion por encontrarse procedente y sustentada
concedida para remitir el expediente al superior, quien lo decidira de plano.
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RESUELVE
1. DECLARAR improcedente y en consecuencia, RECHAZAR el recurso de reposicion
instaurado con el auto interlocutorio No. 041 del 15 de marzo de 2016, de acuerdo con las
razones esgrimidas en este proveido.

2. CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacién instaurado por la parte
demandante contra el auto interlocutorio No. 041 del 15 de marzo de 2016.

Judicial,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

que antecede.

Santiago de Cali, once_(11).. i -mit diecigéis
las 8 a.m. .

e

NESTOR JULIO VALVERDE LOPEZ
Secretario
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Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 115

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00175-00
ACCIONANTE: HERNANDO AUGUSTO GALINDO COLLAZOS
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE
MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL VALLE DE
CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (08) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 de
C.P.AC.A., y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en log

términos del numeral 2° del articulo 155 ibidem se admitira la presente demanda.
RESUELVE:

1.-ADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta
través de apoderado judicial, por el sefior HERNANDO AUGUSTO GALINDO COLLAZO;3
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOND{
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENT(
DEL VALLE DEL CAUCA.

2.-NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun s
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOND{

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de su

Representante Legal o0 a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones.

b) Al demandado DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, a través de su

Representante Legal o a quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

c) La AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO a través de su

Representante Legal o a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones.
d) MINISTERIO PUBLICO.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado pgr

el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y s\
anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.
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4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, b) al
demandado DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA c) la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y d) al Ministerio Publico, en la forma y términos
sefalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
CGP.

5.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, ala AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO y al MINISTERIO PUBLICO por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.ACA. la
entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto debera
allegar el expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su poder. La omisién de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el numero del proceso,
emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al actor que de no consignarse en el término ordenado la cantidad
aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 -
desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA al abogado ALBERTO CARDENAS DE LA ROSA,
identificado con la C.C. No. 11.299.893, portador de la Tarjeta Profesional No. 50.746 del
Consejo Superior de la Judicatura para que

co erado judicial de la parte,
conforme al poder que obra a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE

CARLOS

JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVC
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica por;
Estado No. O/

A

de /ot / ZOf\é

l

Secretar:~. e

A0



Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 122

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00195-00
ACCIONANTE: CLARA INES CORDOBA
ACCIONADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

MAGISTERIO — MUNICIPO DE CALI Y FIDUPREVISOR
S.A.
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE#

Santiago de Cali, ocho (8) de abril de dos mil dieciséis (2016).
ASUNTO

Se decide sobre la admision de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por la sefiora CLARA INES CORDOBA a través de apoderado judicial contra
NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPO DE CALI Y
FIDUPREVISORA S.A.

ANTECEDENTES

La sefiora CLARA INES CORDOBA acude por intermedio de apoderado a fa Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa en ejercicio del medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, solicitando que se
declare la nulidad absoluta del acto ficto de la peticién radicada el 1 de abril de 2009 del
cual se infiere la negacién en el reconocimiento y pago de la sancién moratoria del pago
de las cesantias.

CONSIDERACIONES

El articulo 155 del C.P.A.C.A, establece respecto de la competencia de los jueces
administrativos en primera instancia lo siguiente:

“Art. 155.- Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los
jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos(...)
2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provenga de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Por su parte el articulo 157 del C.P.A.C.A sobre la determinacién de la competencia por
razon de la cuantia, dispone lo siguiente:

“Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la
multa impuesta o de los perjuicios causados, segtn la estimacion razonada hecha
por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de
los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los tnicos que se reclamen.
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En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse
de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
COmo accesorios, que se causen coh posterioridad a la presentacion de aquella.
Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por
tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda,
sin pasar de tres (3) afios”.

En el caso a estudio, observa el despacho que el apoderado de la parte actora estimé la
cuantia en la suma de treinta y seis millones doscientos noventa y ocho mil doscientos
seis pesos M/Cte ($36.298.206)', cuantia que supera los 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes establecidos por la ley que se necesitan para que este Despacho
asuma la competencia del presente asunto; razon por ia cual, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 168 del C.P.A.C.A%, se ordenara remitir el expediente por
competencia al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE:

REMITIR por competencia el proceso instaurado por la sefiora CLARA INES CORDOBA
contra la NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPO DE CALI Y

FIDUPREVISORA S.A. al TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE
DEL CAUCA - REPARTO, por las razones expuestas.

NQTIFIQUESE

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. O { % hoy notifico
a las partes el auto que antecede. /

Santiia‘g<3/04/ 5ol b de \ Alas8a .CaI(

——

NESTOR JULIO VALVERDE-+OPEZN
Secretario ™
— NALL T

1 valor que se determina de sumar la diferencia indicada en el acapite de estimacion razonada de la cuantia f1.19 de la demyginda.

2 Art.168- Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision otivada e juez ordenara
remitir €l expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendr4 ent cuenta la
presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.



