Proceso No. 2016-00014-00

fiberlad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. q

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00014-00
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO AGUIRRE VICTORIA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL/UGPP

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Santiago de Cali, trece (13) de abril dos mil dieciséis (2016).

Como quiera que la demanda reline los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.ACA,, y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem se admitira la presente demanda.

RESUELVE:

1.-ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta
a través de apoderado judicial, por el sefior LUIS ALBERTO AGUIRRE VICTORIA en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL/UGPP

2.-NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personaimente el presente proveido a las siguientes partes:

a) La entidad demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL/UGPP, a través de su Representante Legal o a quien haya delegado
facultad de recibir notificaciones. )

b) La AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO a traves de su
Representante Legal o a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones.

¢} MINISTERIO PUBLICO.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y
sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) entidad demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL/UGPP, b) la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y
c) al Ministerio Publico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL/UGPP; la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y al MINISTERIO PUBLICO por el término de 30
dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a




contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A. la
entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto
debera allegar el expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La omision de este deber
constituye faita disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el numero del proceso,
emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al actor que de no consignarse en el término ordenado la cantidad
aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 —
desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA al Dr. MARIO ORLANDO VALDIVIA PUENTE,
identificado con la C.C. No. 16.783.070, porta j ofesional No. 63.722 del
Consejo Superior de la Judicatura para que actie como apoderado judicial de la parte
demandante, conforme al poder obrante a folios 1 del expediente.

CARLOS EDUARDO

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No.(220 hoy notifico a las partes el
auto que antecede.

Santiago de Cali,Gi#OfLe (14 deA ‘/d drfs mil
dieciséis (2016) alas 8 am.
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Proceso No. 2016-00073-00

Liberlad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 01
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00073-00
ACCIONANTE: LA SOCIEDAD FORTOX S.A.
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
SUPERINTENDENCIA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD
PRIVADA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016).

Como quiera que la demanda redne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.ACA. y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem se admitira la misma.

RESUELVE:

1.-ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta
a través de apoderado judicial, por la sociedad FORTOX S.A. en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y LA SUPERINTENDENCIA DE VIGILANCIA Y
SEGURIDAD PRIVADA.

2. -NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y LA
SUPERINTENDENCIA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA, a través de su
Representante Legal o a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones, y

b} al Ministerio Publico vy,
c¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en et articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y
sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias,
siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y
éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de traslado, de
acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

5.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) las entidades demandadas NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL Y LA SUPERINTENDENCIA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA, b)
al Ministerio Publico y, c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del C.G.P.
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Proceso No. 2016-00073-00

6.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y LA SUPERINTENDENCIA DE VIGILANCIA Y
SEGURIDAD PRIVADA, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.ACA la
entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto
debera allegar e! expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

7.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el nimero del proceso,
emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al actor que de no consignarse en el término ordenado la cantidad
aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 —
desistimiento tacito-.

8.- RECONOCER PERSONERIA al Dr. MARIO SUDUPE LOPEZ, identificado con la C.C.
No. 94.417.776 de Cali, portador de la Tarjeta Profesional No. 115.510 del Consejo
Superior de la Judicatura para que actie como apoderado judicial principal de la parte
demandante, y al Dr. CARLOS ENRIQUE CALDERON BORRERO, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.130.599.810 del C..S. de 1a-J.- como apoderado sustituto
conforme al poder obrante a folios 1y 2 del e édiente.

NOTIFIQUESE

CARLOS EDUARDO C ZUNIG

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. 020 hoy notifico a las pares el auto
que antecede.

Santiago de Cali, l¢/04 /3016 1 alass.m,

NESTOR JULIO YALVERDEEDPED .
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Proceso No. 2016-00268-00

Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No. 0
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00268-00
EJECUTANTE: SU PAPA SUPERMERCADOS S.A.
EJECUTADO: HOSPITAL PSIQUIATRICO UNIVERSITARIO DEL VALLE

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
Santiago de Cali, trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016).

Procede el Despacho a decidir sobre los recursos de reposicién y en subsidio apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte ejecutante, contra el auto interlocutorio
No. 085 del 18 de marzo de 2016, por medio del cual se rechazé la demanda ejecutiva
interpuesta (fls. 74 a 78 cuaderno ppal.).

CONSIDERACIONES

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, dispone sobre la procedencia del recurso de
reposicion lo siguiente:

“Art. 242.- Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.”

Por su parte, el articulo 243 ibidem, consagra aquellos autos susceptibles de apelacion,
asi:

“Articulo 243. Apelaciéon. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser
interpuesto por el Ministerio Puablico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o préctica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente, seran
apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacién se concederéd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se

refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto
devolutivo.

akp

5t

GG9w142



Proceso No. 2016-00268-00

Paragrafo. La apelacion solo procedera de conformidad con las normas del presente
Cadigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil”. (Negrilla y subrayado del Despacho.

Conforme a las anteriores disposiciones, es claro en principio que el auto que rechaza la
demanda no es susceptible del recurso de reposicién, como quiera que se encuentra
enlistado en el articulo 243 del C.P.A.C.A., razén por la cual se concedera el mismo.

Debe tenerse de presente que el paragrafo del articulo 243 ibidem sefiald que la
apelacidn solo procedera de conformidad con las normas establecidas en dicho estatuto,
incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil, es decir
que al ser el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
la norma especial, se debe aplicar en su integridad.

En virtud de lo anterior, se rechazara por improcedente el recurso de reposicién y en
consecuencia se concederd, el recurso de apelacion ante el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,
RESUELVE

1. RECHAZAR POR IMPROCEDENTE, el recurso de reposiciéon interpuesto contra el
Auto Interlocutorio No. 085 del 18 de marzo de 2016, por las razones expuestas en la
parte motiva de éste proveido.

2. CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, contra el
auto interlocutorio No. 085 del 18 de marzo de 2016.

3. EJECUTORIADA la presente decision, remitase
Administrativo del Valle del Cauca.

| expediente al Tribunal Contencioso

NOTNFIQUESE

< <

CARLOS EDUARDO CHAVES zﬂﬂlﬁ\
Juez .

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. Q2O hoy notifico a las
partes el auto gue antecede.

Santiago de Cali, /O‘F/ZO’ 6.\ f\] 1I a

las 8 a.m.
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Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

RADICADO: 760013340021-2016-00127-00

DEMANDANTE: MARiA ELIZABETH MORENO GRANOBLES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto interlocutorio No. 6 eg '3 1 4 l

Santiago de Cali, trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016).

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.ACA., y ademas es competente este despacho judicial en esta instancia para
conocer de la misma, en los términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem, se admitira.

Es importante sefialar que debido a lo indicado en los hechos de la demanda, se conoce
que entre los factores solicitados en la reliquidacion pensional hay primas extralegales
establecidas en el Decreto Municipal No. 0216 de 1991, lo cual implicaria la vinculacion
del Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacién Municipal como ente
demandado en este proceso.

RESUELVE:

1.- ADMITIR |a demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderado judicial, por la sefiora Maria Elizabeth Moreno Granobles en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

2.- VINCULAR como sujeto procesal integrante de la parte demandada ai Municipio
Santiago de Cali — Secretaria de Educacién Municipal de Cali, conforme con las razones

expuestas previamente.

3.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

4.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y al
MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI — SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE
CALI, a través de su Representante Legal o a quien se haya delegado facultad de recibir
notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la
demanda y sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las
entidades notificada.







5.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y MUNICIPIO
SANTIAGO DE CALI — SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE CALIy b)ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en la forma y
términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del C.G.P.

6.- CORRER trastado de la demanda a las entidades demandadas NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL DE CALI a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el
articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.CA, la entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda
todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, por lo tanto, debera allegar el expediente administrativo que contenga, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el numero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA ai Dr. An Garcia Torres, identificado con la
C.C. No. 1.075.219.980 expedida en Néiva, portador de la Tarjeta Profesional No.
180.467 del Consejo Superior de la Juditatura para que actie.como apoderado judicial de
la demandante, conforme con el poder obrante a folio 1 del CP.

e
o : —
CARLOS EDUARDO GHAVES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 020, hoy notifidoja |as|partes el
auto que antecede. \ i
Santiago de Cali, catorce filde 2016\4 la \i jﬁw !

Secretario

- Q o Yo
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Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO SUSTANCIACION No. 07§

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00190-00

ACCIONANTE: NOE BOTINA QUINAYAS

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016).

El sefior NOE BOTINA QUINAYAS actuando a través de apoderado judicial
presenta demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a fin de que se declare la nulidad del oficio No. 202016/ARPRE-
GRUPE-1.10 del 25 de junio de 2014, por medio del cual le fue negado el reajuste
salarial con fundamento en el IPC sefnalado para los afios 1997, 1998, 1999, 2000,
2001, 2002, 2003, 2004 y siguientes.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 156-3 del C.P.A.C.A, la competencia en
asuntos laborales corresponde al juez del ultimo lugar donde se prestaron los servicios
o debieron prestarse.

A su vez el Acuerdo No. PSAAQ6-3806 de 2006 del C S. de la J. dispone la creacion
de los circuitos judiciales administrativos, cada uno con competencia territorial en los
municipios sefialados en el mismo acuerdo.

En consecuencia, dado que en el expediente no obra certificacién alguna respecto del
ualtimo lugar de prestacién de servicios del sefior NOE AURELIO QUINAYAS, previo a
cualquier actuacion, se requiere obtener esta informacién como prueba para efecto de
determinar si este juzgado es el competente para tramitar el presente asunto.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:

1.- Por secretaria OFICIESE a la entidad demandada para que a mas tardar en el
término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por estado electronico de
la presente providencia, remita certificacion en la que conste de manera especifica el
ultimo municipio donde el sefior NOE BOTINA QUINAYAS, identificado con la cédula
de ciudadania No. 2.633.615, prestd sus servicios.




2.- De igual forma, y en virtud del principio de celeridad, se requiere al apoderado de
la parte actora, para que, en el mismo término;présente los documentos que tenga en

su poder o pueda obtener y con los cuates se pueda determinar el ultimo lugar de
prestacion de servicios del causante.

NOTIFIQUESE

e

CARLOS EDUARDO CHES‘ESZ)(JNIGA
Juez

JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antericr se notifica por:

Estado Ne_ 020
o |4 /o4 [ 2016

MC
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Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Sustanciacion No. __ig 3 9 640

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00132-00
DEMANDANTE: ERICK ABDEL FIGUEROA
DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Santiago de Cali, trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016).

El sefior Erick Abdel Figueroa identificado con cédula de ciudadania No. 94.403.250,
presenta demanda contra la Contraloria General de Santiago de Cali, en ejercicio cﬁe!
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (art. 138 C.P.A.C.A).

1. De conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.P.A.CA.,
revisada la demanda y sus anexos se advierte:

1.1 No se ha aportado el acto administrativo de Medida Cautelar del que se pretende
la revocatoria, identificado con numero 16.20.14.1795 del 18 de diciembre de
2014. (Num 12 Articulo 166 C.P.A.C.A)

1.2 No se explicé debidamente en que consiste el concepto de violacion de las normas
violadas, por cuanto en el escrito de demanda en el acapite de “"concepto ge
violacién” se realizd un recuento de unos hechos y pretensiones que nada tiengn
que ver con el asunto de la demanda. (articulo 162-4 del C.P.A.C.A)

1.3 Se omite la estimacion razonada de la cuantia conforme a las reglas del articujo
157 del C.P.A.CA., necesaria para determinar la competencia (arts. 157 y 16216
C.P.ACA)

1.4 No se aportd poder en donde se evidencie que el objeto para el que fue conferigo
concuerde con las pretensiones de la demanda en esta jurisdiccion, por cuanto f

poder visible a folio 65, se encuentra dirigido a la Notaria Quinta del Circui
Notarial de Cali y el objeto del poder presentado es la autorizacion del trami
notarial de liquidacién de herencia. (articulo 74 C.G.P.)

(5]

2. Por lo anterior debera la parte accionante en el término de diez (10) dias corregir F
demanda de la referencia so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintiuno Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida a través de apoderado judiciai, por el sefior Erick Abdel Figueroa contra |
Contraloria General de Santiago de Cali.

SEGUNDO: Al tenor del articulo 169 numeral 2 del C.P.A.C.A_, se concede un términ

de Diez (10) di la parte inté?esqda para que la corrija, so pena de rechazo de |
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

CARL

ql



JZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVU
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO

E| auto anterior se notifica por:
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