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' REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO N
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

" AS.No. 419
PROCESO No., .08-001-23-33-000-2016-00031-00
DEMANDANTE: SEGURIDAD ATLAS LTDA ) v
DEMANDADO: MINISTERIO DEL TRABAJO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y REST. DEL DERECHO — DESP. COMISORIO

, e '
Santiago de Cali, 28 de octubre de 2021

Correspondid al despacho por reparto el dia 28-de octubre de 2020, el despacho comisorio
proveniente del Tribunal Administrativo del Atlantico, a través del cual se solicito la
recepclon de los testimonios de dos personas que se encuentran en la ciudad de Cali,
dentro del proceso que en gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho promovié SEGURIDAD ATLAS LTDA, en contra del MINISTERIO DEL TRABAJO
Y OTROS.

Al respecto debe el despacho man:festar que es cierto que en atencion a fo dlspuesto en el
articulo 37 del Cédigo General del Proceso resulta procedente la solicitud, por cualquier via
expedita, de auxilio a otro servidor publico para que realice las diligencias necesarias que
faciliten la practica de las pruebas por medio de videoconferencia, teleconferencia o
cualquier otro medio idéneo de comunicacidn simulténea, en virtud del principio de
colaboracion que gobiema la administracién dejusticia. . '
No obstante también lo es que en virtud de la expedlmon de normas procesales como
“consecuencia de la pandemia originada por el COVID 19, la justicia en sus procedimientos,
actuaciones y demas ha pasado a un plano digital, y que practicamente [a totalldad de actos
procesales se realizan a través de medios tecnolégicos. \

Es asi como el inciso 2 del articulo 2 del Decreto 806 de 2020 establece que “se utilizaran
{fos medios tecnoldgicos para fodas las actfuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procésos o tramites a través de los medios digitales
disponibles, evitan exigir y cumplir formalidades presenciales’ o similares que no sean
estrictamente necesarias...”

- -
Ahora bien, respecto de la practica personal de las pruebas como manifestacion del
principio de inmediacion, debe tenerse en cuenta lo prescrito por e articulo 171 del Codigo
. General del Proceso que consagra lo siguiente:

ARTICULO 171. JUEZ QUE DEBE PRACTICAR LAS PRUEBAS. El juez
practtcara personalmente todas las pruebas. S Si no lo pudiere hacer por
‘razén_del_territorio o por otras causas podra hacerlo a través de
wdeoconferencra, teleconferencta o _'de cualquier otro medio de
comunicacién _que garantice la _inmediacién, concentracmn 14
contradiccion.

Excepcionalmente, podrd comisionar para la practica de pruebas que
deban producirse fuera de la sede del juzgado y no sea posible emplear
‘los medios técnicos indicados en este articulo.
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[
Es prohibido al juez comisionar para la practica de pruebas que hayan

de producirse en el lugar de su sede, asi como para la de inspecciones
dentro de su jurisdiccion territorial,

No obstante, la Corte Suprema de Justicia podra comisionar cuando lo estime
conveniente. | |

L
Las pruebas practicadas en el exterior deberdn cefiirse a los principios
generales contemplados en el presente cddigo, sin perjuicio de fo dispuesto
en los tratados infernacionales vigentes.

PARAGRAFO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
podréa autorizar a determinados juepes def circuito para comisionar a jueces
municipales para practicar la inspeccion judicial que deba realizarse fuera de
su sede, por razones de distancia, condiciones geogréficas o de orden
publico.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De esta manera, se observa como unicamente de manera excepcional es posible
comisionar la préctica de pruebas que deben producirse fuera de la sede del juzgado y no
sea posible emplear los medios tecnoldgicos indicados en la norma.

|

Tal y como es bien sabido, en la actualidad plataformas tales como TEAMS o LIFESIZE se
encuentra dispuestas para la realizacion de1 audiencias y diligencias de manera virtual.
Este mismo despacho inclusive auxilio una comisién hace algunos meses de un Juzgado
Administrativo de Medellin, donde el Unico papel del despacho fue disponer de una Sala de
Audiencias y recibir a los testigos citados para que, por medio de videoconferencia con el
Juzgado de Medellin, el Juez mismo recibiera los testimonios de manera directa.

[
En virtud de todo lo anterior, el despacho devolvera sin auxiliar el presente despacho
comisorio, atendiendo lo dispuesto en lasnormas precedentes. No obstante, y de ser la
voluniad del sefior Magistrado del Tribunal Administrativo del Atlantico, este despacho esta
presto para colaborar con la disposicién de los medios tecnolégicos para la recepcion
directa de los testimonios, en oportunidad posterior.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintibrio Administrativo Oral del Circuito de Cali,
[

RESUELVE

DEVOLVER SIN AUXILIAR el presente'despacho comisorio, de conformidad con lo
expuesto en la parte considerativa del presente proveido.

|
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

} |

Firmado Por:

Carlos Eduardo Chaves Zuiiiga
Juez Circuito
Juzgado Acministrativo
021
Cali - Valle Del Cauca
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Proceso No. 2020-00202

muuromm R
REPUBLICA DE COLOMBIA . -
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ~
" JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Al No. 748
Radicacién: - 76001-33-33-021-2020-00202-00
Demandante: CHRISTIAN ANDRES MACHADO CAICEDO Y OTROS ,
. Demandado: :  INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO- INPEC

Medio de control: EPARAC!ON DIRECTA

Santiago ::ie Cali, '28 de ochbre de 2021-

Como quiera que la demanda-fue subsanada debidamente dentro del término legal y dado
. que la misma reline los requisitos exigidos en los articulo 161 y 162 del C.P.ACA, y
ademas es competente esta instancia para conocerla en los términos del numeral 6° del

+ articulo 155 gjusdem, se dara tramite & su admision.

En mérito de lo expuesto el despacho, tod
‘. ' : RESUELVE ’ .

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Reparacién
Directa interpone, a través de apoderado judicial, el senor Christian Andrés Machado
Caicedo y otros, contra el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (en adelante INPEC) .

SEGUNDO: NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun
. se establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las sigdientes parteé:

a) En los términos prewstos enel ultlmo inciso del articulo 6 del Decreto Legislativo
No. 806 del 4 de junio de 2020, a la demandada INPEC, a través de su
Representante Legal o a quien se haya delegado facultad de recibir notificaciones.

b) Con copia de la demanda y-sus anexos a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al Ministerio Puablico. '

'_ ' El trarﬁlte de notificacién debera ser concordante con lo establecido en el aﬁtculo 199 de la
Ley.1437 de 2011, modificado por los art|c:ulos 612 del Codigo General del Proceso y 48
de [a Ley 2080 de 2021 ‘

La manifestacwn de intervenir en el proceso, por es‘crito, de'la A:qencia Nacionail de Defensa

« Juridica del.Estado, suspendera el proceso por un periodo de 30 dias, siempre y cuando -
esta entidad no haya actuado con anterioridad en el asunto.y éste se encuentre en etapa
posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdo con lo est:pulado en el artjculo
611 del CGP. .

" CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda al INPEC al Ministerio Pubhco yala

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30} dias, de
. conformidad con el articulo 172 de [a Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar

conforme se determina en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el parég‘rafo 1° del articulo 175 del CPACA,

las entidades demandadas deberan aportar con la contestacion de la demanda todas las

pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso.
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QUINTO: ABSTENERSE de fijar gastos procesales, en virtud de lo establecido en el
articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Lo anterior sin petjuicio de que, de llegar a ser
necesarios, se fijen en auto posterior. by

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L

Firmado Por:

. |

|
Carlos Eduargo Chaves Zuiiga

]
Juez Circuito
b
Juzgado Administrativo

1021

Cali - Valle Del Cauca

|

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBL]CA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

\

. “A.l."No. 750
Radicacion: 76001-33-33-021-2021 -00049-00 ‘
Demandante: *  CARLOS ANDRES FRANCO LOPEZ

Demandado: - MUNICIPIO DE CALI . \‘

Medio de control: REPARACION DIRECTA |

Santiago de Cali, 28 de octubre de 2021.

Como quiera que la demanda fue subsanada debidamente dentro del término legal, y dado
que la misma relne los requisitos exigidos en los articulo 161 y 162 del CP.ACA.; y
ademas es competente esta instancia para conocerla en los términos del numeral 6° del
articulo 155 gjusdem, se dara tramite a su admision.

En mérito de [o expuesto el despacho, ' N

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR [a demanda que en ejercicio del medio de control de Reparacién
Directa interpone, a través de apoderado judicial, el sefior Carlos Andrés Franco Lépez,
contra el Municipio de Cali.

v

SEGUNDO: NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segtn
- se establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. _

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido a [as siguientes partes:

a) Enlos términos prewstos en el Ultimo‘inciso del articulo 6 del Decrefo Legislativo
No. 806 del 4 de junio de 2020, a ia demandada MUNICIPIO DE CALI, a través
de su Representante Legal o a quien se haya delegado facultad de recibir
notifi caciones

b) Con copia de la demanda y sus anexos a la Agenc[a Nacional de Defensa
Juridica del Estado y ai Ministerio Publico.

El tramite de notificacion debera ser concordante con fo establecido en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por los artlculos 612 del Codigo General del Proceso y 48
de [a Ley 2080 de 2021

La manifestacién de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de 30 dias, siempre y cuando
esta entidad no haya actuado con anterioridad en el asunto y éste se encuentre en etapa
posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdo con lo estipulado en el articulo
611 del CGP.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda al MUNICIPIO DE CALI, al Ministerio
Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara
a contar conforme se determina en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
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De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 40,3" el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA,
las entidades demandadas deberan aportar con la contestaciéon de la demanda todas las
pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso.

QUINTO: ABSTENERSE de fijar gastos procesales, en virtud de lo establecido en el
articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Lo anterior sin perjuicio de que, de llegar a ser
necesarios, se fijen en auto posterior.

|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
!

|

Firmado Par:

Carlos Eduardo Chaves Zufiiga
Juez:i Circuito
- Jluzgado Administrativo
021

Cali - Valle Del Cauca
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Proceso No. 2021-00077-00

. ) REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL |,
DEL GIRCUITO DE GALI

-

Al No. 751

RADICADO: 76001-33-33-021-2021-00077-00 ’

DEMANDANTE: AMPARO GARCIA DUQUE e =
DEMANDADO: - DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA ‘

MEDIO DE CONTROL: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB) ,

Santiago de Call 28 de octubre de 2021

’

Vencido el término de subsanacion y habiendo sido enmendados los defectos sefialados
en el auto que inadmitié la presente demanda, observa el despacho que la misma reline los
requisitos previstos en los articulos 161 y 162 del CPACA, més lo dlspuesto en el articulo.
6 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020 y este despacho judicial es
competente en esta instancia para conocer de la misma, en los términos del numeral 2° del
atticulo 155 del CPACA.

En consecuencia del despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta, a través
de apoderado judicial, por la sefiora Amparo Garcia Duque, en contra del Departamento
del Valle del Cauca.

‘ 2.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, se:c';(m se
establece en el articu[_o 201 de la Ley 1437 de 2011. T

T

. 3.~ NOTIFICAR personalmente el presente provejdo, a las siguientes paries:

a) En los términos previstos en el tltimo inciso del articulo 6 del Decreto Legislativo No. 806
del 4 de junio de 2020, a [a entidad demandada Departamento del Valle del Cauca, através
de sus representantes legales o a quienes se haya delegado facultad de recibir notificaciones,

.y v : i .

b) En la forma determinada en el articulo 8 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio
de 2020 a la Agencia Nacional-de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

Para el tramite de la notificacion también debera tenerse en cuenta lo establecido en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
" Proceso y 48 de la Ley 2080 de 2021.-

La manifestacién de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, susperidera el proceso por un periodo de 30 dias, siempre y cuando
esta entidad no haya actuado con_anterioridad en el asunto y éste se encuentre en etapa
posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdoe con lo estipulado en el articulo
611 del CGP.

4.- CORRER traslado de la démanda a la entidad demandada DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
_Publico por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de
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RADICADO: 76001-33-33-021-2021-00077-00 Il

DEMANDANTE: AMPARQ GARCIA DUQUE '
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUC
MED!O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEGIMIENTO DEL DERECHO {LAB)

2011, término gue empezara a contar conforme se determina en el articulo 48 de la Ley

2080 de 2021. lI

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA,
la entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas
gue se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso. Igualmente se
deberan aportar los antecedentes administraiivos, los cuales se deben allegar en su
version digital y legible. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto.

|
5.- ABSTENERSE de fijar gastos procesales, en virtud de lo establecido en e] articulo 6 del
Decreto 806 de 2020. Lo anterior sin perjuicio de que, de llegar a ser necesarios, se fijen
en auto posterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I
!

Firmado Por:

t
Carlos Eduardo Chaves Zuhiga
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
021
Cali - Valle Del Cauca
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Proceso No. 2021:00098-00

REPUBLICA DE COLOMBIA - *, ,
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTIUNO CONTENGIOSO.ADMINISTRATIVO ORAL
. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

’ . . A.l. No. 752
Radicécién: 26001 ~33-33-021-2021-00098-00 -
Demandante: TATIANA MARIA CANCHILA ARRIETA

Demandado: MUNICIPIO DE CALI
Medio de control: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1
!

Santiago de Cali, 28 de octubre de 2021 . ’

Como quiera que la demanda retine los réciuisitos’exigidos gnilos articulo 161 y 162 del
C.P.A.CA, y ademas es competente esta instancia para conocerla en los términos del
numeral 2° del articulo 155 gjusdem, se dara tramite a su admision. -

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho interpone, a través de apoderado ;udtmal la sefiora Tatiana
Maria Canchila Arrieta, contra el MUI’]IC[pIO de Cali,

SEGUNDO NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segin
se establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) En los términos previstos en el Ultimo inciso del articulo 6 del Decreto Legislativo
No. 8086 del 4 de.junio de 2020, a la demandada MUNICIPIO DE CALI, a través
de su Representante Legal 0 a quien 'se haya delegado facultad de recibir

, notificaciones.’

b) Con copia de la demanda y sus anexos a la Agencna Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al Ministerio Publlco

E! tramite de notificacion debera ser concordante con lo establecido en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por.los articulos 612 del Codigo General del Proceso y 48
de [a Ley 2080 de 2021.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa

- Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de 30 dias, siempre y cuando

esta entidad no haya actuado con anterioridad en el asunto y éste se encuentre en etapa
posterior al vencimiento del término de traslado de acuerdo con lo estlpulado en el articulo

611 del CGP. o '

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda al MUNICIPIO DE CALI, al Ministetio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de freinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara
a contar conforme se determina en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA,
la entidad demandada deberd aportar con la contestacién de la demanda todas las pruebas
. Que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso. Igualmente se -

" t
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deberan aportar los antecedentes administrativos, los cuales se deben allegar en su
versién digital y legible. L.a omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto. |

|

QUINTO: ABSTENERSE de fijar gastos procesales, en virtud de lo establecido en el
articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Lo anterior sin perjuicio de que, de llegar a ser
necesarios, se fijen en auto posterior. |

J

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado Dr. HAROLD MOSQUERA RIVAS,
identificado con la c&dula de ciudadania 16.691.540 de Cali, portador de la T.P. No. 60.181
del C. S de la Judicatura., para actuar coma apoderado judicial de ia parte demandante, en
los términos y para los efectos del poder agortado con la demanda.

|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I
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Firmato Por:

I

Carlos Eduardo Chaves Zuiiiga
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
‘Eogz

|
Cali - Valle Del Cauca
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99'y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso No. 2021-00084-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

\ _ Al. No. 753
PROCESO No. | 76001-33-33-021-2021-00084-00
DEMANDANTE: LF RIVERA E HIJOS S.A.S.
DEMANDADO: - CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE -

«  MEDIO DE CONTROL:.  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, 28 de octubre de 2021

ASUNTO
Mediante memorial rémitido al correo institucional del despacho, el apoderado judicial de la
parte demandante presentd recurse de reposicion y en subsidio apelacién contra el Auto
Interlocutorio No. 495 del 6 de agosto de 2021, a través del cual se rechazé la demanda.

El articulo 242 del C.P.A.C.A., sobre la procedencia del recurso de reposicién, establece.lo
siguiente: . .

“ARTICULO 242. REPOSICION. <Articulo modificado por el articulo 61 de
la Ley 2080 de 2021. Ef nuevo fexto es el siguiente:> El recurso de

: reposicion procede confra todos ios aufos, salvo norma legal en contrario.
En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo
General del Proceso.” )

e i

Por su parte, el articulo 318 del bédigo Gelv‘leral del Proceso -

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede conlra los aufos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceplibles de saplica y contra
los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Juslicia, para que
se reformen o revoquen.

v El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
- recurso de apelacion, una stplica o una queja. '

El recurso_debera inferponerse con expresion de fas razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el aufo.
Cuando el aufo se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera .
interponerse por escrito dentro de los ires (3) dias siquientes al de la

notificacién del auto.

-

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningin recurso, salvo
gue contenga puntos.no decididos en el anterior, caso en el cual podran -
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra
pedirse su aclaracion o complementacion, dentro del término de su
gjecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion

\ N
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por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.” (Subrayado y negrilla fuera de texto original)
|

Por otra parte, el tramite del recurso de apelacion contra autos se encuentra regulado en el
articulo 244 del C.P.A.C.A. en los siguienteP férminos: :
|

.

“ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. <Articulo modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021. El
nuevo texto es el siguiente:> La inferposicion y decision del recurso de
apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

1. La apelacion podré interponerse directamente o en subsidio de la
reposicién. Cuando se acceda fofal o parcialmente a la reposicion
interpuesta por una de las partes, la otra podré apelar el nuevo auto, si fuere

susceptible de este recurso. .

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacion debera interponerse y
sustentarse oralmente a continuacién de su notificacién en estrados o de fa -
del auto que niega tofal o parcialmente la reposicion. De inmediato, ef juez

0 magisitrado dara fraslado del recurso a los demas sujefos procesales, con
el fin de que se pronuncien, y a continuacion, resolvera si lo concede o no,
de todo lo cual quedara constancia en el acta.

3. Si el aufo se notifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito ante quien lo profirié, dentro de Ilos tres (3) dias
siquientes a su_notificacion o _a la del aufo gque niega total o
parcialmente la reposicion. En ef medio de control electoral, este
término sera de dos (2) dias.

De la sustentacion se dara fraslado por secretaria a los demas sujetos
procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi fo ordene. Los
términos serdn comunes si ambas partes apelaron. Este traslado no
procederd cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

Surtido el traslado, el secretario pasara el expediente a despacho y el juez
0 magistrado ponente concederé el recurso en caso de que sea procedente
y haya sido sustentado. 1

I
4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo
decida de plano.” L

t

Verificado el marco normativo que regula el trdmite de los recursos de reposicién y
apelacién de autos en esta jurisdiceion, observa el despacho que el Auto Interlocutorio No.
495 del 6 de agosto de 2021, a través del cual se rechazé fa demanda por caducidad, fue
notificado por estado electronico el dia 9 de agosto de la misma anualidad, razén por la
cual, conforme a los términos procesales anteriormente expuestos, la parte demandante
tenia hasta el dia 12 de agosto para preser?tar los recursos dentro del término legal.

No obstante, el memorial que contiene los recursos tan solo fue radicado el dia 23 del
mismo mes, conforme a la constancia remitida por la Oficina de Apoyo Judicial para los
Juzgados Administrativos de Cali, situacion,que hace procedente su rechazo por haber
sido presentados de manera extemporanea.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiluno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
! -
RESUELVE

[

|
|
b
F
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*

PRIMERO: RECHAZAR por extemporaneos los recursos de reposicidn y en subsidio
"apelacion propuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el Auto
Interlocutorio No. 495 del 6 de agosto de 2021, por las razones expuestas en Ia parte motiva
de la presente prowdenma

T

NOTIFIQUESE ,

- ' '

Firmado Por:

r

7 ’ Carlos Iéduardo Cha'ves Zuiiiga
Juez Circuito
-Juzga_do Administrativo - '
021

” ' Cali - Valle Del Cauca

1

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley'527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALIL

t
.

-

LIQUIDACION DE COSTAS

EN OBEDECIMIENTO A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA DEL 30 DE ENERO DE
2020 PROFERIDA POR EL TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA, QUE CONFIRMO LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA EMITIDA POR EL
DSPACHO, EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTIUNO., ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI, PROCEDE A PRACTICAR LA LIQUIDACION DE COSTAS
A QUE FUE CONDPENADA LA PARTE DEMANDADA Y A'FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE
DENTRO DEL PROCESO CON RADICACION No. 76001-33-33-021-2018-00122-00.

]

COSTAS FOLIO/CUADERNO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO -segunda 210/C1
INSTANCIA sentencia 8 julio 2021 $349.795
TOTAL:

$349.795

El secretario,

NESTOR\ JULIO VALVERDE LOPEZ

) ‘~.

)

AUTO INTERLOCQTORIO- No. 754 '
Santiago de Cali, 28 de octubre de 2021
RADICACION No. 76001-33-33-021-2018-00122-00.
Comeo quiera que la liquidacidn de costas realizada por la secretarfa ‘dé este juzgado

dentro del presente proceso, se encuentra ajustada a la ley, el Juzgado le impartird su
aprobacién, de conformidad con el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.-

En consecuencia se, .
- RESUELVE:,

APROBAR |a liguidacion de costas realizada por la Secretaria de este despacho judicial,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

L '

En firme la liquidacién de costas archivar

NOTIFIQUESE
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JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO.DEL CIRCUITO DE CALI

o

LIQUIDACION DE COSTAS -

EN OBEDECIMIENTO A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA DEL 30 DE ENERO DE
2020 PROFERIDA POR EL TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA,; QUE CONFIRMO LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA EMITIDA POR EL
DSPACHO, EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI, PROCEDE A PRACTICAR LA LIQUIDACION DE COSTAS
'A QUE FUE CONDENADA LA PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE
DENTRO DEL PROCESO CON RADICACION No. 76001-33-40-~021-2016-00172-00.

COSTAS - 'FOLIOQ/CUADERNO VALOR
GASTOS PROCESALES 43/C1 $60.000,00
AGENCIAS EN DERECHO -~ 1 233/C1 '

SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL $908.526
VIGENTE)PRIMERA INSTANCIA .
AGENCIAS EN DERECHO - 1 277/C1 - .
SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL ) $908.526
VIGENTE)segunda INSTANCIA

TOTAL: $1.877.052

N El secretario,

NESTOR JULIO VALVERDE LOPEZ \

AUTO INT/ERLOCUTORIO No. 755 -
Santiago de Cali, 28 de octubre de 2021! .
RADICACION No. 76001-33-40-021-2016-00172-00.

Como quiera que la liguidacién de costas realizada por la secretaria de este juzgado
dentro del presente proceso, se encuentra ajustada a la ley, el Juzgado le impartira su
aprobacidén, de conformidad con el articule 366 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia se;”
RESUELVE:

z

APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de este despacho judicial,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

En firme [a liquidacion de costas archivar .-

NOTIFIQUESE
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JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATiVO DEL CIRCUITO DE CALI

i LIQUIDACION DE COSTAS .

EN OBEDECIMIENTO A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA DEL 30 DE ENERO DE
2020 PROFERIDA POR EL TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA, QUE CONFIRMO LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA EMITIDA POR EL
DSPACHOQO, EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALIL, PROCEDE A PRACTICAR LA LIQUIDACION DE COSTAS
A QUE FUE CONDENADA LA PARTE DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE
DENTRO DEL PROCESC CON RADICACION'NO 76001-33-40-021-201.6-00270-00.

COSTAS FOLIO/CUADERNO VALOR

GASTOS PROCESALES 135/C1 ' $50.000,00

AGENCIAS EN DERECHO - 1 218/C1

SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL |$908.528

VIGENTE)PRIMERA. INSTANCIA

AGENCIAS EN DERECHO ~1% del 42/C3

valor de [as pretensiones SEGUNDA $616.000
{INSTANCIA (cuantia $61.600.000) )

TOTAL: $1.574.526

El.secretario,

NESTOR JULIO VALVERDE LOPEZ .

JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO INTERLOCUTQRIO No. 756

Santiago de Cali, 28 de octubre de 2021. ,

RADICACION No. 76001—33~40~021-2016-00270-00. .
Como quiera que la liquidacién de costas realizada por la secretarfa de este juzgado
dentro del presente proceso, se encuentra ajustada a la ley, el Juzgado le impartira su
aprobacion, de conformidad con el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia se, -
: RESUELVE:

. ' APROBAR Ia liquidacién de costas realizada por [a Secretarfa de este despacho judicial,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

v

En firme la liquidacién de costas archivar K

-

NOTIFIQUESE

. -
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