REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
_ JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
T . DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

'
2

Auto Sustanciacion No. 426

Radicacién: 76001-33-33-021-2018-00135-00

Demandante: DIANA PATRICIA GUZMAN ECHEVERRY Y OTROS

Demandado: - NACION - RAMA JUDICIAL FISCALIA GENERAL DE LA
' : NACION .

Médio de Control: . REPARACION DIRECTA

. < v
Santiago de Cali, 04 de noviembre de 2021

A través del auto de sustanciacion No. 425 dictade en audienéia:inicial del 04 'de
noviembre de 2021, seé fijo fecha, hora y lugar para llevar a cabo la audiencia de pruebas
en este proceso; sin embargo, de [a revision del término concedldo en el numeral 7.1.3.
del auto ‘interlocutorio No. 789 profer[do en la misma diligencia, a fin de que la parte
demandante allegue el informe pericial, se advierte que este deberia ser aportado hasta
el dia 09 de noviembre de esta anualidad, es decir, en un término de dos dias hébiles, el
cual se considera insuficiente; por t’antp, el Despacho procedera a reprogramar la

actuacion.
., Por lo anterior se, DISPONE:

PRIMERO: FIJAR NUEVA FECHA para llevar a cabo la Audiencia de prugbas de que . *
trata el articulo 181 del C.P.A.C.A.,_dentro del proceso de la referencia, la cual tendra
lugar el dia jueves veintisiete (27) de enero de 2022 a [as nueve de la maiiana (09:00
A.M.) de forma virtual. ‘ '

Por Secretaria ENVIAR las respectwas citaciones a Ios correos electronicos que fueron
sumlmstrados al proceso, en las cuales se deberd .solicitar a los asistentes que
comparezcan con treinta (30) minutos de anticipacién. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Carlos Eduardo Chaves Zuiiga

‘ Juez Circuito

Juzgado Administrativo

021 '
Cali - Valle Del Cauca ) L.
AY

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

' conforme a lo dispuesto en fa Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso No. 2019-00030-00  *
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REPUBLICA DE COLOMBIA

- - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
- JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
: DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

- ‘ . ’ Auto de sustanciacion No. 427

T

Radicacién: 76001-33-33-021 -2019-00030-00
Demandante: OLFA YOLANDA POPO AMBUILA ]
Pemandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

/

Santiago de Cali, 04 de noviembre 2021 . . -

El pasado 13 de septiembre de 2021 se emiti6 auto interlocutorio determinando la
viabilidad de dictar sentencia anticipada en el asunto, en provecho de lo establecido en el
articulo 182A del CPACA

Revisado el exped[ente. electrénico se verifica que las partes no presentaron recurso
alguno, traduciéndose ello en la falta de oposicidn ante las decisiones fomadas.

Ahora bien, prescindir de la realizacion de la audiencia inicial en el asunto implica omitir la
posibilidad de finalizar el tramite a través de fa conciliacién, como mecanismo alternativo
de resolucion de conflictos pero, como para el Despacho tal herramienta es de mucha
importancia en el ambito jurisdiccional, se estima valioso rescatarla. incluso en los casos
en donde se opte por acelerar el tramite.

Por lo anterior, se concedera un término durante el cual se manifieste expresamente la
existencia 0 no de animo conciliatorio de la parte demandada, contribuyendo a la
preservacion de la figura juridica y su.representacién en el trasegar judicial, por lo que de
existir debera enviarse la informacion y/o los términos concretos de la propuesta. En caso
de guardar silencio, e[ Despacho comprenderé su inexistencia.

En consecuencia, se DISPONE: i

-

1.- EXHORTAR a la parte demandada para que, en un término de cinco (05) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, formule al Despacho la manifestacion
expresa sobre la exisiencia o no del animo conciliatorio en el asunto.

'\

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

Firmado Por:

: ' ) Carlos Eduardo Chaves Zuniga
) : Juez Circuito .
Juzgado Administrativo

021 -
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* RADICACION: . 76001-33-33-021-2018-00214-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADM]NISTRATNO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI . /
~\ Auto interlocutorio No. 791
Radicacion: 76001-33-33-621-2018-0{;21 4-00
Demandante: ADEMAR MOSQUERA DIAZ N .
Demandado: CASUR

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

A}

. Santiago de Cali, 04 de nowembre de 2021 -

" Mediante la Ley 2080 de 2021 se reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

io Contencioso Administrativo que, acogiendo las disposiciones adoptadas por el Decreto
806 del 2020, en su nuevo articulo 182A indica que es posible proferir sentencia

. anticipada en las siguientes situaciones: i}.antes de audiencia inicial, ii) en cualquier
estado del proceso cuando las partes de comun acuerdo lo soliciten, iii) en cualquier
estado del proceso cuando el juez encuenfre-probada la cosa juzgada, caducidad,

transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcién

extintiva y iv) en casos de allanamiento o transaccion.

Al

Revisado el expediente, se observa que el proceso ingresé a Despacho para fijaciéon de
fecha de audiencia inicial, encontrandose asi en la situacién del numeral primero que
permlte omitir la actuacion, siendo lo S|gu:ente verificar si se cumple alguna de las 4
previsiones normativas referidas a: i) ser un asunto de puro derecho i) que no se requiera

practica de pruebas, iii) cuando se solicite tener como pruebas las aportadas con la,
demanda y su contestacién, siempre que no se haya formulado tacha 0 desconocimiento
y iv) cuando las pruebas pedidas en decreto sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

Al estudiar el caso concreto, se advierte que se trata de un asunto que encuadra en el
tercer presupuesto del primer numeral del articulo 182A, puesto que las pruebas
allegadas por ambas paries al expediente no fueron desconocidas ni tachadas,
considerandose suficientes para tomar una decisién en €l partlcular situacion por la gue
también es posible prescindir de ta audiencia de pruebas

Asi las cosas, teniendo en 'cuenta que se cumplen los presupuestos para proferir
- sentencia ant|c1pada sin realizar audiencia inicial ni de pruebas, atendiendo a lo dispuesto
en el pentltimo inciso del literal D del primer numeral del art|cu|o 182-A del CPACA, se
fijara el litigio u objeto de la controvérma \

Finalmente, se debe advertir que, mediante correo -electrénico del 15 de abril del afio
corriente, se envid sustitucion de poder para la parte actora y-por observar el
cumpllm[ento de los requisitos dispuestos en el-articulo 75 del CGP, se puede proceder
con el reconocimiento de la personerla sollmtada . . :

’

Yo
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RADICACION: 76001-33-33-021-2016-00214-00

En consecuencia, se DISPONE: N ,

1.- PRESCINDIR de la realizacion de audiencia inicial en el asunto por lo censiderado.
2.- FIJAR EL LITIGIO de este asunto de la siguiente forma:

“Determinar si los actos administrativos contenidos en los oficios E-01524-201723868-
CASUR id:27582 del 25 de octubre de 2017 y $-2017-050134/ANOPA-GRULI 1.10 del 24 de
noviembre de 2017 estén viciados de nulidad y, en consecuencia, al sefior Ademar
Mosquera Diaz le asiste el derecho a que se le reajuste la asignacién de retiro que
percibe, por causa de la aplicacion de los porcentajes del indice de precios al
consumidor (IPC) determinados para las anualidades de 1997, 1999 y 2002 durante Ias
cuales se encontraba en servicio activo, en atencion a que los salarios de esos arfios
fueron incrementados por ef Gobierno Nacional para la Fuerza Piiblica en menor valor a
lo estimado por IPC para jos trabajadores en general, ,

En caso de proceder la reliquidacion, se analizara si es posible realizarla desde el 9 de

agosto de 2013 cuando se reconocié la prestacion, fuego de surtirse la modificacién de
{a hoja de servicios,”

3.- PRESCINDIR de la realizacién de la audiencia de pruebas, conforme con lo
consignado en este proveido.

4.- TENER como pruebas lo allegado con la demanda y la cdntestacién, obrante a folios
24-53 y 89-102 del CP, respectivamente, los cuales seran valorados en su oporiunidad.

5.~ RECONOCER personeria a la abogada Dra. Maira Algjandra Gonzalez Rojas,
identificada con CC No. 1.143.861.294 expedida en Cali y TP No. 343.931 expedida por el
CS8J, para que actlie en condicién de apoderada sustituta del demandante, en los

términos del memorial de poder allegado a través de correo electrénico el 15 de abril del
afio corriente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Carlos Eduardo Chaves Zuiiiga
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
021
~ Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena vaiidez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreta reglamentario 2364/12

Codigo de verificacidn: 80Sf0677dfcbaebce50c17bb0a7b21752afae02a0aa88b2bf45573cd7f106e7a‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA

'JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
. DEL. CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

, _ IR Al No.792 .
Radicado: . 76001-33-33-021-2019-00239-00 -
‘Demandante: ‘ JUAN DIEGO GUEVARA VELEZ
Demandado: . CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
- " CASUR ‘
Medio de Control: . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
" Santiago de Cali, 04 de noviembre de 2021 ) -

L‘_Mediante la Ley 2080 de 2021 se reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el cual, acogiendo fas disposiciones adoptadas por el
Decreto 806 del 2020, indica que es posible proferir sentencia anticipada en [as siguientes

. situaciones: i} antes de audiencia inicial, ii} en cualquier estado del proceso cuando ias
partes de comun acuerdo lo soliciten, iii} en cualquier estado del procese cuando el juez -
encuentre probada la cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta manifiesta
de legitimacién en la’ causa y la prescripcion extintiva y iv) en casos de allanamiento ©
transaccion’.

Revisado el expediente, se observa que el proceso ingresé al despacho para fijacion de
. fecha de audiencia inicial, encontrandose asi en la situacion del numeral primero, por lo

" que debe verificarse si se cumple alguna de las 3 previsiones normativas referidas a; i)
ser un asunto de puro derecho ii) que no se requiera.practica de pruehas o iii) cuando se
solicite tener como pruebas las aportadas con [a demanda y su contestacion, SIempre que
no se haya formulado tacha o desconocimienio.

Al estudiar el caso concreio, se adwerte que se trata de un asunio de puro derecho en el
que no se solicitd el decreto de pruebas diferentes a las ya aportadas con la demanda .
ademas de no se observarse necesario decretarlas de oficio. .

Asl las cosas, teniendo en cuenta que se cumplen los presupuestos para proferir -
sentencia anticipada, previo a ello y atendiendo a lo dispuestoen el penultimo inciso del
numeral 1° del articulo 182-A del CPACA (modifi icado por el articulo 42 de la, Ley 2080 de
2021), corresponde fijar ‘el litigio u objeto de la controversia.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, el cual se contrae en determinar la legalidad del acto’

" administrativo demandado, esto es el Oficio No. E-00003-201814394-CASUR id: 343954
del 24 de julic de 2018, estableciendo si el demandante tiene derecho a que se reliquide
su asignacion de retiro con la inclusion del subsidio familiar, en aplicacién de la excepcion
de inconstitucionalidad respecto de los paragrafos de los articulos 15 y 49 del Decreto
1091 de 1995, del paragrafo del.articulo 23 del Decreto 4433 de 2004 y del paragrafo del
articulo 3 del Decreto 1858 de 2012. . .

SEGUNDO: TENER COMO PRUEBAS la documental vista a folios 27-57 y 93-98 del CP,
por lo expuesto en precedencia.

" TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada Floridn Carolina Aranda Cobo,
identificada con la CC No. 39.466.697 y portadora de la T.P. 152.176 expedida por el

! Articulo 182-A del C-PACA, maodificado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.



CSJ, 'para gue actlie como apoderada de la entidad demandada, atendiendo los términos
del memorial visto a folio 108 del CP.

CUARTO: RECONOCER personeria a la abogada Yessica Alejandra Tejada Serrano,
identificada con la CC No. 1.144.087.823 y portadora de la T.P. 328.461 expedidé por el
CSJ, para que actlie como apoderada de la demandante, atendiendo los términos del
memorial visto en la carpeta No. 5 del expediente digital.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

. Firmado Por:

Carlos Eduardo Cha\lles Zuiliga
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
021

* €ali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 3bD'lec86125c396df403f1741c4d89224c5c0551021d1ac94d933757d3317772
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. REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO-CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

-~

Auto interlocutorio No. 793

- .

Radicacién: 76001-33-33-021-2018-00043-00
Demandante: “HARVEY BORRERO CALERO
Demandado: CASUR

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali,-04 de noviembre de 2021

Vencido el término concedldo mediante auto precedente, se verifica que las partes
guardaron silencio, siendo posible conS|derar que no ‘hay intencidn de conciliar las
diferencias sustento del proceso.

De igual manera se debe anotar que al no haberse formulado reparo alguno frente al
aspecto probatorio, resulta viable el cierre de la etapa procesa[.

Asi las cosas, se aplicara lo dispuesto en el penuitimo inciso del pr[mer numeral del
articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la ley 2080 de 2021, que remite
a lo previsto én el Gltimo péarrafo del articulo 181 del mismo cédigo, segin, todo lo cual se
prescinde de la audiencia de alegaciones y juzgamiento para presentar los alegatos de
' conclusion por escrito y poste:riormente, en esa misma version, emitir la sentencia.

En mérito de’lo expuesto, el JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCULO JUDICIAL DE CALL,

t

RESUELVE:

1.- CERRAR la etapa probatoria del proceso, por lo considerado.

2.- PRESCINDIR de la realizacion de ia audiencia de alegatos y,juzgamiento, conforme
con lo expuesto previamente. \

3.- CORRER TRASLADO virtual por el término comun de diez (10) dias, para que [as
partes presenten por escrito los alegatos de conclusién. En dicho termino,’ el Ministerio
Publico podra presentar su concepto, si a bien lo tiene.

’

N 1

o~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

Firmado Por:

Carlos Eduardo Chaves Zuhiga

Juez Circuito

i !
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Proceso No.-2018-00225-00

E-'b-:liml y Ordm

. REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

N Auto interlocutorio No. 794
Radicacion: 76001-33-33-021-2018-00225-00
Demandante: JULIAN CAMILO VERGARA CAICEDO T

Demandado: MUNICIPIO DE JAMUNDI (V).
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali, 04 de noviembre de 2021

.El pasado'31 &e agosto de 2021 se emitid auto interlocutorio No. 577 con el cual se

- determiné la viabilidad de dictar sentencia anticipada en e[ asunto, en provecho de o

estabIeCIdo en el articulo 182A del CPACA.

13

Rewsado el expedientie electronico se verifica que no se presentaron recursos ante lo
decidido, traduciéndose ello en la falta de oposicién, especialmente, frente a las pruebas
lo que posibilita determinar el cierre de la etapa procesal. !

i

Ahora bien, es importante sefialar que prescindir de la realizacién de la audiencia inicial
en el asunto implica omitir la posibilidad de intentar-finalizar el tramite a través de la
concﬂ!acmn como mecanismo alternativo de resolucion de conflictos, pero como para el
Despacho tal herramienta es de mucha importancia se estima valioso rescatar]a incluso
- en los casos donde se opte por acelerar el framite.

Por lo anterior, se concedera un termlno durante e] cual se manifieste expresamente la
existencia o0 no de animo conciliatorio de la’ parte demandada, contribuyendo a la
preservacion.de-la figura juridica y su representacion en el trasegar judicial por lo que, de
existir, debera enviarse la informacién y/o los términos concretos de [a propuesta Encaso
de guardar silencio, el Despacho comprendera su inexistencia.

1

En consecuencia, s& DISPONE:

1.- CERRAR Ia etapa procesal en el proceso, por lo considerado.

<

2.- EXHORTAR a la parte demandada para que, en un término de cinco (05) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, formule al Despacho la manifestacion
expresa sobre la existencia o no del animo conciliatorio en el asunto. .

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

Firmado Por:

Carlos Eduardo Chaves Zuiiiga

luez Circuito
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Demandado: ) EMCAL| EICE ESP :
Medio de Controk: NULIDAD Y RESTABLEGIMIENTQ DEL DERECHO (1.AB)

REPUBL[CA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto de interlocutorio No. 795

Y

Radicacién: 76001-33-33-021-2017-00313-00

Demandante: ISMAEL ORTIZ
Demandado: EMCALI EICE ESP
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIM]ENTO DEL DERECHO (LAB)

Santiago de Cali, 04 de nowembre de 2021

¢
Mediante la Ley 2080 de 2021 se reformé el Cédigo de Procedlmlento Administrative y de
lo -Contencioso Administrativo, el cual, acogiendo las disposiciones adoptadas por el
Decreto 806 del 2020, indica que es posible proferir sentencia anticipada en [as siguientes
situaciones: i} antes de audiencia inicial, ii} en cualquier estado de! proceso cuando las
partes de comtn acuerdo lo soliciten, iii) en cualquier estado del proceso cuando el juez
encuentre probada la cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacién en la causa y la prescripcion extintiva y iv) en casos de allanamiento o
transaccion®. :

Revisado el expediente, se observa que el proceso ingréso al despacho para fijacién de
fecha de audiencia inicial, encontrandose asi en la situacidén del numeral primero, por lo
que debe verificarse si se cumple alguna de las 3 previsiones normativas referidas a: i)
ser un asunto de puro derecho ii) que no se requiera practica de pruebas o iii} cuando se
solicite tener como pruebas las aportadas con la demanda y su contestacion, siempre que
no se haya formulado tacha o desconocimiento.

AI estudiar el caso concreto se advierte que se trata de un asunto de puro derecho en el
que no se solicitd*el decreto de pruebas diferentes a las ya aportadas con [a demanda y
su contestacion, ademas, no se observa necesario decretarlas de oficio.

© Asi. las cosas, teniendo en cuenta que se cumplen los presupuestos para proferir
sentencia anticipada, previo a ello y atendiendo a lo dispuesto en el pentitimo inciso del
numeral 1° del articulo 182-A del CPACA (maodificado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021), corresponde fijar el litigio u objeto de la coniroversia. -

En cons’ecuencia se DISPbNE:

PRIMERO: TENER COMO PRUEBAS los documentos allegados con la demanda y con
la contestacion, por’lo expuesto en precedencna

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO el cual se contrae a determinar si el Oficio No. 832 -1-
DGL 008514 del 24 de septiembre de 2013, por medio del cual EMCALL EICE, niega el
reajuste de la mesada pensional para el 1° de enero de 1988, al Sr. Ismael Ortiz,
identificado con cédula de ciudadania No. 6.043.795, se encuentra viciado de nulidad
violando normas constitucionales y desconociendo derechos adquiridos, y en
consecuencia le asiste derecho al accionante al reconocimiento y pago del reajuste anual
" de la mesada pensional, conforme a lo establecido en la Ley 4 de 1976.

\

1 Artictilo 182-A del CPACA, modificado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.



Demandado: EMCAL) EICE ESP
Media de Contral: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHG (LAB)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
4 JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

) v Auto intertocutorio No. '}96
RADICADO: "'76001-33-40-021-2016-00352-00 ' f
PEMANDANTE: . NORRYNGER SMITH GUANGA PARRA
DEMANDADO: ' NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

_ MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, 04 de noviemb‘re de 2021 . R

N

- OBEDEZCASE Y CUMPLASE o dispueéto por el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, mgdiante sentencia de segunda instancia
de fecha veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021), por la cual se revoca la

sentencia No. 199 del 06 de diciembre de 2018 proferida por este Despacho y que .

accedid las pretensiones de la demanda. Conforme con [o expuesto, por Secretaria se
deberd LIQUIDAR la condena en costas impuesta aI demandante en la sentencia de
segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE I
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