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Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacién instaurado por ia parte
actora' frente al auto interlocutorio No. 0000449 de 2016.

Santiago de Cali,

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000449 del 16 de junio de 20162 fue rechazada la

demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en el
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y la Sra. Maria Eugenia Cardona Quintero en su
version original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de
legitimacién en la causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el
ordenamiento juridico en materia de poderes; igualmente se anotd que la presuncién de
autenticidad elaborada a nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia
simple unicamente alude a las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas
condiciones, se concedieron los recursos de apelacion presentados ante los rechazos
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacién ya sentd su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecido
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su
consideracion sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia
simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documento
privado particular. Se afiadié que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada
que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida
por el art. 74 del C.G.P..

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cual
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000449 del 16 de junio de 2016, con el cual
se determiné el rechazd, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por la
parte actora, a fin de proceder con la admisién de la demanda por encontrar que se
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A., y ademas por
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ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 165 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000449 del 16 de junio de 2016 con
el cual se rechazé la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacion instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Maria Eugenia Cardona Quintero en contra de la
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacion Municipal de
Cali.

4.- NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educacion Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
y sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicién de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DiAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el numero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.



9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Lina Marcela Toledo Jiménez, identificada cor
la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Yijes (V), portadora de la T.P. No. 208.789 exp

por el C.S. de la J. para que actue como apoderada judicial de la demandante, conforme

con los memoriales de poder obrantes a folio 1-4 del CP.
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CARLOS EDUARDO CH

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. Og 4’ , hoy notifico a las partes el
auto que antecede.
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Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte
actora' frente al auto interlocutorio No. 0000467 de 2016.

Santiago de Cali,

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 00004687 del 20 de junio de 2016? fue rechazada la
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplio con la carga designada en el

auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roal |

Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y la Sra. Lilia Esperanza Cardona Goémez en su
version original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de
legitimacion en la causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el
ordenamiento juridico en materia de poderes; igualmente se anot6 que la presuncion de
autenticidad elaborada a nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia
simple Unicamente alude a las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas
condiciones, se concedieron los recursos de apelaciéon presentados ante los rechazos
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacion ya sentd su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecidg
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se

presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su

consideracién sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia
simple al expediente, por la observacion de la referida presuncién respecto del documenta
privado particular. Se afiadié que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada
que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida
por el art. 74 del C.G.P..

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cua
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribuna
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000467 del 20 de junio de 2016, con el cua
se determind el rechazo, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por la
parte actora, a fin de proceder con la admision de la demanda por encontrar que s€
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.AC A, yademas pof

! Folios 65-70 del CP
2 Folio 63 del CP

3 \er auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso con
radicacion No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar.

,'b._n.x
o~
G




ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 155 gjusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorie No. 0000467 del 20 de junio de 2016 con
el cual se rechazo la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacion instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Lilia Esperanza Cardona Gémez en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Municipic Santiago de Cali — Secretaria de Educaciéon Municipal de
Cali.

4.- NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segin se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali —
Secretaria de Educacién Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
y sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de ias entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de ia Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.ACA, las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo gue contengan,
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DiAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el nimero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.



9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Lina
ia C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Vijj

Marcela Toledo Jiménez, identificada con
" portadora de-la T.P. No. 208.789 exp.

por el C.S. de la J. para que actie comd apoderada judicial de la demandante, conforme
con los memoriales de poder obrantes @ folio 1-4 del CP.

——— fal cenuas
CARLOS EDUARDO CHAVESZUNIGA

JUEZ

auto que antecede.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 08 {' . hoy notifico a las partes el

Santiago de Cali, \jem{‘iooho ( 2—% ) de Sd\‘ O de

2016, alas 8 a.m.

NESTOR JULTO VALY
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Santiago de Cali,

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte
actora' frente al auto interlocutorio No. 0000468 de 2016.

ANTECEDENTES

Mediante auto interiocutorio No. 0000468 del 20 de junio de 2016* fue rechazada la
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en el
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y la Sra. Gladys Aguado Mejia en su version
original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de legitimacion en la
causa por activay la satisfaccion de los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico en
materia de poderes; iguaimente se anoté que la presuncion de autenticidad elaborada a
nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia simple Unicamente alude a
las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas
condiciones, se concedieron los recursos de apelacion presentados ante los rechazos
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contenciosg
Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacion ya senté su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecido
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados s&
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su
consideracién sobre la validez del contrato de mandato profesional alilegado el copia
simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documento
privado particular. Se afiadié que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada
que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida
por el art. 74 del C.G.P..

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cug
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000468 de! 20 de junio de 2016, con el cual
se determiné el rechazé, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por |
parte actora, a fin de proceder con la admision de la demanda por encontrar que sg
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del C.P.A.CA. Y ademas por

j o

! Folios 67-72 del CP

2 Folio 65 del CP
3 \er auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso con

radicacion No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar.

Y

3

13




ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000468 del 20 de junio de 2016 con
el cual se rechazé la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacion instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Gladys Aguado Mejia en contra de la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacién Municipal de Cali.

4.- NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segin se
establece en el articulo 201 de ia Ley 1437 de 2011,

5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a} A las entidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educacion Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
y Sus anexos en Secretaria de esta Corporacién, a disposicién de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica de! Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articuio 172 de Ia Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.ACA. las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de Ia
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el numero de!
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011 -desistimiento técito-.




9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Lina M Jiménez, identificada con
la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en VijesAV), portadora de 1a-T.P. No. 208.789 exp.
por el C.S. de la J. para que actie como agoderada judicial de la demandante, conforme

con los memoriales de poder obrantes a folio 1-4 del CP.

.

o .
CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA ~
JUEZ |

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. Og 4' , hoy notifico a las partes el

auto que antecede.
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Santiago de Cali,
2016, alas 8 a.m.
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Santiago de Cali,

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte
actora’ frente al auto interlocutorio No. 0000466 de 2016.

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000466 del 20 de junio de 20162 fue rechazada la
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplio con la carga designada en el
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. Y la Sra. Maria Adiela Perea Garcia en su version

original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de legitimacion en |a ;

causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico en
materia de poderes; igualmente se anoto que la presuncién de autenticidad elaborada a
nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia simple Unicamente alude a
las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas

condiciones, se concedieron los recursos de apelacién presentados ante los rechazos .
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacion ya sento su posicién en el asunto® manifestando que de lo establecido
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su

consideracion sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia

simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documento
privado particular. Se afiadio que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada

que finaimente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida -

por el art. 74 del C.GP.

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cual
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000466 del 20 de junio de 2016, con el cual
se determind el rechazd, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por la

parte actora, a fin de proceder con la admision de la demanda por encontrar qué se’

cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del CP.A.CA. y ademas por

' Folios 53-58 de! CP

2 Folio 51 del CP .
3 \er auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso con’
radicacion No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar.
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ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 155 gjusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000466 del 20 de junio de 2016 con
el cual se rechazé la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacion instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Maria Adiela Perea Garcia en contra de la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacién Municipal de Cali.

4.- NOTIFICAR por insercidén en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR persdnalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educacién Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de ia Ley 1437 de 201 1, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
Yy sus anexos en Secretaria de esta Corporacién, a disposicién de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Plblico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de Ia Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.CA, las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren €n su poder. La
omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DiAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el niomero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de Ia Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.




9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Lina Ma ,Iglgdo Jiménez, identificada con
la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Viies V), portadora de-la T.P. No. 208.789 exp.
por el C.S. de la J. para que actile copfo apoderada judicial de la demandante, conforme

con los memoriales de poder obranteg a folio 1-4 del CP.

NQJIFIQUESE

st

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. O ‘5/4? , hoy notifico a las partes el

auto que antecede.
&"I\Ochd ?/K e 501‘ ) de

—_—
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Santiago de Cali, \[e,a(\

d <
2016, a las 8 am. \\ ]
NEST 1O VALVPRDE LOPEZ
Q ecretario
—
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Santiago de Cali,

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte
actora’ frente al auto interlocutorio No. 0000463 de 2016.

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000463 del 20 de junio de 20162 fue rechazada i3
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en €
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Rog
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y la Sra. Maria Petrona Perea Valencia en su
version original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de
legitimacion en la causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por €
ordenamiento juridico en materia de poderes; igualmente sé anoté que la presuncion de
autenticidad elaborada a nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia
simple Unicamente alude a las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idéntica
condiciones, se concedieron los recursos de apelacion presentados ante los rechazo
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencios
Administrativo del Valle del Cauca.

oo
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Dicha Corporacién ya senté su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecid
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos Yy privados sg
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su
consideracion sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copla
simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documento
privado particular. Se afadio que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada
que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida
por el art. 74 del CGP.

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, fa ¢ al
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribu al
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000463 del 20 de junio de 2016, con el cyal
se determino el rechazd, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por|la
parte actora, a fin de proceder con la admision de la demanda por encontrar que gé

cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A., y ademas por

1 Folios 66-71 del CP
2 Folio 64 del CP
s \ler auto interlocutorio No. 384 del 01 de jufio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedeiio Blume, proferido en proceso con

radicaciéon No. 760013340021-2016—00049-01‘ Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar.

|
|




Ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
terminos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000474 del 21 de junio de 2016 con
el cual se rechazé la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacién instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por Ia sefiora Maria Petrona Perea Valencia en contra de la Nacion
~ Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacion Municipal de Cali.

4.- NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali —
Secretaria de Educacién Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facuitad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
y Sus anexos en Secretaria de esta Corporacién, a disposicién de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de [a demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefialados en el articuio 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articuio 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de Ia demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de

De acuerdo con Io dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 dei
C.P.AC.A, las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en sy poder y que pretendan hacer valer

MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el numero del




9.- RECONOCER PERSONERiA a la Dra. Lin fcela Tole iménez, identificada con

la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Vijg€ (V), portadora de 15\J'.P. No. 208.789 exp.
por el C.S. de la J. para que actue como/Apoderada judicial de la demandante, conforme

con los memoriales de poder obrantes a olio 1-4 del CP.

NOTIRIQUESE

CARLOS EDUARDO CHAVE
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. O ¥ % , hoy notifico a las partes el auto que

antecede. / .
\icz\nl‘fOUhQ ( 28 yde &U \ tO  de 2016, a

Santiago de Cali,
las 8 am.
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Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte
actora’ frente al auto interlocutorio No. 0000462 de 2016.

Santiago de Cali,

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000462 del 20 de junio de 2016* fue rechazada la
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en el
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. Y la Sra. Maria Margarita Henao Garcia en su
version original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de
legitimacion en la causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el
ordenamiento juridico en materia de poderes; igualmente se anotd que la presuncion de

autenticidad elaborada a nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia

simple Unicamente alude a as pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas |
condiciones, se concedieron los recursos de apelacion presentados ante los rechazos !
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contenciosg

Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacion ya sent6 su posicién en el asunto® manifestando que de Io establecidg
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados s€
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su
consideracién sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia
simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documento
privado particular. Se afiadio que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogadz
que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerid

por el art. 74 del C.G.P..

Como se trata de una decisién proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cugl
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir
celeridad y eficiencia en el asunto, sé estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000462 del 20 de junio de 2016, con el cual
se determiné el rechazd, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por IE
parte actora, a fin de proceder con la admision de la demanda por encontrar que s
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del CP.A.CA. Y ademas po

b |

" Folios 65-70 del CP

2 Folio 63 del CP
3 Ver auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso cen

radicacién No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinota Cuellar.
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ser competente este despacho judicial en primera instancia para conoceria, en los
terminos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000462 del 20 de junio de 2016 con
el cual se rechazé la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacién instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Maria Margarita Henao Garcia en contra de la Nacién
~ Ministerio de Educacién Nacional ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Municipio Santiago de Cali ~ Secretaria de Educacién Municipal de Cali.

4.- NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segln se
establece en e! articulo 201 de ia Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a} A las entidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educacién Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facuitad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
Y Sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicién de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Plblico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articuio 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de |a Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.ACA., las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el nimero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articuio 178 de la Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.




9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Li
la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Vijgs (V), portadora de la
por el C.S. de la J. para que actue como /apoderada judicial de la de andante, conforme

con los memoriales de poder obrantes a fbiio 1-4 del CP.

CARLOS EDUARDO CHAVES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. qu’ , hoy notifico a las partes el
auto que antecede.

\/mn(‘;odw(lfs y de \XU“D de

NESTOR JULIO VALVEB:DE LOP “ ﬂ

= \_

Santiago de Cali,
2016, a las 8 a.m.
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RADICADO: 76001-33-40-021-201 6-00251-00
DEMANDANTE: DEYANIRA PAYAN OROBIO ]
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO - MUNICIPIO SANTIAGO DE CALl -

SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

R 27

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte
actora' frente al auto interlocutorio No. 0000461 de 2016.

Santiago de Cali,

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000461 dei 20 de junio de 20162 fue rechazada la
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplio con la carga designada en el
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y la Sra. Deyanira Payan Orobio en su version
original, dado gue para el Despacho ello impide verificar la existencia de legitimacion en la
causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico en
materia de poderes; igualmente se anot6 que la presuncion de autenticidad elaborada a
nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia simple unicamente alude 3
las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas
condiciones, se concedieron los recursos de apelacion presentados ante los rechazos
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. |

Dicha Corporacion ya sentd su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecidq
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados s¢
presumen auténticos aungue hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi sl
consideracion sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copi
simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del document
privado particular. Se afadio que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogad
que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerid
por el art. 74 del C.G.P.

[CV I \V I O B v R S
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Como se trata de una decision proferida por €l superior de este Despacho Judicial, la cus
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimjir
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000461 del 20 de junio de 2016, con el cual
se determiné el rechazd, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por ja
parte actora, a fin de proceder con la admisién de la demanda por encontrar que se
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del CP.ACA. Y ademas por

1 Folios 63-68 del CP

2 Folio 61 del CP
3 \fer auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso gon

radicacion No. 76001 3340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar.




ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
terminos del numeral 2° de! articulo 155 efusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000461 del 20 de junio de 2016 con
el cual se rechazd la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apeiacion instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Deyanira Payan Orobio en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacion Municipal de Calii.

4.- NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de Ja Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educacién Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicadds en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
y Sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a ias entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de Ia Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.PACA, las entidades demandadas deberan aportar con ias contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en sy poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omisién de este deber constituye faita disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DiAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en ia cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de Ia actora y el nimero del




o Jiménez, identificada con

9.- RECONOCER PERSONERIA ala Dra. Lina M
1a C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Vijes , portadora de™a T.P. No. 208.789 exp.

por el C.S. de la J. para que actue como a derada judicial de la demandante, conforme
con los memoriales de poder obrantes a folio 1-4 del CP.

NOTIFIQUESE

FR I
i

CARLOS EDUARDO CHAVES:ZUNIGA
JUEZ -~

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. O% \/ . hoy notifico a las partes el auto que

antecede.
\Jemhod\no (l%_)desd\'O de 2016, a

Santiago de Cali,
las 8 am.

YO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

A
Auto interlocutorio No. ',(‘N’ v
RADICADO: 76001-33-40-021-2016-00252-00
DEMANDANTE: LILIANA DEL SOCORRO MONTERO GOMEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - MUNICIPIO SANTIAGO DE CALl -

SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

., 1%
. 17 oo

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte
actora' frente al auto interlocutorio No. 0000465 de 2016.

Santiago de Cali,

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000465 del 20 de junio de 20167 fue rechazada la
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en el
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa

Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y la Sra. Liliana Del Socorro Montero Gémez en -

su version original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de
legitimacion en la causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por et
ordenamiento juridico en materia de poderes; igualmente se anot6 que la presuncion de
autenticidad elaborada a nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia
simple Unicamente alude a las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas .
condiciones, se concedieron los recursos de apelacion presentados ante los rechazos
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencioso -

Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacion ya senté su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecido |

en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su
consideracion sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia
simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documento

privado particular. Se afadié que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada -

que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida
por el art. 74 del C.G.P..

Como se trata de una decisién proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cual
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir
celeridad y eficiencia en el asunto, s estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000465 del 20 de junio de 2016, con el cual
se determiné el rechazo, y se abstendra de dar tramite a la impugnacién instaurada por la
parte actora, a fin de proceder con la admision de la demanda por encontrar que Se

cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del C.P.A.C.A., y ademas por

1 Folios 67-72 del CP
2 Folio 65 del CP
3 \er auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso con:

radicacién No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar.
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ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000465 del 20 de junio de 2016 con
el cual se rechazé la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacién instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento de! Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Liliana Del Socorro Montero Gémez en contra de la
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
de! Magisterio y el Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacion Municipal de
Cali.

4.- NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articylo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educacion Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En ia forma y términos indicados en el articuio 199 de Ia Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
Yy sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposiciéon de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de Ia demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Pdblico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezard a contar
conforme se determina en el articulo 199 de Ia misma ley, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.PACA, las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de ia
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en fa cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el niumero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de Ia Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.




cela Toledo Jiménez, identificada con

9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra

por el C.S. de la J. para que actu

con los memoriales de poder obrarges a folio 1-4 del CP.

ia C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Vijes V), portada' la T.P. No. 208.789 exp.
e/como apoderada judicial de demandante, conforme

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. Og‘F , hoy notifico a las partes el auto que

antecede. ‘
\J@mkodw A SYS *&‘O de 2016, a

Santiago de Cali,
las 8 a.m.

Yo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ;
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL |
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI |

W6OCHLL
Auto interlocutério No. ;

RADICADO: 76001-33-40-021-2016-00253-00

DEMANDANTE: GLOR]A AMPARO PRETEL RUIZ )

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO - MUNICIPIO SANTIAGO DE CALlI -

SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

S 17 JuL X%

Santiago de Cali,

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte
actora' frente al auto interfocutorio No. 0000454 de 2016.

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000464 del 20 de junio. de 20162 fue rechazada la
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en el
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y la Sra. Gloria Amparo Pretel Ruiz en su version
original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de legitimacion en la
causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico en
materia de poderes; igualmente se anoto que la presuncion de autenticidad elaborada a
nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia simple unicamente alude a
las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas
condiciones, se concedieron l0s recursos de apelacion presentados ante los rechazos
dispuestos por €l Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. |

Dicha Corporacion ya sento su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecido
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados s€
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su
consideracion sobre la validez de! contrato de mandato profesional allegado el copi

simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documenta
privado particular. Se afadioé que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogad

que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida
por el art. 74 del C.G.P.

Como se trata de una decisién proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cud
se replicaria en €l particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimi
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribung
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000464 del 20 de junio de 2016, con el cus
se determino el rechazd, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por |
parte actora, a fin de proceder con la admisién de la demanda por encontrar que S
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A., yademas pg

= W T -

1 Folios 62-67 del CP
2 Folio 60 del CP

3 \er auto interlocutorio No. 384 del 01 de julic de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso con
radicacion No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cueliar.




ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 155 efusdem. :

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000464 del 20 de junio de 2016 con
el cual se rechazé la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacién instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Gloria Amparo Pretel Ruiz en contra de la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacién Municipal de Cali.

4.- NOTIFICAR por insercidn en estado ésta providencia a Ia parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de Ia Ley 1437 de 2011.

i w
5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali —
Secretaria de Educacion Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de Ia Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Caédigo General de! Proceso, se dejaran las copias de la demanda

notificadas.

6.- REMITIR copia de Ia demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

De acuerdo con Io dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.PA.CA, las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso Y queé se encuentren en su poder. La
omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DiAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en Ia cuenta No. 469033027174 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el nuimero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado |
cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.




9.- RECONOCER PERSOHNERiA a la Dra. Lina Marcela Toledo Jiménez, identificada con

la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Vijes (V) portadora de1a.T.P. No. 208.789 exp.
por el C.S. de la J. para que actue como a derada judicial de l:d\en\a\ndante, conforme

con los memoriales de poder obrantes a fofio 1-4 del CP.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. O g + , hoy notifico a las partes el auto que

antecede.
Santiago de Cali, \fe thd\o (¥ yde \\ \J\‘ o de 2016, a

las 8 a.m. \ [\
‘ -

N “JULIO VALVYERDE LOREZ
Secretario
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Auto interlocutorio No.

RADICACION: 76001-33-40-021-2016-00254-00
DEMANDANTE: GUSTAVO HERRERA HERRERA :
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO - MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI -

SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

| R 17 LW

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacién instaurado por la parte
actora’ frente al auto interlocutorio No. 0000476 de 2016.

Santiago de Cali,

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000476 del 21 de junio de 20162 fue rechazada I
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en e
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roi

Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y el Sr. Gustavo Herrera Herrera en su versi6
original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de legitimacion en |
causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico en
materia de poderes; igualmente se anoté que la presuncién de autenticidad elaborada g
nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia simple Unicamente alude g
las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas
condiciones, se concedieron los recursos de apelacion presentados ante los rechazos
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contenciosd
Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacién ya sentd su posicién en el asunto® manifestando que de lo establecido
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su
consideracién sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia
simple al expediente, por la observacién de la referida presuncién respecto del documento
privado particular. Se afadié que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada
gue finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida
por el art. 74 del C.G.P..

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cual
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribuna
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000476 del 21 de junio de 2016, con el cua
se determiné el rechazd, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por la
parte actora, a fin de proceder con la admisién de la demanda por encontrar que se
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A., y ademas por

* Folios 61-66 de!l CP
2 Folio 59 del CP

% Ver auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso con
radicacién No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar.
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ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000476 del 21 de junio de 2016 con
el cual se rechazé la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacion instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por el sefior Gustavo Herrera Herrera en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacién Municipal de Cali.

4.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educaciéon Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
y sus anexos en Secretaria de esta Corporacién, a disposicion de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.PACA,, las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el nimero del proceso,
emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.

‘ﬂ:



9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Lina Marcela Toledo Jiménez, identificada con
la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Vijes V), po de-la T.P. No. 208.789 exp.
por el C.S. de la J. para que actue como apoderada judicial del demandante, conforme

con los memoriales de poder obrantes a folio 1-4 del CP.

CARLOS EDUARDO CHAVE
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
: DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CAL!

CERTIFICO: En estado No. 084” . hoy notifico a las partes el

auto que antecede. &
Santiago de Cali, \ja\nhooho (ZK y de U\IO de

2016, alas 8 am.

NESTOR- 50 (74 \n
i
< =
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

YA
Auto interlocutério No. ‘lo v ‘*’6
RADICACION: 76001-33-40-021-2016-00255-00
DEMANDANTE: GUILI,ERMO LEON BUITRAGO MONTOYA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO — MUNICIPIO SANTIAGO DE CALlI -

SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

e 2T JUL 26
Santiago de Cali,

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte
actora’ frente al auto interlocutorio No. 0000475 de 2016.

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000475 del 21 de junio de 20162 fue rechazada la
demanda de este proceso, por considerar que no sé cumplié con la carga designada en el .
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. Y el Sr. Guillermo Ledn Buitrago Montoya en su |
version original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de
legitimacion en la causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el
ordenamiento juridico en materia de poderes; igualmente se anotd que la presuncion de

autenticidad elaborada a nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia .

simple Gnicamente alude a las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas
condiciones, se concedieron los recursos de apelacion presentados ante los rechazos

dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencioso:

Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacién ya sento su posicién en el asunto® manifestando que de lo establecido
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su
consideracion sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia

simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documento
privado particular. Se afiadié que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada |
gue finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida

por el art. 74 del CGP.

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cual

se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal |
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000475 del 21 de junio de 2016, con el cual |
se determino el rechazo, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por la
parte actora, a fin de proceder con la admision de la demanda por encontrar que se '
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del CP.ACA. Y ademas por

1 Folios 64-69 del CP

2 Folio 62 del CP ‘
3 \ler auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso con
radicacion No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar.




ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000475 del 21 de junio de 2016 con
el cual se rechazoé la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacion instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por el sefior Guillermo Ledn Buitrago Montoya en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacién Municipal de
Cali.

4.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segin se
establece en el articulo 201 de Ia Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR personaimente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educacion Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
Y Sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a Ia Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de Ia Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.ACA, las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MiL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el nimero del proceso,
emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
lgualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de




7 Lina Marcela Toledo Jiménez, identificada con
ijes (V), portadora de la T.P. No. 208.789 exp|

9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dr
la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en

por el C.S. de la J. para que actiue cofno apoderada judicial del demandante, conforme

con los memoriales de poder obrantes a\folio 1-3 del CP.

CARLOSW
JUEZ .

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. o¥ f— , hoy notifico a las partes el
auto que antecede.

Santiago de Cali, \)rd \ﬂHOC'hD (2 K } de A\A i O de

2016, alas 8 a.m.

NESTOR JULIO VERDHE LOPEZ -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

RADICADO: 76001-33-40-021-2016-00257-00
DEMANDANTE: ESPERANZA RODRIGUEZ GIRALDO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO - MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI -

SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

: 16
e LT Lo

Santiago de Cali,

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacién instaurado por la parte .

actora! frente al auto interlocutorio No. 0000474 de 2016.

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000474 del 21 de junio de 20162 fue rechazada la

demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en el
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y la Sra. Esperanza Rodriguez Giraldo en su:

version original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de
legitimaciéon en la causa por activa y la satisfaccién de los requisitos exigidos por el '
ordenamiento juridico en materia de poderes; igualmente se anot6 que la presuncién de

autenticidad elaborada a nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia .
simple Unicamente alude a las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.: -

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas

condiciones, se concedieron los recursos de apelacion presentados ante los rechazos
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contenciosd

Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacion ya senté su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecidd j
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se

presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su

consideracion sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia

simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documento

privado particular. Se afiadié que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada
que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacién personal requerida |

por el art. 74 del C.G.P..

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cual
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir

celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000474 del 21 de junio de 2016, con el cual :

se determind el rechazé, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por la

parte actora, a fin de proceder con la admisién de la demanda por encontrar que sé
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A., y ademas por

1 Folios 67-72 del CP
2 Folio 65 del CP

3 Ver auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso con

radicacién No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar.

(609

S L
Auto interlocutorio No. ’(’4’ f
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ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
terminos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000474 del 21 de junio de 2016 con
el cual se rechazé la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacion instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Esperanza Rodriguez Giraldo en contra de la Nacién
— Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacion Municipal de Cali.

4.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educacién Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o

a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y
b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
y sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicién de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de Ia misma ley, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.ACA, las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el numero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado Ia
cantidad aludida, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.



9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Lina Marcela Toledo Jiménez, identificada con
la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Vijes 04 portadora deia T.P. No. 208.789 exp.
por el C.S. de la J. para que actie como apg@erada judicial de la demandante, conforme

con los memoriales de poder obrantes a foli 1-4 del CP. )

eX7

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ :

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. QY 1( , hoy notifico a las partes el auto que

antecede.
Venbiochs (2% yae <3000 206, a

Santiago de Cali,
las 8 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

¢ o
Auto interlocutério No. 167 vh
RADICADO: 76001-33-40-021-2016-00258-00 ‘
DEMANDANTE: DOLMER BEDOYA CARDONA ] .
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL !

MAGISTERIO - MUNICIPIO SANTIAGO DE CALlI -

SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
m
.11\
Santiago de Cali, _ .

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte@
D

actora’ frente al auto interlocutorio No. 0000473 de 2016.

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000473 del 21 de junio de 2016% fue rechazada la

demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en el -
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y el Sr. Dolmer Bedoya Cardona en su version
original, dado que para el Despacho ello impide verificar |a existencia de legitimacién en la
causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico en |,

materia de poderes; igualmente se anoté que la presuncion de autenticidad elaborada a |

nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia simple unicamente aludea -

las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas !

condiciones, se concedieron los recursos de apelacion presentados ante los rechazos

dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contenciosa

Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacion ya sentd su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecido
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su
consideracion sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia

simple al expediente, por la observacién de la referida presuncion respecto del documento
privado particular. Se afiadi6 que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada

que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida

por el art. 74 del C.G.P..

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cual .
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir -
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000473 dei 21 de junio de 2016, con el cual -

se determind el rechazo, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por la
parte actora, a fin de proceder con la admisiéon de la demanda por encontrar que se
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del C.P.A.C.A., y ademas por

! Folios 51-56 del CP
2 Folio 49 del CP ;
3 Ver auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefic Blume, proferido en proceso COI:'I

radicacion No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cueliar.
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9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra.

la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en

por el C.S. de la J. para que actue como apo
brantes afolio 1-4 del CP.

con los memoriales de poder o

CARLOS EDUARDO CHA

arcela o Jiménez, identificada con

ffles (V), portadora de'ta T.P. No. 208.789 exp.
derada judicial del demandante, conforme

JUEZ

antecede.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOS

CERTIFICO: En estado No._O & f

O ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

, hoy notifico a las partes el auto que

las 8 a.m.

San!iagodeCali,\}{e\h\';OC{"Q_(ZE )d&\ \' de 2016, a

e |

VALVERDE L(

Yo







Libertad y Osdeu

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

006

Auto interlocutorio No.

RADICADO: 76001-33-40-021-2016-00259-00
DEMANDANTE: GLADYS CUELLAR
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO - MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI -

SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL o
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

o 2T wms

Santiago de Cali,

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacién instaurado por la parte
actora' frente al auto interlocutorio No. 0000483 de 2016.

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000483 del 22 de junio de 20162 fue rechazada la
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en €]
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa i
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y la Sra. Gladys Cuellar en su version original,
dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de legitimacion en la causa
por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico en
materia de poderes; igualmente se anotd que la presuncion de autenticidad elaborada a |
nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia simple unicamente alude a :
las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder. :

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas
condiciones, se concedieron los recursos de apelacién presentados ante los rechazos
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencnoso
Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacién ya sentd su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecido
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi sw ‘
consideracion sobre la validez del contrato de mandato profesmnal allegado el copia -
simple al expediente, por la observacion de la referida presuncién respecto del documento f
privado particular. Se afiadié que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada
que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacién personal requerida
por el art. 74 del C.G.P.. :

Como se trata de una decisién proferida por el superior de este Despacho Judicial, |a cual
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir |
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal |
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000483 del 22 de junio de 2016, con el cual :
se determiné el rechazd, y se abstendra de dar tramite a la impugnacién instaurada por Ia ;
parte actora, a fin de proceder con la admisiéon de la demanda por encontrar que se |
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A., y ademas por '

1 Folios 66-71 del CP

2 Folio 64 del CP P
3 Ver auto interlocutorio No. 384 del 01 de julioc de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedeiio Blume, proferido en proceso con |
radicacion No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar. i
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ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000483 del 22 de junio de 2016 con
el cual se rechazo la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacién instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Gladys Cuellar en contra de la Nacion — Ministerio de
Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Municipio Santiago de Cali — Secretaria de Educacion Municipal de Cali.

4.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segln se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR pers'énalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educacién Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de Ila Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
y sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicién de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.ACA, las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La

omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el nimero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.



9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Lina Ma
la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Vij , portadora de Ta.T.P. No. 208. 789 exp..

por el C.S. de la J. para que actue comg, poderada judicial de la dEmandante conforme :

con los memoriales de poder obrantes a folio 1-4 del CP.

<.
CARLOS EDUARDO CHAVES-ZUNIGA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CAL!
CERTIFICO: En estado No. O § ﬂ' , hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, \{‘e\n"lodf)o (LY )de AU i* O de2016,a

las 8 a.m.

Toledo Jiménez, identificada con; :
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R iad o b 1]
Auto interlocutério No. ‘0 0 v 6 @ 6
RADICADO: 76001-33-40-021-201 6-00?366-00 |
DEMANDANTE: MIRIAN SOLEDAD GARCIA CORTES

DEMANDADO: MUNICIPIO JAMUNDI
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

\ —‘-‘—-—-21 JUL Wk

Santiago de Cali,

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de apelacion instaurado por la parte

actora’ frente al auto interlocutorio No. 0000484 de 2016.

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000484 del 22 de junio de 20167 fue rechazada la !
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en el -
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa | !
Sarmiento Abogados Asociados S.AS. y la Sra. Mirian Soledad Garcia Cortes en su
version original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de’ f

legitimacién en la causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el
ordenamiento juridico en materia de poderes; igualmente se anot6 que la presuncion de
autenticidad elaborada a nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia
simple unicamente alude a las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder. :

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas

condiciones, se concedieron los recursos de apelacidén presentados ante los rechazos’

dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacién ya senté su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecido:
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se: .
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su

consideracion sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia

simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documenta -
privado particular. Se afadié que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada -

que finalmente suscribe la demanda contiene [a nota de presentacion personal requerida
por el art. 74 del CGP.

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cual
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir ‘
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribunal
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000484 del 22 de junio de 2016, con el cual
se determiné el rechazé, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por la
parte actora, a fin de proceder con la admisién de la demanda por encontrar que se |

cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.CA., yademas pdr :

' Folios 50-55 de! CP

2 Folio 48 dei CP P
3 \er auto interiocutorio No. 384 del 01 de julic de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, proferido en proceso can |
radicacion No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar. Lo

1
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ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000484 del 22 de junio de 2016 con
el cual se rechazd la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacion instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Mirian Soledad Garcia Cortes en contra del Municipio
Jamundi (V).

4.- NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR pérsonalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) Al demandado Municipio Jamundi (V), a través de su Representante Legal 0 a quien se
haya delegado Ia facultad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
¢) Al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de Ia Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
Y 8us anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicién de la entidad notificada.

7.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de |a Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso. ,

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.ACA,, Ia entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el
Proceso, por lo tanto, debera allegar el expediente administrativo que contenga, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso Y que se encuentren en su poder. La
omisiéon de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DiAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE (360.000.00) en Ia cuenta No. 469033027174 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el numero del




9.- RECONOCER PERSONERIA a la Pra. Lina Marcela Toledo Jiménez, identificada con
la C.C. No. 1.118.256.564 expedida en Vijes (V), portadora de la T.P. No. 208.789 exp.
por el C.S. de la J. para que actie cqmo apoderada judicial de la demandante, conforme

con los memoriales de poder obrantes g folio 1-4 del CP.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. OK 1— , hoy notifico a las partes el auto que

antecede.
Santiago de Cali, \jmnhocj‘“ (LK )de J ol 4e2016,a

las 8 am. u
AN

VERDOE LOPEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
'DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

s
)

'“, ﬁ :‘
Auto interlocutorio No. 0 v
RADICADO: 76001-33-40-021-2016-00376-00

DEMANDANTE: ALBA’ROSA POLO DE ARANGO .

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO - MUNICIPIO SANTIAGO DE CALlI -

SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

| — 17 W

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de ébelacién instaurado por la parte
actora’ frente al auto interlocutorio No. 0000487 de 2016.

Santiago de Cali,

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 0000487 del 23 de junio de- 20162 fue rechazada la
demanda de este proceso, por considerar que no se cumplié con la carga designada en el
auto inadmisorio sobre el aporte del contrato de mandato profesional suscrito entre Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. y la Sra. Alba Rosa Polo de Arango en su versién
original, dado que para el Despacho ello impide verificar la existencia de legitimacion en la
causa por activa y la satisfaccion de los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico en
materia de poderes; igualmente se anoté que la presuncién de autenticidad elaborada a
nivel jurisprudencial sobre los documentos en formato de copia simple Unicamente alude a
las pruebas, sin hacerse extensiva a los memoriales de poder.

En virtud a que fueron varias las demandas instauradas por dicha sociedad en idénticas
condiciones, se concedieron los recursos de apelacién presentados ante los rechazos
dispuestos por el Despacho, tramitandose y decidiéndose por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca.

Dicha Corporacién ya senté su posicion en el asunto® manifestando que de lo establecido
en el art. 244 del C.G.P. se concluye que los documentos publicos y privados se
presumen auténticos aunque hayan sido aportados en copia simple, sustentando asi su
consideracién sobre la validez del contrato de mandato profesional allegado el copia
simple al expediente, por la observacion de la referida presuncion respecto del documento
privado particular. Se afiadié que el poder especial otorgado por la sociedad a la abogada
que finalmente suscribe la demanda contiene la nota de presentacion personal requerida
por el art. 74 del C.G.P..

Como se trata de una decision proferida por el superior de este Despacho Judicial, la cua
se replicaria en el particular por presentar las mismas circunstancias, en aras de imprimir
celeridad y eficiencia en el asunto, se estima pertinente acatar lo decidido por el Tribuna
dejando sin efectos el auto interlocutorio No. 0000487 del 23 de junio de 2016, con el cua
se determiné el rechazo, y se abstendra de dar tramite a la impugnacion instaurada por |
parte actora, a fin de proceder con la admision de la demanda por encontrar que s
cumplieron los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A., y ademas po

1 Folios 63-68 del CP
2 Folio 61 del CP

3 Ver auto interlocutorio No. 384 del 01 de julio de 2016, M.P. Dr. Ronald Otto Cedeiio Blume, proferido en proceso cor
radicacién No. 760013340021-2016-00049-01, Demandante: Yolanda Urdinola Cuellar.




ser competente este despacho judicial en primera instancia para conocerla, en los
términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem.

RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTOS el auto interlocutorio No. 0000487 del 23 de junio de 2016 con
el cual se rechazo la presente demanda, de acuerdo con lo expuesto previamente.

2.- ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacion instaurado por la parte actora.

3.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sefiora Alba Rosa Polo de Arango en contra de la Nacién —
Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Municipio Santiago de Cali - Secretaria de Educacion Municipal de Cali.

4.- NOTIFICAR por insercién en estado ésta providencia a la parte actora, segln se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A las entidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Municipio Santiago de Cali -
Secretaria de Educacion Municipal de Cali, a través de sus Representantes Legales o
a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda
y sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades
notificadas.

6.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las entidades
demandadas y b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sedalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de!l C.G.P.

7.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 dei
C.P.ACA, las entidades demandadas deberan aportar con las contestaciones de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente administrativo que contengan,
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

8.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DiAS
siguientes a la notificacidn por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la actora y el namero del
proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al demandante que de no consignarse en el término ordenado la
cantidad aludida, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011 -desistimiento tacito-.



9.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Li
la C.C. No. 1.118.256.564 expedida e
por el C.S. de la J. para que actue
con los memoriales de poder obrantés a folio 1-4 del CP.

CARLOS EDUARDO CH
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. O § ?' . hoy notifico a las partes el
auto que antecede.

Santiago de Cali, Vf‘ﬂfWUCho 2? ) de jd‘ 'O ge

2016, alas 8 am. \
. |

NESTOR JULIO VALVER JULIO VALVERDE LOPEZ

e

oledo Jiménez, identificada con
ijes (V), portadora~de la T.P. No. 208. 789 exp.
Mo apoderada judicial dea demandante, conforme

YO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto de sustanciacion No. ! 0 0 v 133
Radicado: 760013340021-2016-00380-00 ’
Demandante: JOSE'ALIRIO MOGOLLON MOGOLLON Y OTROS )
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA

NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

. W27 JUL 2%

De acuerdo con la Constancia secretarial que precede, se observa que la parte actora ha
consignado con destino al presente proceso la suma de sesenta mil pesos moneda
corriente ($60.000 m/cte.) por concepto de gastos, pero lo ha hecho en dos (2)
oportunidades, la primera el 08 de julio de 2016 (folios 269-270 del C) y la ultima el dia 19
de igual mes y afio (folios 271-272 del CP), lo anterior significa que actualmente se han
depositado ciento veinte mil pesos moneda corriente ($120.000 m/cte).

Santiago de Cali,

En virtud de lo expuesto, el Despacho ordenara que por Secretaria se devuelva aquello
que excedid lo requerido mediante el auto interlocutorio No. 0000410 del 13 de junio de
2016, con el cual se admitié la demanda.

En consecuencia, se DISPONE:

parte actora con
.000 m/cte.).

1.- Por Secretaria DEVOLVER el dinero cpnsignado en exceso por |4
destino ai proceso, por valor de sesenta mil gesos moneda corriente ($60

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No.O é/ 4’, hoy notifico a las partes el auto que antecede.

Santiago de Cali, ein ’/7 ocho dl( © de 2016, alas 8 a.m.

NESTOR JULTO"

yo







2016-00482-00

Liberta

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.l. No..
Mo
PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00482-00 0 Ui,
ACCIONANTE: MARIA ALIHEN MEJIA NAVIA CASTILLO Y OTROS
ACCIONADO: MUNICIPIO DE EL CERRITO Y OTRO
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, | D 27 0L 2016

Como quiera que la demanda retine los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.ACA., y ademas es competente esta instancia para conocer de la misma en los
términos del numeral 6° del articulo 155 ejusdem, se,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la presente demanda de Reparacidon Directa interpuesta a través de
apoderado judicial, por los sefiores MARIA EDILMA VALLEJO ARANGO, JULIO
ANDRES MEJIA DAVID, RIGOBERTO DE JESUS MEJIA ARIAS, MARIA JUDITH
MEJIA ARIAS, RODRIGO MEJIA ARIAS, MARIA MEJIA ARIAS, JAIME DE JESUS
MEJIA ARIAS, GABRIEL ANGEL MEJIA ARIAS, MARIA ELIHEN MEJIA DE
GRACIANO, LUIS FERNANDO MEJIA CAICEDO, JORGE ARMANDO MEJIA TOBAR Y
LUZ STELLA MEJIA ARIAS en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI y LA
CLINICA VALLE SALUD.

2.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI y LA CLINICA
VALLE SALUD a través de su representante legal o a quien haya delegado facuitad de
recibir notificaciones,

b) y al Ministerio Publico

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanday
sus anexos en Secretaria de esta Corporacion, a disposicién de las entidades notificadas.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) las entidades demandadas MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALly
LA CLINICA VALLE SALUD y b) al Ministerio Publico, en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI y LA CLINICA VALLE SALUD, y al MINISTERIO PUBLICO por e
término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término
que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley
modificado por ei articulo 612 del Codigo General del Proceso.

akp
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Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del CP.A.CA. Ia
entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DiAS
siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el nimero del proceso,
emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios del proceso.
Igualmente se advierte al actor que de no consignarse en el término ordenado la cantidad
aludida, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 —
desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. AYDA MILENA NAVIA CASTILLO, identificada
con la C.C. No. 31.572.064 de Cali- Valle, portadora de TaFagjeta Profesional No. 156.465
del Consejo Superior de la Judicatufa para que actue eomo apoderado de los
demandantes, conforme los poderes ofrantes a folios 1 a 6 del e

NOJIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No.oi‘f'hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

Santiago de Cali, & /U} /2 é A/l a

las 8 a.m.
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Liberlud v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

3}

Auto de sustanciacion No.

Radicacion: 76001-33-40-021-2016-00483-00
Accionante: JAMCO LTDA.
Accionado: MUNICIPIO DE EL CERRITO

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIBUTARIO)

Santiago de Cali, _ . . 77 4L 2018

La parte demandante presenté escrito separado visible a folios 1-5 del C2, solicitando el :
decreto de la suspension provisional de los actos administrativos demandados, aludiendo |
a los efectos de las Resoluciones No. 248-11-28-424 del 01 de jutio de 2015, 248-11-19- f

0291 de enero 29 de 2016, 248-11-28-425 del 01 de julio de 2015, 248-11-19-0292 de |
enero 29 de 2016, 248-11-28-426 del 01 de julio de 2015, 248-11-19-0293 de enero 29 de !
2016, 248-11-28-427 del 01 de julio de 2015, 248-11-19-0294 del 29 de enero de 2016, |
248-11-28-428 del 01 de julio de 2015 y 248-11-19-0295 de enero 29 de 2016. »

El articulo 233 de la Ley 1437 de 2011 contempla el procedimiento que debe seguirse L

para adoptar las medidas cautelares en los procesos declarativos adelantados en la :

i

presente jurisdiccion y, en éste se alude al traslado que inicialmente debe corrérsele ala '

parte demanda para que se pronuncie dentro del término legal correspondiente.

En consecuencia, se DISPONE:

mandada Municipio de
ie sobre la solicitud formul

1.- CORRER TRASLADO a la parte g
de cinco (05) dias para que se pronun

CARLOSEDUARDO CHAVE&ZUNIGA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 08 4'- hoy notifico a las partes el auto que antecede.

Santiago de Cali, VQ\(\ROC“\O (2% yde J - ‘ VO  de 2016, alas 8 a.m.

NESTOR J LVERDE LOPEZ

i
Yo:

Cerrito por un término
da por la parte actora. ! |







Libertad v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

WoeH0y

Auto interlocutorio No.

Radicacion: 76001-33-40-021-2016-00483-00
Accionante: JAMCO LTDA.
Accionado: MUNICIPIO DE EL CERRITO

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIBUTARIO)

K 27 LW

Santiago de Cali,

Como quiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.PACA, y ademas es competente este despacho judicial en esta instancia para
conocer de la misma, en los términos del numeral 2° del articulo 155 ejusdem, se admitira.

RESUELVE

1.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderada judicial, por la sociedad JAMCO LTDA. en contra del Municipio de El
Cerrito.

2.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segin se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A la entidad demandada Municipio de El Cerrito, a través de su Representante
Legal o a quien se haya delegado facultad de recibir notificaciones, y

b) Al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la
demanda y sus anexos en Secretaria de esta Corporacidén, a disposicion de las
entidades notificada.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a los siguientes: al
Municipio de El Cerrito y b) al Ministerio Publico, en la forma y términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada Municipio de El Cerrito y
al Ministerio Pubiico por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo
199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., la entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, por lo tanto, debera allegar el expediente administrativo que contenga, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La




omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del
Banco Agrario de Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre de la sociedad
actora y el nimero del proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos
ordinarios del proceso. Igualmente se advierte a la parte demandante que de no
consignarse en el término ordenado la cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 -desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA a la abogada Dra. Jacqueline Otero Machado,
identificada con la C.C. No. 31.858.012 expedida en Cali y portadora de la T.P. No.
41.739 expedida por el C.S. de la J.;-para que actlue como apoderada de la parte actora
en los términos del poder obrante a folios 1y 2, P. BN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 064' hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, \1€ \0 *‘{Odﬂo C’qu) de \\‘J“o de 2016

NESTOR JULIO VALNMERDE LQPEZ

las 8 a.m.
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