REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-40-019-2016-00093-00
DEMANDANTE: SEGUNDO PASTOR SANCHEZ SEVILLANO
DEMANDADO: CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En cumplimiento a lo previsto en el articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se sefala el dia

2 c(,e octdubre do 20} a las [0 0 O 91, a fin de llevar a cabo

la audiencia inicial de que trata la referida norma.

Para ello, deberan las partes deberan comparecer en la Carrera 5 No. 12 - 42, SALA
5 , Banco de Occidente.

NOTIFIQUESE
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ORYS STELLA ALDAN MENDEZ
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CAL!
SECRETARIA

En estado electrénicg;mg,’zgihoy notifico a las partes el
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-40-019-2016-00094-00
DEMANDANTE: AMPARO ORREGO ARISTIZABAL
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En cumplimiento a lo previsto en el articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se sefala el dia

14 O('\Obic Af o1k a las 1. 00 Q@-wvn _, a fin de llevar a cabo

la audiencia inicial de que trata la referida norma.

Para ello, deberan las partes deberan comparecer en la Carrera 5 No. 12 - 42, SALA
Q5% , Banco de Occidente.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hoy notifico a las partes el




REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y REST. DEL DERECHO LABORAL

RADICACION: 76001-33-40-019-2016-00101-00
ACCIONANTE: LUZ MARINA ESCOBAR SAAVEDRA
ACCIONADA: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

De conformidad con lo resuelto por parte del H. Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca mediante auto interlocutorio del 07 de julio de 2017, el Despacho dispondra
obedecer y cumplir lo resuelto por el superior y admitir el presente medio de control,

en consecuencia el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta por la sefiora LUZ MARINA
ESCOBAR SAAVEDRA, dentro del proceso de la referencia.

2. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a:

a) La entidad demandada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO a través de su representante
legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publicoy,
c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias
de la demanda y sus anexos en Secretaria del Juzgado, a disposicion de las
entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30
dias, siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite
procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de
traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del Cédigo General del

Proceso.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la entidad
demandada NACION-MINISTERIO DEEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
DEL MAGISTERIO, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION-MINISTERIO
DEEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO y la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias, de conformidad
con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y REST. DEL DERECHO LABORAL

RADICACION: 76001-33-40-019-2016-00101-00
ACCIONANTE: LUZ MARINA ESCOBAR SAAVEDRA
ACCIONADA: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A. la
(s) entidad (es) accionada (s) debera (n) aportar con la contestacion de la demanda,
todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda (n) hacer valer en
el proceso. La omisién de este deber constituye falta disciplinaria_gravisima del
funcionario encargado del asunto.

6. ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificaciéon por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS MI/CTE ($50.000.00), para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta No. 4-6903-302781-6, Convenio 13836 del Banco Agrario, so pena de
dar aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

7. REQUERIR a la Doctora LINA MARCELA TOLEDO JIMENEZ, para que allegue
el poder para representar a la parte demandante, de conformidad con la parte motiva
dl auto del siete (07) de julio de 2017, proferido por el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca.

Si una vez finalizado el presente proceso quedare algin remanente de dinero, éste
sera devuelto al demandante, su apoderado, o a la persona que aquél autorice.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CAL!
SECRETARIA

En estado electrénico No. 20 hoy notifico a las partes el auto
que gntetede.

Cali, 25 DE AGOSTO DE 20474 -
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-40-019-2017-00001-00
DEMANDANTE: GERSAIN YAJUE CANAS
DEMANDADO: INPEC

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Vista la constancia secretarial que antecede y encontrandose el proceso para fijar
fecha a fin de llevar a cabo audiencia inicial de que trata el art. 180 del C.P.A.C.A.,
se observa que la contestacion de la demanda realizada por el apoderado del
INPEC no esta suscrita por el mismo, motivo por el cual, previo a sefialar fecha para
dicha diligencia, se le requerira a fin de que suscriba la referida contestacion, so
pena de tener por no contestada la demanda.

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

REQUERIR al apoderado de la parte demandada INPEC, para que dentro del
término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de ésta providencia,
suscriba la contestacion de la demanda por él presentada, so pena de tenerla por
no presentada.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hoy notifico a las partes el
aufo qug antecede.

Cali, 25 DE AGOSTO DE 2047 |/
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

PROCESO: 76001-33-40-019-2017-00015-00

DEMANDANTE: CLARA INES ORTIZ YUSTI

DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO-
LABORAL

A folios 198 a 206 del cuaderno principal la Dra. MARIA JULIANA MEJIA
GIRALDO contesta la demanda y manifiesta su condiciéon de apoderada judicial de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, sin
embargo, no anexa en la contestacion, memorial poder con el que acredite tal
condicién, por tanto, se le requerira para que en el TERMINO DE DIEZ (10) DiAS
contados a partir de la notificacion del presente auto, allegue con destino al
expediente memorial poder otorgado por dicha entidad, so pena de tener por no
contestada la presente demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

REQUIERASE a la Dra. MARIA JULIANA MEJIA GIRALDO, para que en el
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir de la notificacion del presente
auto, acredite su condicién de apoderada judicial de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, so pena de tener por no
contestada la presente demanda.

NOTIFIQUESE.

ALDANA MENDEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI-SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICONo.:20 DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDOREL AUTGAUE ANTECEDE.

Cali, 25 DE AGOSTO p&.2ji7\. -

LUINTERO
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

PROCESO: 76001334001920170005400

DEMANDANTE: HECTOR FABIO CASTANO ALZATE

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Vista la constancia secretarial que antecede, se evidencia que la parte actora no
ha realizado la consignacién de gastos procesales que le fuere ordenada en el
auto admisorio de la demanda el dia 09 de mayo de 2017. En tal sentido, prevé el
art. 178 del C.P.A.CA.:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siquientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminaciéon del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas (...)”
Subrayado fuera de texto.

Conforme a lo anterior, se requerira al actor en los términos de la citada norma
para que cumpla con la carga procesal impuesta en el auto admisorio de la
demanda so pena de declararse el desistimiento tacito de la misma.

En consecuencia, el Despacho,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante, para que dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion de ésta providencia, realice la consignacion de gastos
procesales que le fuere ordenada mediante auto del 09 de mayo de 2017, so pena
de declarar el desistimiento tacito de la demanda en los términos del art. 178 del

C.P.ACA.

Notifiquese




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO No. 020 DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO D UTO QUE ANTECEDE.

CALI, 25 DE AGOSTO DE 2047,
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

PROCESO: 76001334001920170007700

DEMANDANTE: MARIA DOLORES MOLANO

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Vista la constancia secretarial que antecede, se evidencia que la parte actora no
ha realizado la consignacion de gastos procesales que le fuere ordenada en el
auto admisorio de la demanda el dia 09 de mayo de 2017. En tal sentido, prevé el
art. 178 del C.P.A.CA.:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siquientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas (...)”
Subrayado fuera de texto.

Conforme a lo anterior, se requerira al actor en los términos de la citada norma
para que cumpla con la carga procesal impuesta en el auto admisorio de la
demanda so pena de declararse el desistimiento tacito de la misma.

En consecuencia, el Despacho,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante, para que dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion de ésta providencia, realice la consignacion de gastos
procesales que le fuere ordenada mediante auto del 09 de mayo de 2017, so pena
de declarar el desistimiento tacito de la demanda en los términos del art. 178 del
C.PACA.

Notifiquese

g%_QéMgF : X
5;@ ELLA LLLL%( YA MENDEZ
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO N E HOY NOTIFICO A LAS




REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINIS RATIVO DEL CIRCUITO DE CALLI

Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-40-019-2017-00085-00
DEMANDANTE: JUSTIN ANDRES ERAZO PERLAZA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién al informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la parte
demandante no corrigi6 las irregularidades sefaladas en el auto inadmisorio de la
demanda, y el término que tenia para hacerlo se encuentra vencido; el Juzgado, de
conformidad con el numeral 2° del articulo 169 del C.P.A.C.A.",

DISPONE:

1. RECHAZAR el presente Medio de Control.

2. ORDENAR la devolucion de los anexos a la parte actora sin necesidad de
desglose.

3. ARCHIVAR las presentes diligencias previa cancelacién de su radicacion y
anotacién en el sistema de gestion judicial SIGLO XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o@ ALDA ENDOE(E&\
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI
SECRETARIA

En estado electrénico No. 20 hoy notifico a las partes el auto
que agtepede.

RN

Cali, 25 DE AGOSTO DA0W 177 .
S -.(’r / \‘" ,.’T’, :\k;»
e ib‘v"; .,i;\,, ey "\A‘?'j_.}%
CARLOS ANBRES RRUERDO QUINTERO
el i

¢ Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazaré la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes

casos:
(...) 2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.



REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00102-00
DEMANDANTE: DEMETRIO EMIRO GAMBOA GAMBOA
DEMANDADO: CASUR

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Procede el Despacho a resolver sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte ejecutante, contra el auto del
veintiocho (28) de junio de 2017, por medio del cual se neg6 el mandamiento de pago.

Para resolver se CONSIDERA:

De conformidad con el articulo 306 del CPACA, el cual dispone: “En los aspectos no
contemplados en éste Codigo se sequira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que
sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”.

Ahora bien siendo que la Ley 1437 de 2011 no regul6 el proceso ejecutivo, se debe
acudir al Cédigo General del Proceso, en lo que tiene que ver con los recursos que
proceden contra el mandamiento ejecutivo, el cual en su articulo 438, dice:

“Articulo 438. Recurso contra el mandamiento ejecutivo. El mandamiento
ejecutivo no es apelable; el auto que lo nieqgue total o parcialmente y
el que por via de reposicion lo revoque, lo sera en el suspensivo. Los
recursos de reposicion contra el mandamiento ejecutivo se tramitaran y
resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los
gjecutados” (negrilla y subrayado fuera de texto).

Significa entonces que procede el recurso de alzada, en consecuencia, toda vez
que fue presentado dentro del término y cumple con los presupuestos consagrados
en el articulo 322 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra la providencia de
fecha veintiocho (28) de junio de dos mil diecisiete (2017).

CUARTO: EJECUTORIADO el presente auto, remitase el expediente al Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M%@%

JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI|
SECRETARIA

En estado electrénico No. 20 hoy notifico a las partes el
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00103-00

DEMANDANTE: JANETH MUNOZ LASSO

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
LABORAL

Teniendo en cuenta que la demanda presentada cumple con los requisitos de Ley,
el Juzgado,

RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta por la sefiora JANETH MUNOZ
LASSO contra la NACION-MINISTERIO DE EDUACION NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se establece
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a:

a) La entidad demandada NACION-MINISTERIO DE EDUACION NACIONAL-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de
su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones,

b) al Ministerio Publicoy,

c) ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las
copias de la demanda y sus anexos en Secretaria del Juzgado, a disposicion de
las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta
30 dias, siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el
tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del
término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del Cédigo
General del Proceso.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la entidad
demandada NACION-MINISTERIO DE EDUACION NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION-
MINISTERIO DE EDUACION NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el
articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del

DMM



PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00103-00

DEMANDANTE: JANETH MUNOZ LASSO

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO LABORAL

Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.
la (s) entidad (es) accionada (s) debera (n) aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda (n)
hacer valer en el proceso y debera allegar el expediente administrativo que
contenga, los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omisién de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

6. ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00) para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta No. 4-6903-302781-6 Convenio 13836 del Banco Agrario, so pena
de dar aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MENDEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hdy notifico a las partes el

Cali, 25 DE AGOSTO DE 2017

CARLOS! IZQUIERDO QUINTERO
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REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL
RADICACION: 76001-33-33-019-2017-00106-00
ACCIONANTE: JESUS ANTONIO RICO COLLAZOS
ACCIONADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

A Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre su admision, toda vez que
la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA y
este Despacho es competente para conocer de la misma, en los términos del articulo
155 del CPACA, el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta por el sefior JESUS ANTONIO RICO
COLLAZOS.

2. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a:

a) La entidad demandada, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES, a través de su representante
legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico y,
c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las
copias de la demanda y sus anexos en Secretaria del Juzgado, a disposicion de
las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30
dias, siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite
procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de
traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del Cédigo General del
Proceso.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la entidad
demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y al Ministerio Publico.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada UNIDAD
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Nulidad y Restablecimients del Derecho

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el
término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011,
término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la
misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.
la (s) entidad (es) accionada (s) debera (n) aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda (n)
hacer valer en el proceso y debera allegar el expediente administrativo que
contenga, los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omisién de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

6. ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00), para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta No. 4-6903-302781-6, Convenio 13836 del Banco Agrario, so pena de
dar aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

7. RECONOCER personeria al Doctor LUIS HERMES ORTIZ OCORO, identificado
con cédula de ciudadania No. 16.735.139 y Tarjeta Profesional No. 90.388 del C. S.
de la J., como apoderado judicial del accionante en los términos y condiciones del
poder conferido.

Si una vez finalizado el presente proceso quedare algun remanente de dinero,
éste sera devuelto al demandante, su apoderado, o a la persona que aquél
autorice.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hoy notifico a las partes el auto

Cali, 25 DE AGOSTOSE 241/ .+~
(A

CARLOS A‘ﬁgES QUYIERDO QUINTERO
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REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00108-00
DEMANDANTE: ANA CRISTINA HURTADO GALARZA
DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con el informe secretarial que antecede y una vez revisado el
memorial de subsanacion, se constata que la parte actora ha dado cumplimiento a lo
ordenado en proveido del 12 de julio de 2017; raz6n por la cual, al reunir la demanda
los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA y ser éste Despacho
competente para conocer de la misma, en los términos del articulo 155 del CPACA,

el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta por la sefiora ANA CRISTINA
HURTADO GALARZA, dentro del proceso de la referencia.

2. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a:

a) La entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES a través de su representante legal o a quien éste haya delegado
la facultad de recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico y,

c) ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias
de la demanda y sus anexos en Secretaria del Juzgado, a disposicion de las
entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30
dias, siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite
procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de
traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del Cédigo General del
Proceso.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la entidad
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el
articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del



PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00108-00

DEMANDANTE: ANA CRISTINA HURTADO GALARZA
DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A. la
(s) entidad (es) accionada (s) debera (n) aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda (n) hacer valer en
el proceso. La_omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

6. ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificaciébn por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00), para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta No. 4-6903-302781-6, Convenio 13836 del Banco Agrario, so pena de
dar aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

7. RECONOCER personeria al abogado CARLOS ALBERTO GIRALDO
MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 16.747.768 y Tarjeta
Profesional No. 98.422 del C. S. de la J., para que actie como apoderado de la
demandante, en los términos y condiciones del poder a él conferido.

Si una vez finalizado el presente proceso quedare algin remanente de dinero, éste
sera devuelto al demandante, su apoderado, o a la persona que aquél autorice.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\,
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hoy notifico a las partes el auto
. gue antecede.
Cali, 25 DE AGOSTO DE 201%
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00117-00
DEMANDANTE: FIDEL ERNESTO MORENO BADILLO Y OTROS
DEMANDADO: NACION-RAMAJUDICIAL-DESAJ Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Revisado para su admision el presente medio de control, se advierte que presenta
las siguientes irregularidades que impide la admision:

Encuentra el Despacho que el apoderado judicial de los accionantes cita
como soporte legal varios articulos del derogado C.C.A', por lo cual el actor
debera adecuar la demanda a la Ley vigente?, atendiendo ademas los
requerimientos del articulo 161 y SS del CPACA.

Se encuentra inconsistencia entre las pretensiones de la demanda y la
constancia de audiencia de conciliacién prejudicial, teniendo en cuenta que
no se agota el requisito de procedibilidad respecto de Edgar Augusto
Moreno Blanco y Edgar Mauricio Moreno Salamanca, por lo que se debera
allegar conciliacién por parte de estos demandantes.

Se deben precisar los hechos y pretensiones de conformidad con lo
dispuesto en el art. 162 num. 2 y 3 del CPACA. De esta forma, la parte
demandante debera indicar con precision y claridad los hechos y omisiones
que sirven de fundamento a las pretensiones frente a cada uno de los
demandados, separando entre argumentos de derecho y demas
apreciaciones que no constituyan sustento factico del medio de control.

Para efectos del estudio de caducidad del presente medio de control, en los
términos previstos en el literal i) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA,
debe la parte actora aportar constancia de ejecutoria de la sentencia del 25
de junio de 2015, proferida por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito
Especializado con funciones de conocimiento de Cali, donde absuelven al
senor Fidel Ernesto Moreno Badillo.

Por lo anterior el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada un término de diez (10) dias para
gue subsane la demanda, so pena de rechazo, asi:

Adecle la demanda a la Ley vigente atendiendo ademas los requerimientos
del articulo 161 y SS del CPACA.

' Cédigo Contencioso Administrativo- Decreto 01 de 1984.
2 Ley 1437 de 2011- Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

bG



PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00117-00

DEMANDANTE: FIDEL ERNESTO MORENO BADILLO Y OTROS
DEMANDADO: NACION-RAMAJUDICIAL-DESAJ Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

¢ Allegue conciliacion por parte del Dr. Edgar Augusto Moreno Blanco y Edgar
Mauricio Moreno Salamanca.

e Indique con precision y claridad los hechos y omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones frente a cada uno de los demandados,
separando entre argumentos de derecho y demas apreciaciones que no
constituyan sustento factico del medio de control.

e Aporte constancia de ejecutoria de la sentencia del 25 de junio de 2015,
proferida por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito Especializado con

funciones de conocimiento de Cali, donde absuelven al sefnor Fidel Ernesto
Moreno Badillo.

TERCERO: De conformidad con lo expuesto anteriormente, debe la parte actora
aportar el contenido del memorial por medio del cual subsana la demanda, en
medio magnético —preferiblemente formato PDF- y en fisico en tantos ejemplares
como sujetos procesales haya por notificar dentro de este litigio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m;l;;s ‘ ENDEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico No.
auto ge

o
LUEF ..
> P

Cali, 25 DE AGOSTO Ug 537
¥
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de Agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00124-00
DEMANDANTE: PAUTAME S.A.S.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL.: ACCION DE CUMPLIMIENTO

Encontrandose el presente proceso para decidir sobre su admisién una vez subsanada la
demanda por parte del actor, y verificadas nuevamente los hechos, pretensiones y
fundamentos de la demanda, el Despacho evidencia que no es posible admitir la misma en
los términos contenidos en su escrito, por la razén que a continuacion se enuncia.

Si bien es cierto la sociedad demandante pretende que se disponga mediante orden judicial
el cumplimiento de unos actos administrativos:

En cuanto al primer acto Oficio Orfeo No. 2016413230092451 del 18 de mayo de 2016
“Corresponde al hecho de negarse por parte de la SUBDIRECCION DE ESPACIO
PUBLICO Y ORDENAMIENTO URBANISTICO, conceder en favor de la empresa
PAUTAME SAS, el derecho de obtenerla PRORROGA DEL REGISTRO PARA LA VALLA
DE PUBLICIDAD EXTERIOR VISUAL MAYOR UBICADA EN LA CALLE 6 No. 29-72, A
ELLA OTORGADO CON EL REGISTRO PUBLICIDAD EXTERIOR VISUAL MAYOR
DAPM-1140 de 2015, segun la respuesta de no procedencia contenida en el Oficio Orfeo
solicitud No. 15798, Radicado No. 201741320300090351 de fecha 30 de mayo de 2017...7,
se observa que dentro de las pretensiones de la demanda’ se busca ademas la nulidad del
Acto administrativo contenido en el Oficio No. 201741320300090351 del 30 de mayo de
2017.

En cuanto al segundo acto “contenido en el REGISTRO PUBLICIDAD EXTERIOR VISUAL
MAYOR DAPM-0003510 (NUEVA), expedido el dia 01 de junio de 2015, vigente por doce
(12) meses hasta el dia 01 de junio de 2016.

Corresponde al hecho de negarse por parte de la SUBDIRECCION DE ESPACIO
PUBLICO Y ORDENAMIENTO URBANISTICO, conceder en favor de la Empresa
PAUTAME SAS, el derecho de obtener LA PRORROGA DEL REGISTRO PARA LA
VALLA DE PUBLICIDAD EXTERIOR VISUAL MAYOR UBICADA EN LA AVENIDA 8 N
No. 10N-141, A ELLA OTORGADO CON EL REGISTRO PUBLICIDAD EXTERIOR
VISUAL MAYOR DAPM-0003510 DEL 01 DE JUNIO DE 2015...", se busca ademas la
nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio Orfeo No. 2017413203000907312, del
30 de mayo de 2017.

En tal sentido, encuentra el Despacho que no es la acciéon de cumplimiento la idénea para
lograr el efectivo cumplimiento de los Actos Administrativos descritos anteriormente,
primero porque en los actos administrativos de los que se pretende el cumplimiento no

' Folio 41 del cuaderno principal, donde manifiesta como pretensiones: “...Para la valla de publicidad exterior visual mayor
ubicada en la calle 6 No. 29-72, sefialar como pretension, la propuesta en la foliatura tres (03) de la demanda, registrada en
el siguiente sentido: “dada la vulneracion flagrante de los efectos legales provenientes del citado acto administrativo motivado
contenido en el oficio Orfeo No. 2016413230092451 de fecha 18 de mayo de 2016, respetuosamente solicito a su sefioria,
que como medida de proteccion, se ordene por conducto de su despacho con Jurisdiccién Contencioso Administrativo, dejar
sin valides ni efectos el oficio responsivo visto con el Orfeo No. 201741320300090351 de fecha 30 de mayo de 2017, Solicitud
No. 15798, y como consecuencia de ello se dé estricto cumplimiento al mencionado acto administrativo motivado contenido
en el oficio Orfeo No. 2016413230092451 de fecha 18 de mayo de 2016, que concede la renovacion del registro de la valla
de publicidad en la Calle 6 No. 29-72, en los términos oportunamente solicitados...”

2¢ . Para la valla de publicidad exterior visual mayor ubicada en la avenida 8 N 3 No. 10N-141. En similar sentido a lo seftalado
en el numeral 1°, elevar como pretension, la propuesta en la foliatura cuatro (4) de la demanda, consignada en el siguiente
sentido: “Conforme a las razones de hecho y derecho propuestas, en aras de prevenir el injusto dafio irremediable,
comedidamente solicito al sefior (a) Juez (a) Administrativo de Conocimiento, ordene dejar sin valides ni efectos legales el
oficio responsivo visto en el Orfeo No. 201741320300090731 del 30 de mayo de 2017, y en su defecto se proceda a conceder
la prérroga del registro solicitado para la valla de publicidad exterior visual mayor ubicada en la AVENIDA 8N No. 10N-141..."



PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00124-00

DEMANDANTE: PAUTAME S.A.S.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
MEDIO DE CONTROL.: ACCION DE CUMPLIMIENTO

aparece un reconocimiento expreso que concuerde con las pretensiones y segundo porque
se solicita nulitarse los actos administrativos enunciados en las pretensiones, los cuales
son enjuiciables ante ésta jurisdiccion por via ordinaria, y ante lo cual resulta improcedente
discutir la legalidad de los mismos por medio de ésta accién constitucional.

Frente a dicha improcedencia, dispone el Inciso 2 del articulo 9 de la Ley 393 de 1997:
“Articulo 9°.- Improcedibilidad.

(...) Tampoco procederd cuando el afectado tenga o haya tenido otro
instrumento judicial para lograr el efectivo cumplimiento de la norma o Acto
Administrativo, salvo, que de no proceder el Juez, se siga un perjuicio grave e
inminente para el accionante.”

Conforme a lo anterior, es claro que no se causa un perjuicio grave e inminente a la parte
actora al declarar laimprocedencia de la presente accién en los términos de la citada norma.

En consécuencia, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE, la presente accién de cumplimiento, de
conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de los anexos a la parte actora sin necesidad de
desglose.

TERCERO: ARCHIVAR, lo actuado previa cancelacion de la radicacién, elaborando el
respectivo formato de compensacion y las anotaciones en el sistema de gestion judicial
SIGLO XXI a que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE
@%@Z@ML&@ e
ORY ELLA ALDANA/MENDEZ

JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO Na ‘020{DE-HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL/A UTDQUE ANTECEDE.




REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-40-019-2017-00126-00
DEMANDANTE: LAUREANO ALFONSO CORAL QUINTERO
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

A Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre su admision, toda vez
que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
CPACA y este Despacho es competente para conocer de la misma, en los
términos del articulo 155 del CPACA, el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta por el sefior LAUREANO
ALFONSO CORAL QUINTERO.

2. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segin se establece
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a:

a) La entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a
través de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de
recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico y,

c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las
copias de la demanda y sus anexos en Secretaria del Juzgado, a disposicion de
las entidades notificadas.

La manifestacién de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta
30 dias, siempre y cuando esta entidad_no haya actuado con anterioridad en el
tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del
término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del Codigo
General del Proceso.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la entidad
demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION -

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y la Agencia Nacional de

DG



PROCESO NO. 76001-33-40-019-2017-00126-00

DEMANDANTE: LAUREANO ALFONSO CORAL QUINTERO
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.
la (s) entidad (es) accionada (s) debera (n) aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda (n)
hacer valer en el proceso y debera allegar el expediente administrativo que
contenga, los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

6. ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los diez (10)
dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00) para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta No. 4-6903-302781-6 Convenio 13836 del Banco Agrario, so pena
de dar aplicacién del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

7. RECONOCER personeria al abogado JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA,
identificado con cédula de ciudadania No. 19.456.810 y Tarjeta Profesional No.
41.146 del C. S. de la J., para que actie como apoderado judicial de la parte
actora, en los términos y condiciones del poder conferido.

Si una vez finalizado el presente proceso quedare algin remanente de dinero,
éste sera devuelto al demandante, su apoderado, o a la persona que aquél
autorice.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
?_\4 NG, ; &ZMMS‘
R LA’ALDANA MENDEZ
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electrénico No. 20 hoy notifico a las partes el

autequq anfeagde.
RIS A0 AT AR
Cali, 25 DE AGOSTO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00128-00
DEMANDANTE: ALEJANDRO SANDOVAL ARAMBURO
DEMANDADO: INSITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y

CIENCIAS FORENSES Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Conforme a lo previsto en el auto del 01 de agosto de 2017 proferido por éste
Despacho, en el que se dispuso avocar conocimiento del presente asunto, es del
caso, en cumplimiento a lo sefialado en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fijar fecha a fin de llevar a cabo
audiencia inicial, para lo cual se senala el dia (. C\i Od‘uba{ Wi4 a las

200 (\,)m :

Pir_a ello, deberan las partes deberan comparecer en la Carrera 5 No. 12 - 42, SALA
S |, Banco de Occidente.

NOTIFIQUESE

DORYS ALDAN EN DEZ
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

CARLOS ANWDO QUINTERO




REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00136-00

DEMANDANTE: MARIA DEISY VELASQUEZ NARVAEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Vista la constancia secretarial que antecede, se evidencia que la parte actora no
adecuo la demanda en los términos sefialados por éste Despacho en providencia
del 01 de agosto de 2017.

Por lo anterior, como quiera que es del caso resolver en éste punto sobre su
admision o inadmision, y ante la ausencia del lleno de los requisitos previstos en el
art. 162 y siguientes del C.P.A.C.A. para el tramite de una demanda en lo
Contencioso Administrativo, se inadmitira la misma en los términos del art. 170
Ibidem, concediendo un plazo de diez (10) dias para que la subsane teniendo en
cuenta las normas que se le sefialaron en el anterior auto, so pena de que se
rechace la demanda.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el presente medio de control por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada un término de diez (10) dias para
que subsane los defectos de los cuales adolece, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DO:D LA ALDA %ENDEZ
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CAL!
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hoy notifico a las partes el
- adtoquglantecede.
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 760013333019201700014900

DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO BARONA MONTOYA

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION NACIONAL-FOMAG Y
OTROS

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Se procede a resolver sobre la admisién o inadmision de la presente demanda
ejecutiva, que correspondié a éste Despacho por reparto, previas las siguientes
consideraciones:

El Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se
establecio6 la transicion entre los despachos de descongestion y los permanentes
creados, del que se destaca su articulo 7° que dispone:

“ARTICULO 7°.- De la jurisdiccién contencioso administrativa. Los despachos
de Magistrados y Jueces de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa
permanentes y de descongestion que venian conociendo de procesos
escritos, y aquellos en descongestion que pasaron a ocupar un despacho
permanente del mismo nivel, categoria o especialidad en dicha jurisdiccion,
continuarén _con los procesos del sistema escrito, oral o mixto que venian
conociendo, hasta su terminacion” (Subrayado fuera de texto).

Conforme a lo anterior, es claro que a los Juzgados 19 y 20 Administrativos del
Circuito de Cali, a quienes se les asignd el conocimiento de los procesos que
venian en el sistema escritural y se estaban tramitando en los Juzgados de
Descongestion que a la postre fueron suprimidos, les corresponde continuar el
tramite de aquellos que se encuentran activos hasta su terminacion, es decir,
hasta que se profiera sentencia o decisiéon de fondo que ponga fin al litigio. No
obstante, respecto de los demas asuntos que ya se encuentran con decision
definitiva y que fueron cargados a estos despachos en el Sistema Siglo XXI| a fin
de que el usuario identificara la ubicacion de tales procesos, se hizo para efectos
de autenticar y comunicar las sentencias a las partes si asi lo requieren, de igual
manera para ordenar y realizar la entrega de titulos y pago de remanentes,
liquidacion de costas, desgloses de documentos y resolucién de incidentes de
condena en abstracto.

Por su parte, la Sala Plena del H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en
providencia del 02 de noviembre de 2016", resolvi6 el conflicto negativo de
competencia suscitado entre los Juzgados Primero y Tercero Administrativo de
Buga, de la que se destaca lo siguiente:

“En virtud de lo anterior, debe concluirse que, en atencion al criterio esbozado
y como quiera que el proceso ejecutivo de marras tiene como génesis un
proceso ordinario de Nulidad y Restablecimiento del Derecho con Radicacion
No. 201100309 conocido por reparto inicialmente por el Juzgado Segundo
administrativo del Circuito de Buga y fallado en primera instancia por el

' Radicacion: 76111-33-40-003-2016-286-01. CARMENZA GONZALEZ GIRALDO V.S. UGPP



RAD: 760013340019201700083
EJECUTIVO

Juzgado Sequndo Administrativo de Descongestion de Buga, seria éste
ultimo el competente para conocer de 1a ejecucién, de no ser porque tal
despacho judicial fue suprimido mediante el Acuerdo PSAA14-10156 del 30 de
mayo de 2014 y sus procesos devueltos a los juzgados de origen.

En consecuencia, el Despacho competente para continuar con la ejecucion es
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Buga; por ello, habra de
remitirsele el expediente para que se pronuncie sobre la demanda ejecutiva
propuesta por el accionante.” Negrilla y subrayado fuera de texto.

Significa lo anterior, que al Juzgado 19 Administrativo del Circuito de Cali solo le
compete en virtud del factor de conexidad, conocer de los procesos ejecutivos que
se adelantan con fundamento en las sentencias proferidas por el mismo, pero no
de aquellas demandas que se instauren a fin de ejecutar las sentencias que fueron
emitidas por otros Despachos, entre ellos los extintos juzgados de descongestion.

En ese sentido, y teniendo en cuenta que el suprimido Juzgado Tercero
Administrativo de Descongestion de Cali fue quien profirio el fallo en vigencia del
Decreto 01 de 1984 y que se pretende ejecutar por medio de la presente
demanda, le compete conocer de la misma al actual JUZGADO TRECE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI, el cual una vez verificado el
Sistema Siglo XXI se constata que conocié inicialmente del proceso ordinario de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho y razén por la que, de conformidad con lo
dispuesto en la providencia precitada, se le remitira el proceso ejecutivo objeto de
estudio con sus respectivos anexos, a fin de que se pronuncie sobre el
mandamiento de pago solicitado por la demandante.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE la falta de competencia por parte del JUZGADO
DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI para conocer de la
presente demanda ejecutiva, instaurada por el sefior GUSTAVO ADOLFO
BARONA MONTOYA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG, MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI y LA FIDUPREVISORA
S.A., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: REMITASE por secretaria la presente demanda ejecutiva al
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI para su
conocimiento, previa cancelacion de su radicacion en el Sistema Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase.

} .
< DORYS LD MENDEZ
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRQMICO No. 020 DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO:DEL AUTO QUE ANTECEDE.
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00150-00
DEMANDANTE: CARMEN TULIA VARGAS DE PUENTES
DEMANDADO: UNIDAD ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
LABORAL

Revisado para su admision el presente medio de control, se advierte que presenta las
siguientes irregularidades que impide la admision:

e Teniendo en cuenta que el articulo segundo de la parte resolutiva de la
Resolucion nimero RDP 049416 de 28 de diciembre de 2016, sefiala que contra
ese acto administrativo puede interponerse los recursos de reposicién y/o
apelacion, y que el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo, articulo 161 numeral 2 que dice “Cuando se pretenda la nulidad
del acto administrativo particular deberan haberse ejercido y decidido todos los
recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios...”.

En concordancia el inciso ultimo del articulo 76 sefiala que los recursos de
reposicion y queja no son obligatorios, por tanto los demas lo son.

Por tanto no obra prueba de la presentacion y decision del recurso de apelacion
contra la resolucién mencionada.

Por lo anterior el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente accion por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada un término de diez (10) dias para que
subsane los defectos de los cuales adolece, so pena de rechazo, asi:

a) Probar el requisito de procedibilidad que trata el numeral 2 del articulo 161
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, allegando copia del Acto Administrativo y constancia de
notificacion.

TERCERO: De conformidad con lo expuesto anteriormente, debe la parte actora
aportar el contenido del memorial por medio del cual subsana la demanda, en medio
magnético -preferiblemente formato PDF- y en fisico en tantos ejemplares como sujetos
procesales haya por notificar dentro de este litigio.

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado CARLOS JULIO MARTINEZ
RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 14.439.702 expedida en Cali y
portador de la Tarjeta Profesional No. 66.126 del C. S. de la J., en los términos y
condiciones del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DMM



PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00150-00

DEMANDANTE: CARMEN TULIA VARGAS DE PUENTES
DEMANDADO: UNIDAD ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO LABORAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hoy notifico a las partes el

auto que antecede.
;é}(,_,.@.’ffr”r%»
PEaSRIT Y

Cali, 25 DE AGQS
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'IZQUIERDO QUINTERO
®etarid: -




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINIéTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y REST. DEL DERECHO LABORAL

RADICACION: 76001-33-33-019-2017-00154-00
ACCIONANTE: LYDA TRIANA OCAMPO
ACCIONADA: COLPENSIONES

A Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre su admisién, toda vez que
la demanda relne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA y
este Despacho es competente para conocer de la misma, en los términos del articulo
155 del CPACA, el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta por la sefiora LYDA TRIANA
OCAMPO.

2. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a:

a) La entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, a través de su representante legal o a quien éste haya delegado
la facultad de recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico y,
c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las
copias de la demanda y sus anexos en Secretaria del Juzgado, a disposicion de
las entidades notificadas.

La manifestaciéon de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30
dias, siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite
procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de
traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del Cédigo General del
Proceso.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la entidad
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada ADMINISTRADORA



Rad. 2017-00154-00
Nulidad y Restablecimients del Devecho Laboral

COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.
la (s) entidad (es) accionada (s) debera (n) aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda (n)
hacer valer en el proceso y debera allegar el expediente administrativo que
contenga, los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

6. ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00) para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta No. 4-6903-302781-6 Convenio 13836 del Banco Agrario, so pena de
dar aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

7. RECONOCER personeria al abogado ALVARO JOSE ESCOBAR LOZADA,
identificado con cédula de ciudadania No. 16.929.297 y Tarjeta Profesional No.
148.850 del C. S. de la J., para que actlie como apoderado de la parte demandante,
de conformidad con el memorial poder conferido, obrante a folio 1 del expediente.

8. ADVIERTASE a la parte actora que en la oportunidad de pedir pruebas prevista
en el articulo 212 del CPACA, se debe aportar los medios de prueba que pueda
conseguir directamente o a través de derecho de peticion, de conformidad con lo
ordenado en el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso.

Si una vez finalizado el presente proceso quedare algin remanente de dinero,
éste sera devuelto al demandante, su apoderado, o a la persona que aquél
autorice.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

, ' &
AIK;?%P ELLA ALD MENDEZ
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI
SECRETARIA

En estado electrénico No. 20 hoy notifico a las partes el auto

DG
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

PROCESO: 76001-00-32-019-2017-00155-01

DEMANDANTE: FLORENTINO MANCO VELASCO Y OTROS

DEMANDADO: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES-PAR-
ISS

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Se procede a resolver sobre la admisién o inadmision del presente proceso
ejecutivo posterior al ordinario presentado por el apoderado judicial de la parte
actora, para ello, es importante poner de presente el Acuerdo No. PSAA15-10414
del 30 de noviembre de 2015 expedido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, por medio del cual se establecié la transicion entre los
despachos de descongestion y los permanentes creados, del que se destaca su
articulo 7° que dispone:

“ARTICULO 7°.- De la jurisdiccion contencioso administrativa. Los despachos
de Magistrados y Jueces de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa
permanentes y de descongestion que venian conociendo de procesos
escritos, y aquellos en descongestion que pasaron a ocupar un despacho
permanente del mismo nivel, categoria o especialidad en dicha jurisdiccion,
continuaran con los procesos del sistema escrito, oral o mixto que venian
conociendo, hasta su terminacion” (Subrayado fuera de texto).

Conforme a lo anterior, es claro que a los Juzgados 19 y 20 Administrativos del
Circuito de Cali, a quienes se les asigné el conocimiento de los procesos que
venian en el sistema escritural y se estaban tramitando en los Juzgados de
Descongestion que a la postre fueron suprimidos, les corresponde continuar el
tramite de aquellos que se encuentran activos hasta su terminacion, es decir,
hasta que se profiera sentencia o decisién de fondo que ponga fin al litigio. No
obstante, respecto de los demas asuntos que ya se encuentran con decision
definitiva y que fueron cargados a estos despachos en el Sistema Siglo XXI a fin
de que el usuario identificara la ubicacion de tales procesos, se hizo para efectos
de autenticar y comunicar las sentencias a las partes si asi lo requieren, de igual
manera para ordenar y realizar la entrega de titulos y pago de remanentes,
liquidacion de costas, desgloses de documentos y resolucion de incidentes de
condena en abstracto.

Asi pues, descendiendo al caso concreto se tiene que al Juzgado 19
Administrativo del Circuito de Cali solo le compete en virtud del fuero de atraccién,
conocer de los procesos ejecutivos que se adelantan con fundamento en las
sentencias proferidas por el mismo, pero frente a las demandas que se instauren a
fin de ejecutar las sentencias que fueron emitidas por los extintos juzgados de
descongestion y que en efecto representan un nuevo tramite judicial, les
corresponde asumir su conocimiento al Despacho de origen, esto es, al que por
reparto conocid inicialmente del proceso -declarativo, de conformidad con lo
dispuesto en providencia del 02 de noviembre de 2016, por medio del cual la Sala
Plena del H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca resolvié el conflicto

! Radicacion: 76111-33-40-003-2016-286-01. CARMENZA GONZALEZ GIRALDO V.S. UGPP



PROCESO: 76001-00-32-019-2017-00155-01

DEMANDANTE: FLORENTINO MANCO VELASCO Y OTROS
DEMANDADO: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES-PAR-ISS
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

negativo de competencia suscitado entre los Juzgados Primero y Tercero
Administrativo de Buga, de la que se destaca lo siguiente:

“En virtud de lo anterior, debe concluirse que, en atencion al criterio esbozado
y como quiera que el proceso ejecutivo de marras tiene como génesis un
proceso ordinario de Nulidad y Restablecimiento del Derecho con Radicacién
No. 201100309 conocido por reparto inicialmente por el Juzgado Segundo
administrativo del Circuito de Buga y fallado en primera instancia por el
Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion de Buga, seria éste ultimo
el competente para conocer de la ejecucién, de no ser porque tal despacho
Jjudicial fue suprimido mediante el Acuerdo PSAA14-10156 del 30 de mayo de
2014 y sus procesos devueltos a los juzgados de origen.

En consecuencia, el Despacho competente para continuar con la ejecucién es
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Buga; por ello, habré de
remitirsele el expediente para que se pronuncie sobre la demanda ejecutiva
propuesta por el accionante.”

En ese sentido, y teniendo en cuenta que el suprimido Juzgado Primero
Administrativo de Descongestion de Cali fue quien profirio el fallo en vigencia del
Decreto 01 de 1984 y que se pretende ejecutar por medio de la presente
demanda, le compete conocer de la misma al actual JUZGADO DIECISEIS
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALLI, el cual una vez verificado el
Sistema Siglo XXI se constata que conoci6 inicialmente del proceso, razén por la
que, de conformidad con lo dispuesto en la providencia precitada, se le remitira el
proceso ejecutivo objeto de estudio con sus respectivos anexos, a fin de que se
pronuncie sobre el mandamiento de pago solicitado por la demandante.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE la falta de competencia por parte del JUZGADO
DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALLI para conocer de la
presente demanda ejecutiva, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de ésta providencia.

SEGUNDO: REMITASE por secretaria la presente demanda ejecutiva al
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI para su conocimiento,
previa cancelacion de su radicacion en el Sistema Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase.

ooRr

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO No. 20 QE HOY NOTIFICO A LAS PARTES

EL CONTENID.Q—BE‘L"" 'Q,QUE ANTECEDE.
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00157-00

DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL VALLE DEL
CAUCA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE JAMUNDI (V) Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

Encontrandose la presente demanda para decidir sobre su admision, se observa
que la misma presenta las siguientes irregularidades que deben ser previamente
saneadas por la accionante:

e Debe acreditarse en los términos del Inciso 3° del articulo 144 del
C.P.A.C.A" la solicitud a cada una de las autoridades demandadas, donde
se requiera la adopcion de medidas tendientes a la proteccion de los
derechos o intereses colectivos que considera amenazados o violados para
la poblacién que representa, habiendo indicado en dichas solicitudes cuales
son esos derechos amenazados conforme al articulo 4 de la Ley 472 de
1998; o que la misma hubiese sido desatendida por dichas autoridades
dentro de los 15 dias siguientes a la presentacion de tales solicitudes;
requisito indispensable para acudir a ésta jurisdiccion.

e De conformidad con los numerales 2° y 3° del art. 162 del C.P.A.C.A., debe
la accionante precisar los hechos y pretensiones de la demanda, como
quiera que al ser varias las entidades demandadas, es menester senalar
cuales son las acciones u omisiones que se predican de cada una de ellas, a
fin de que, en el evento de que se profiera una sentencia condenatoria, se
pueda establecer con claridad la responsabilidad u obligacion frente a
aquellas de manera particular y concreta.

e De lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por la Ley 1564 de-
20122, debe la parte actora aportar el contenido del memorial por medio del
cual subsana la demanda, en medio magnético -preferiblemente formato
PDF- y en fisico en tantos ejemplares como sujetos procesales haya por
notificar dentro de este litigio.

En consecuencia, en los términos consagrados en el Inciso 2° del articulo 20
ibidem, se inadmite la presente demanda.

1 %(...) Antes de presentar la demanda para la proteccién de los derechos e intereses colectivos, el demandante debe
solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio de funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de
proteccién del derecho o interés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha reclamacién dentro de los
quince (15) dias siguientes a la presentacion de la solicitud o se niega a ello, podré acudirse ante el juez.
Excepcionalmente, se podré prescindir de este requisito, cuando exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable
en contra de los derechos e intereses colectivos, situacién que debera sustentarse en la demanda.”

2 Cédigo General del Proceso



PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00157-00

DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL - VALLE DEL CAUCA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE JAMUNDI Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente Accion Popular por las razones expuestas en
la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora un término de tres (03) dias para que
subsane los defectos de los cuales adolece, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hoy notifico a las partes el
-que apfecede.
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00141-00
DEMANDANTE: NELSON DE JESUS MONTES AGUIRRE Y OTROS
DEMANDADO: NACION - DEPARTAMENTO  ADMINISTRATIVO

PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA - INPEC
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Revisado el presente medio de control, se advierte que el mismo se dirige en contra del
INPEC y de la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE
LA REPUBLICA a fin de que se declare su responsabilidad administrativa y patrimonial por
los hechos ocurridos el dia 13 de julio de 2015.

Sin embargo, ni en el acapite de hechos ni de fundamentos de derecho se hace una relacién
clara y precisa respecto de la presunta participacién de la demandada la NACION —
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA en la
produccién del dafio antijuridico que se alega en la demanda, motivo éste por el cual, previo
a admitir el presente medio de control, debera el actor precisar la situacion factica y juridica
con las que pretende endilgar responsabilidad a cada una de las entidades demandadas.

Por otro lado, se le advierte a la parte actora para que dentro de la oportunidad de pedir
pruebas prevista en el articulo 212 del CPACA allegue los medios de prueba que pueda
conseguir directamente o a través de derecho de peticién, de conformidad con lo ordenado
en el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso.

Deben aportarse los Registros Civiles a que haya lugar para acreditar el parentesco tanto
materno como paterno de los demandantes.

De lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por la Ley 1564 de 2012", debe
la parte actora aportar el contenido del memorial por medio del cual subsana la demanda,
en medio magnético -preferiblemente formato PDF- y en fisico en tantos ejemplares como
sujetos procesales haya por notificar dentro de este litigio.

En consecuencia, en los términos consagrados en el Articulo 170 ibidem, se inadmite la
presente demanda.

Por lo anterior el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente accién por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada un término de diez (10) dias para que
subsane los defectos de los cuales adolece, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado LUIS GERARDO PEREZ RODRIGUEZ,
con T.P. No. 30.801 del C.S.J., como apoderado judicial de la parte actora, en los términos
del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%@L A ALDANA MENDEZ

JUEZ

1 Cédigo General del Proceso



JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00142-00

DEMANDANTE: ASOCIACION MUTUAL EMPRESA SOLIDARIA DE
SALUD EMSSANAR E.S.S.

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE SALUD-FOSYGA

Verificadas las actuaciones surtidas dentro del presente proceso remitido por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Cali, se observa que dicho Despacho
declaré la nulidad de todo lo actuado por falta de jurisdiccién y competencia.

Teniendo en cuenta lo anterior, es del caso estudiar si éste Juzgado Administrativo
es competente para conocer del presente asunto, para lo cual se trae a colacion la
CIRCULAR PSAC14-29 del 16 de septiembre de 2014 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, en la que se pone en conocimiento la sentencia dictada
bajo el radicado No. 11001010200020140172200 que resolvié un conflicto negativo
de jurisdicciones entre el Juzgado 31 Laboral del Circuito de Bogota y el Juzgado
34 Administrativo Oral del mismo circuito, relativo a los recobros judiciales que se
hacen al Estado dentro del Sistema General de Seguridad Social en Salud, por
prestaciones no incluidas en el POS y por conflictos derivados de las devoluciones
o glosas a las facturas entre entidades de dicho sistema.

En la mencionada sentencia se indico:

“L a Sala advierte entonces que las demandas judiciales ocasionadas por el no
pago en sede administrativa de recobros, en virtud de devoluciones o glosas a
las facturas acompafiadas a la solicitud de recobro, son una especie de litigio
propio del sistema actual de seguridad social en salud, que se da entre un
administrador del sistema de salud y el Estado, como garante ultimo de los
derechos fundamentales a la salud y a la seguridad social, en razon de la
atencion a los usuarios del mismo sistema.

Debe entonces entenderse que las controversias judiciales que se desprenden
por recobros fallidos son un tipo especial de litigio en materia de seguridad
social, que no puede confundirse con casos de responsabilidad médica, ni con
litigios basados en contratos, ni con el medio de control reparacion directa por
hechos, omisiones u operaciones del Estado. Ello implica la inclusion del
proceso judicial de recobros por prestaciones NO POS dentro de los
supuestos del articulo 2.4 del CPT que le asignan competencia al juez
laboral y de la sequridad social. De esta forma se garantiza la interpretacion
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social en estrecha
concordancia con la clausula general y residual que, se insiste, distingue a la
jurisdiccion ordinaria en sus diferentes especialidades tematicas”. Subrayado y
negrilla fuera de texto.

De conformidad con la citada providencia, en la que se dirimié el conflicto negativo
de jurisdicciones ordenando asumir el conocimiento del proceso al juez laboral, y
teniendo en cuenta que el objeto del presente litigio es el pago de recobros
realizados por la actora con base en fallos de tutela, por prestacién de servicios NO
POS, éste Despacho se abstendra de avocar conocimiento del mismo por carecer
de jurisdiccion, formulando conflicto negativo de jurisdicciones ante el H. Consejo
Superior de la Judicatura, para que sea dicha Corporacion quien lo dirima.



En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdicciéon por parte de éste Juzgado para
conocer del presente proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva de éste
proveido.

SEGUNDO: PROPONER CONFLICTO DE JURISDICCION suscitado entre el
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI y éste Despacho, ante el
H. CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

TERCERO: Ejecutoriado él presente auto, por Secretaria REMITASE el expediente a
dicha Corporacion a fin de que dirima el conflicto negativo de jurisdicciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hoy notifico a las partes el

Sht
e




REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00143-00 '

DEMANDANTE: GUILLERMO LOZANO RAMIREZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA
DE TRANSITO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pretende el actor a través del medio de control de Nulidad Simple, se deje sin
efectos juridicos los Actos Administrativos contenidos en las Resoluciones No.
0000158117 del 17 de junio de 2016 y No. 0003152985 del 06 de octubre de 2016,
motivadas en los comparendos (fotomultas) No. 76001000000012532235 vy
76001000000006321645 respectivamente, segun copia de cuadro — Estado de
cuenta que aporta y aduce el demandante fue obtenido de la pagina web Simit.

Frente a ello, es claro que las Resoluciones que se pretenden nulitar son de caracter
particular y no se encuentran enmarcadas dentro de las excepciones que prevé el
art. 137 del C.P.A.C.A." que permite tramitar por medio de nulidad simple Actos
Administrativos particulares; por el contrario se evidencia que con la demanda se
persigue el restablecimiento automatico de un derecho, motivo por el cual, de
conformidad con el Paragrafo Unico Ibidem, la misma debe tramitarse conforme a
las reglas previstas para el medio de control que sefiala el art. 138 del C.P.A.C.A.

Teniendo en cuenta lo anterior, se inadmitira la demanda a fin de que la adecte en
los términos de la mencionada norma, para lo cual debera tener en cuenta lo
dispuesto en los articulos 161, numerales 1° y 2° (Requisito de procedibilidad,
Agotamiento Actuacién Administrativa, Conciliacidon Extrajudicial), 162 (Requisitos
de la demanda), 163 (Individualizacion de pretensiones), 164 numeral 2° literal d
(Caducidad del medio de control), 166 (Anexos de la demanda) Ibidem, y demas
normas concordantes con el presente medio de control.

Se advierte al actor que para dar cumplimiento a lo anterior, debera otorgar poder a
un profesional del derecho, como quiera que ello es necesario para tramitar el medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

De lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por la Ley 1564 de 20122,
debe la parte actora aportar el contenido de la demanda y del memorial por medio
del cual subsana la demanda, en medio magnético -preferiblemente formato PDF-
y en fisico en tantos ejemplares como sujetos procesales haya por notificar dentro
de este litigio.

En consecuencia, en los términos consagrados en el Articulo 170 ibidem, se
inadmite la presente demanda.

1“...) Excepcionalmente podra pedirse la nulidad de actos it ivos de ido parti en los siguit €asos.

1. Cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se produjere no se genere el restablecimiento automdtico de un derecho subjetivo a favor del ode
un tercero.

2. Cuando se trate de recuperar bienes de uso publico.

3. Cuando los efectos nocivos del acto administrativo afecten en materia grave ef orden publico, politico, econémico, social o ecolégico.

4. Cuando la ley lo consagre expresamente.”

2 Cadigo General del Proceso



Por lo anterior el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente accién por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada un término de diez (10) dias para
que subsane los defectos de los cuales adolece, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DORYS LA ALD MENDEZ
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electrénico No. 20 hoy notifico a las partes el

auto queantecede.
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00144-00
DEMANDANTE: SAUL GERARDO BRAVO BURBANO
DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

A Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre su admision, toda vez
que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA
y este Despacho es competente para conocer de la misma, en los términos del
articulo 155 del CPACA, el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta por el sefior SAUL GERARDO
BRAVO BURBANO

2. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a:

a) La entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES a través de su representante legal o a quien éste haya delegado
la facultad de recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico y,

c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias
de la demanda y sus anexos en Secretaria del Juzgado, a disposicion de las
entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30
dias, siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite
procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de
traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del Cédigo General del
Proceso.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la entidad
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al

Ministerio Publico.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se



PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00144-00

DEMANDANTE: SAUL GERARDO BRAVO BURBANO
DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

la (s) entidad (es) accionada (s) debera (n) aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda (n)
hacer valer en el proceso y debera allegar el expediente administrativo que
contenga, los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

6. ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00) para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta No. 4-6903-302781-6 Convenio 13836 del Banco Agrario, so pena de
dar aplicacién del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

7. RECONOCER personeria al abogado CARLOS ALBERTO GIRALDO
MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 16.747.768 y Tarjeta
Profesional No. 98.422 del C. S. de la J., para que actie como apoderado de la
parte demandante, de conformidad con el memorial poder conferido, obrante a folios
1-2 del expediente.

Si una vez finalizado el presente proceso quedare algin remanente de dinero, éste
sera devuelto al demandante, su apoderado, o a la persona que aquél autorice.

SE ADVIERTE AL APODERADO QUE SI LA ABOGADA SUSTITUTA DRA.
SONIA VASQUEZ ZAPATA ACTUA DENTRO DEL PROCESO, DEBERA EL

PRINCIPAL MANIFESTAR EXPRESAMENTE POR ESCRITO QUE NO
ACTUARA DENTRO DEL PRESENTE MEDIO DE CONTROL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%@&LA ALDA

JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hoy notifico a las partes el




REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00145-00
DEMANDANTE: OLGA LUCIA VILLOTA Y OTRAS
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Revisado para su admision el presente medio de control, se advierte que presenta las
siguientes irregularidades que impide la admisioén de la demanda:

e Es necesario que se indique el lugar y direccién donde las demandantes recibiran
notificaciones personales, la cual no puede ser la misma del apoderado judicial, de
conformidad con el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C A.

e Finalmente, se le advierte a la parte actora para que dentro de la oportunidad de
pedir pruebas prevista en el articulo 212 del CPACA aporte los medios de prueba
gue pueda conseguir directamente o a través de derecho de peticion, de conformidad
con lo ordenado en el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del

Proceso.

e De lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por la Ley 1564 de 2012',
debe la parte actora aportar el contenido del memorial por medio del cual subsana la
demanda, en medio magnético -preferiblemente formato PDF- y en fisico en tantos
ejemplares como sujetos procesales haya por notificar dentro de este litigio.

En consecuencia, en los términos consagrados en el Articulo 170 ibidem, se inadmite la
presente demanda.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente accion por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada un término de diez (10) dias para que
subsane los defectos de los cuales adolece, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado PABLO SERGIO OSPINA MOLINA,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.130.616.347 y Tarjeta Profesional No. 226.289
del C. S. de la J., para que actie como apoderado de la parte demandante, de conformidad
con la sustitucion de poder realizada por el togado NILSON POVEDA BUITRAGO, segun
memorial obrante a folios 32 a 34 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORYS STELLA ALDANA-MENDEZ
JUEZ

1 Cédigo General del Proceso



JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico NpJ20 hoy notifico a las partes el
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00146-00
DEMANDANTE: SOCIEDAD MINERA DEL SUR S.A.S.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO TRIB.

La SOCIEDAD MINERA DEL SUR S.A.S., por medio de su representante legal y actuando
a través de apoderado judicial, demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, con el fin
de que se declare la ocurrencia de un Silencio Administrativo Positivo, asi como la nulidad
del Oficio No. 201741310400056631 del 17 de abril de 2017, Resolucion No. 4131.1.21-
5348 del 19 de septiembre de 2016 y Liquidacién Oficial de Revisiéon No. 4131.1.21.5177
del 21 de agosto de 2015.

Ahora, respecto de la competencia por razén de la cuantia, establece el numeral 3° del
articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(...) 3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Revisado el contenido de la demanda, se observa que el actor estima la cuantia de la misma
en $390.505.000, correspondientes al mayor valor del impuesto y la sancién de inexactitud
discutidas con el Municipio de Santiago de Cali, monto que supera los 300 salarios minimos
legales mensuales vigentes, y por lo cual éste Despacho carece de competencia para
conocer el presente asunto.

En consecuencia, y siendo competente el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca para
tramitar el proceso de la referencia de conformidad con lo previsto en el numeral 3° del art.
152 del C.P.A.C.A., se ordenara su remisioén a dicha Corporacion.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR por COMPETENCIA el presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho Tributario, instaurado a través de apoderado judicial, la
SOCIEDAD MINERA DEL SUR S.A.S., contrael MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI, al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca — Reparto.

Por Secretaria, elaborese el respectivo oficio remisorio.

SEGUNDO: Por Secretaria cancélese su radicacion y efectiense las anotaciones
respectivas en el Sistema de Gestién Judicial SIGLO XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 020 hoy notifico a las partes el
Caniacode.




REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2017-00148-00
DEMANDANTE: CALOS ARTURO LOPEZ RIOS
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO POLICIA-CASUR

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES

Procede el Juzgado a pronunciarse sobre la conciliacion extrajudicial surtida entre el sefior
CALOS ARTURO LOPEZ RIOS y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, aprobada por la Procuraduria 13 Judicial Il para asuntos
administrativos, tal como consta en acta de audiencia de conciliaciéon del 03 de agosto de
2017. (fls. 40-42)

El presente acuerdo conciliatorio se soporta en los siguientes:
HECHOS

1.- La caja de sueldos de retiro de la Policia Nacional, reconoci6 al actor asignacion mensual
de retiro mediante la Resolucion 0329 del 25 de enero de 2000.

2.- El convocante radicé ante la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional- CASUR,
derecho de peticion con radicacion No. Id: 172958 del 26/09/2016, donde solicitd la
reliquidacion y reajuste de su asignacion mensual de retiro, de conformidad con el IPC.

3.- Con Oficio No. Id: 174628 del 30 de septiembre de 2016, CASUR respondié
desfavorablemente la solicitud contentiva en el derecho de peticién, mediante el cual
sugiere la solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacion.

PRETENSIONES

Que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, haga el
reajuste de la asignacion mensual de retiro, adicionandole los porcentajes correspondientes
a la diferencia que existe entre el incremento en que fue aumentada la asignacion mensual
de retiro a partir del afio 1997 y hasta 2004, en aplicacion de la escala gradual salarial
porcentual y el IPC.

DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

La audiencia de conciliaciéon fue celebrada ante la Procuraduria 13 Judicial Il para asuntos
administrativos el 03 de agosto de 2017, donde la parte convocada manifesto:

“(..) El Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, teniendo en cuenta el acta No. 19 del 28 de julio de 2017, en la que se
establece la politica institucional referente a la conciliacion de IPC, determin6 que se
conciliaré el 100% del capital y el 75% de indexacion, la solicitud de conciliacion de
convocante, ha decidido hacer una propuesta conciliatoria en los siguientes términos:
reconocer y pagar la suma de TRES MILLONES SEISCIENTOS VEINTITRES MIL
NUEVE PESOS (3.6230.009), por concepto de reliquidacion de asignacion de retiro
por incremento del I.P.C., discriminados de la siguiente manera: valor capital 100%
$3.580.479; valor indexacion 75%: 334.706, valor capital mas indexacién del 75%,
$3.915.185 menos descuento CASUR, $154.562; menos descuento Sanidad,
$137.614 para un gran total a pagar TRES MILLONES SEISCIENTOS VEINTITRES
MIL NUEVE PESOS, igualmente al convocante se le hara un incremento en su
asignacion de retiro, por valor de $60.118.00. La suma ofrecida se pagara dentro de los
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seis meses siguientes a la radicacion de los documentos por parte del interesado, en la
entidad CASUR, previo control de legalidad por parte del Juez Administrativo. (...)".

La anterior propuesta fue aceptada por la parte convocante, quien se pronuncié en los
siguientes términos:

“(...) Estoy de acuerdo con la férmula conciliatoria propuesta por CASUR”.

Conforme a lo anterior, procede el Juzgado a pronunciarse sobre la conciliaciéon extrajudicial
antes citada, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

Corresponde a este Despacho efectuar un analisis sobre el caso en concreto, para determinar
el cumplimiento de los requisitos legales y asi decidir si el acuerdo se aprueba o se
imprueba.

Debe tenerse en cuenta que la finalidad de la conciliacion es la de solucionar eventuales
litigios y el que aqui se evitaria tiene que ver, con la interposicion del MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (articulo 138 del CPACA).

La conciliacion en el derecho administrativo es un importante mecanismo para la
composicion de los litigios que pueden suscitarse a través de los medios de control
consagrados en los articulos 138, 140, y 141 del CPACA y en ese orden coadyuva a la
descongestion de los despachos judiciales con el fin de asegurar un eficaz acceso a la
Administracion de Justicia, tal y como lo ordenan el Preambulo y los articulos 2 y 229 de la
Constitucion Politica. Esta consideracion debe ser consecuente con la debida utilizacion
que se pueda hacer de ésta, por ello mismo, exige previa homologacion judicial.

Antes de entrar a determinar si la conciliacion redne los requisitos establecidos en la ley, es
necesario destacar que en cuanto al tema objeto de controversia el H. Consejo de Estado ya
ha tenido oportunidad de pronunciarse sefialando tajantemente que en aplicacién de la Ley
238 de 1995, deben reajustarse las pensiones de la Fuerza Publica con base en el IPC (Ley
100 de 1993), precedente jurisprudencial que acoge en su integridad este despacho para
resolver la presente litis, esto dijo dicha Corporacion:

“(...) En tales circunstancias, como ya quedé visto el ajuste de pensiones y
asignaciones de retiro de los miembros de la Fuerza Publica debe hacerse
conforme al indice de precios al consumidor |.P.C., de que trata el Sistema General
de Pensiones de la Ley 100 de 1993, en sus articulos 14 y 142, por remision
expresa que hiciera el propio legislador en la Ley 238 de 1995.

Bajo estos supuestos, y teniendo en cuenta que la Sala Plena de Secci6n ya habia
establecido en sentencia de 17 de mayo de 2007. Rad. 8464-2005. M.P. Jaime
Moreno Garcia que en el caso de los oficiales de la Fuerza Publica les resulta méas
favorable el reajuste de su asignacion de retiro, con aplicacion del indice de precios
al consumidor I.P.C., respecto de los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y
2004, tesis que de manera consistente y uniforme se ha venido reiterando la Sala,
para el caso concreto, daré por probado ese hecho y, en consecuencia, ordenara
el ajuste de las asignaciones de retiro que el actor viene percibiendo, con
fundamento en el indice de precios al consumidor, |.P.C., respecto del citado
periodo, sin perjuicio del término prescriptivo.(...)

Es de aclararse, que el Despacho acoge en su integridad la providencia anteriormente
transcrita, pese a ello deben observarse los presupuestos para la aprobacién del acuerdo
conciliatorio de conformidad con los Decretos 1818 de 1998 y 1716 de 2009.

' CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA.
SUBSECCION “B’. Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE. Bogota, D.C., quince (15) de
noviembre de 2012. Radicacion nimero 25000-23-25-000-2010-00511-01(0907-11). Actor: CAMPO ELIAS
AHUMADA CONTRERAS. Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.
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Después de hacerse la revision del expediente contentivo de la conciliacion extrajudicial
llevada a cabo entre el seior CARLOS ARTURO LOPEZ RIOS y la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR ante la Procuraduria 18 Judicial Il para
Asuntos Administrativos, se observa que dentro de la diligencia de conciliacién se advirtié por
parte de la entidad convocada que teniendo en cuenta el acta No. 19 del 28 de julio de 2017,
“en la que se establece la politica institucional referente a la conciliacién de IPC?”,
la posicion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de conciliar frente a los asuntos de
IPC, por el 100% del capital y el 75% de indexacion; por lo que pareceria que esta acta es
de caracter general y solo obedece a la politica de la entidad, asi mismo se enuncié
en dicha audiencia que se anexaba la propuesta econdmica constante de seis (6) folios
acompafiados de la certificaciéon suscrita por el Dr. Oscar Carrillo del Grupo de Negocios
Judiciales obrante a un (1) folio.

No obstante lo anterior, no se allega con tales documentos, copia de la referida acta del 28 de
julio de 2017, con la que se pueda verificar por parte de éste Despacho judicial las condiciones
particulares en que se propuso la formula conciliatoria por parte de CASUR, fijando las pautas
o condiciones individuales de dicha formula respecto del sefior CARLOS ARTURO LOPEZ
RIOS, situacion que conlleva necesariamente a improbar la conciliacion extrajudicial puesta
en conocimiento de la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, al no acreditarse que el
caso del convocante fue analizado y aprobado expresamente por el comité de conciliacion.

En consecuencia el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: IMPROBAR la Conciliacién extrajudicial llevada a cabo ante la Procuraduria 13

Judicial Il para Asuntos Administrativos, contenida en el acta de conciliacion llevada a cabo

el 03 de agosto de 2017, por los motivos expuestos.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, procédase al desglose de los documentos en
los términos establecidos en el articulo 116 del C.G.P.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente y haganse los registros
respectivos en el sistema de gestion judicial SIGLO XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DOR LA ALDANA MENDEZ
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electronico No. 20 hby.notifico a las partes el
Jgueiartecede.

CARLOS AN 3. RDO QUINTERO
: ro-. -
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