REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO.
RAD: 76001-33-31-013-2012-00002-00

DEMANDANTE: LUCELLY CORDOBA BEDOYA

DEMANDADO: E.S.E ANTONIO NARINO EN LIQUIDACION Y OTROS

En cumplimiento a lo ordenado por el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
mediante auto interlocutorio No. 99 del 07 de diciembre de 2017, obrante a folios 43 y 44
el Despacho;

DISPONE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, mediante auto interlocutorio No. 99 del 07 de diciembre de 2017, que dispuso
revocar el auto interlocutorio del 17 de noviembre de 2016 proferido por el Juzgado
Diecinueve Administrativo del circuito de Cali.

En consecuencia:

SE FIJA FECHA para recibir los testimonios decretados de las sefioras: GLORIA ELENA
GRACIANO, identificada con cédula de ciudadania No. 31.835.448, y MIRIAM
MANCHABAJQY BOTINA, identificada con cédula de ciudadania No. 66.770.291, quienes
deberan comparecer el dia 25 L& .5<26) 1 hora: 10 :00q,en el Edificio Banco de
Occidente en la sala .

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes el memorial allegado por la Fiduprevisora
visible a folios 46 a 56 del cdno de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
%&ALD A MENDEZ
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. 23 DE® TIFICO A LAS PARTES EL

CONTENIDO DEL Al

CALI, 16 DE J

DIV s o




PROCESO: 76001-33-31-002-2013-00004-00

DEMANDANTE: ULISES PELAYO TOBAR TARAPUES

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
ACCION: EJECUTIVO

que corresponden a los afios 2007, 2008 y 2010. En armonia con la prescripcion
que trata el numeral primero de la sentencia de las diferencias anteriores al 10 de
septiembre de 2005. '

Por tanto el Despacho procedera a seguir adelante con la ejecucion pero solo con
respecto a las diferencias por incremento de IPC y el incremento por oscilacion,
por esos afios; tal como lo establece Ia tabla de la sentencia que obra a folio 11y
los valores pagados de conformidad con la taba que obra a folios 60 y 61.

La condena en costas, que igualmente debe imponerse al demandado, sera por el
100% de las mismas, teniendo en cuenta que la prosperidad de la demanda es
absoluta, dandose de esta manera cabal cumplimiento a las disposiciones del
C.G.P., Art. 365.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion pero solo con respecto a la diferencia de
incremento por IPC de los afios 2007, 2008 y 2010, tal como se indicé en la parte

considerativa.

SEGUNDO: Practiquese la liquidacion del crédito de acuerdo a lo establecido en
el articulo 446 del C.G.P., en virtud del cual, cualquiera de las partes podra
elaborarla con especificacion del capital y de los intereses causados a la fecha de
su presentacion, adjuntando los documentos que la sustente si fueren necesarios.

TERCERO: Condenar al demandado al pago de las costas procesales. Por

secretaria liquidense, de conformidad con los parametros fijados en el articulo 366
del C.G.P. Se incluiran las agencias en derecho en el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE. . 0
/@ STELLA ALDANA MENDEZ

JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. 023 DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE/:
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, Doce (12) de Julio de Dos mil Dieciocho (2018)

PROCESO: 76001-33-31-002-2013-00004-00

DEMANDANTE: ULISES PELAYO TOBAR TARAPUES ]

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
—CASUR- '

ACCION: EJECUTIVO

ASUNTO

Se procede conforme a las disposiciones del articulo 442 del C.GP, en
consideracion a que el demandado propuso las excepciones INEXISTENQIA DE
LA OBLIGACION, COBRO DE LO NO DEBIDO Y FALTA DE LEGITIMACION EN
LA CAUSA POR PASIVA.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Mediante escrito presentado el 30 de abril de 2013, el demandante a través de su
apoderado judicial presenta escrito soficitando la ejecucion de la sentencia
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Valle del Cauca.

Por auto del 04 de junio 2013, se libré6 mandamiento de pago' por las sumas de
dinero ordenadas en la sentencia, ordenandose ademas, notificar a la parte
demandada y al Ministerio Publico.

Para efectos de la vinculacion del demandado, se notifico personalmente a través
de su apoderado judicial’.

El demandado presento excepciones de INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION,
COBRO DE LO NO DEBIDO Y FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA, argumentando que la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo no fue proferida en derecho, estas excepciones fueron rechazadas
de plano mediante auto del 15 de octubre de 2015.

Frente a la excepcion de pago propuesta por la entidad demandada, se tiene que
la Resolucién 000080 de 12 de enero de 2012 por medio de la cual se cumple la

sentencia del proceso, no reconoce pago alguno por tanto no se encuentra
acreditada el pago de la obligacién.

Teniendo en cuenta que el anterior precepto se cumple en el presente caso, se
analizara si es del caso ordenar seguir adelante con la ejecucion, para que se
haga efectivo el cumplimiento de o ordenado en el mandamiento de pago, pues

ninguna de las excepciones presentadas por la pasiva cumplen con el requisito
que la norma establece.

No obstante, el Despacho encuentra que dentro de los documentos allegados por
la parte pasiva se encuentra la Resolucién No. 003916 de 24 de Junio de 2005 por
la cual se le reconoce la asignacion de retiro al actor desde el 29 de agosto de
2005, y por tanto solo se puede reconocer los afios mas favorables desde el 2005,

YFl. 31-32
2Fl. 45




)
5

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

/‘\».

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO CALI

Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

ACCION : REPARACION DIRECTA

RADICACION : 76001-33-31-010-2012-00163-00

DEMANDANTE : CARLOS EMILIO GARCIA VANEGAS Y OTROS.
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA Y OTRO

Revisado el tramite que se ha impartido al presente proceso y teniendo en cuenta
qgue en auto interlocutorio n° 137 del 9 de junio de 2015 se dispuso decretar el
“dictamen pericial en la forma y términos pedidos en el acapite PRUEBAS (...) visto
a folio 205 C-Pal, para que se rinda en los términos sefialados en los numerales 1
a 7 del aludido item (...)”', se ordenara para que por Secretaria se libren los
correspondientes oficios a la Federacién Colombiana de Obstetricia y Ginecologia
—FECOLSOG-, indicando el objeto del dictamen pericial a practicar y el cuestionario
sefialado en los numerales 1 a 7 del item “dictamen médico pericial’ visible a folio
205 del C-Pal.

Igualmente, se ordenara a la Federacion Colombiana de Obstetricia y Ginecologia
~FECOLSOG-, para que designe un perito para el caso concreto y que éste
concurra a efectos de que sea posesionado y rinda el dictamen referido.

Ahora bien, se agregara al expediente el escrito allegado al Despacho por la
apoderada judicial de la parte demandante, mediante el cual anexa copia del
comprobante de pago de los honorarios de la prueba pericial enviado a la
Federacion Colombiana de Obstetricia y Ginecologia— FECOLSOG-, valor que sera
tenido en cuenta en su momento procesal oportuno.

Finalmente, se dispondra requerir a los apoderados de las partes para diligenciar
los oficios por medio de los cuales se busca evacuar la prueba objeto de recaudo.

Por lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR que por Secretaria del Despacho se libren los
correspondientes oficios a la Federacion Colombiana de Obstetricia y
Ginecologia -FECOLSOG-, indicando el objeto del dictamen pericial a practicar y
el cuestionario sefalado en los numerales 1 a 7 del item “dictamen médico pericial’
visible a folio 205 del C-Pal.

SEGUNDO: ORDENAR a la Federacion Colombiana de Obstetricia y
Ginecologia -FECOLSOG-, para que designe un perito para el caso concreto y que
éste concurra a efectos de que sea posesionado y rinda el dictamen referido.

TERCERO: AGREGAR al expediente el escrito allegado al Despacho por la
apoderada judicial de la parte demandante, visible a folios 5624 a 527 del C-Pal.

' Visible a folio 426 C-Pal.

AR IENIZTE AL SR L
LA AL i A




ACCION : REPARACION DIRECTA

RADICACION : 76001-33-31-010-2012-00163-00
DEMANDANTE : CARLOS EMILIO GARCIA VANEGAS Y OTROS.
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCAY OTRO

CUARTO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que diligencien los
oficios por medio de los cuales se busca evacuar la prueba objeto de recaudo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DU??SQ@LA ALDAN

JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. 024 DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO BEIAUT® QUE ANTECEDE.

DANIEL FERKANDO G(’)&E'Z GUTIERREZ

Secretarfo

VPM/DG
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, Doce (12) de Julio de Dos mil Dieciocho (2018)

RADICACION: 76001-33-31-024-2011-00075-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GLORIA ESPERANZA MORALES CABRERA Y OTROS
DEMANDADO: RED DE SALUD NORTE ESE Y OTROS

Sobre el Acuerdo Municipal 106 de 2003, documento solicitado por el Municipio de
Santiago de Cali, el mismo puede ser consultado por el Despacho y las partes en
la pagina hitp://www.concejodecali.gov.co/Documentos/Acuerdos/acuerdos 2003,
por lo que se desistira de continuar oficiando a la relatoria del Concejo de Cali.

Teniendo en cuenta lo manifestado previamente por el INSTITUTO DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, y que las Historias Clinicas obrantes a folios 11
a 15y 141 a 185 no son legibles, se ordenara a la RED DE SALUD NORTE ESE y
al HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE para que respectivamente hagan la
transcripcién por ser Historias Clinicas bajo su custodia. La transcripcion debe ser
suscrita por el médico quien la realice.

Del informe necropsia presentado por el Departamento de Patologia de la
Universidad del Valle, visible a folios 431 a 436, se ha de correr traslado a las
partes del mismo ‘

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: PRESCINDIR del recaudo de la prueba documental Acuerdo 106 de
2003, pudiendo ser consultado en la pagina
http://www.concejodecali.gov.co/Documentos/Acuerdos/acuerdos 2003.

SEGUNDO: ORDENAR al HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE EVARISTO
GARCIA para que en el término de diez (10) dias remita transcripcion de la historia
clinica que obra a folios 141 a 185, transcripcion debidamente suscrita por el
médico quien la realiza. Oficiese por secretaria con copias de la referida historia.

TERCERO: ORDENAR a la RED DE SALUD NORTE ESE para que en el término
de diez (10) dias remita transcripcién de la historia clinica que obra a folios 11 a
15, transcripcion debidamente suscrita por el médico quien la realiza. Oficiese por
secretaria con copias de la referida historia.

CUARTO: CORRER traslado a las partes, del informe de necropsia del
Departamento de Patologia de la Universidad del Valle visible a folios 431 a 436.

QUINTO: REQUERIR a la parte actora para que realice los tramites ‘necesarios
para el recaudo de las pruebas.

NOTIFIQUESE.- / @/
B 4
STELLA ALDANA MENDEZ

JUEZ




RADICACION:

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

76001-33-31-024-2011-00075-00

REPARACION DIRECTA

GLORIA ESPERANZA MORALES CABRERA Y OTROS
RED DE SALUD NORTE ESE Y OTROS

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. 02as5E"FF¥-NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEJAUTO QUE ANTEGEDE.

CALI, 16 DE JULIS DE
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

~ Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

RADI(;ACIC)N : 76001-33-31-015-2009-00125-00

ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : AFRANIO LEAL GUECHA

DEMANDADO : SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA

Teniendo en cuenta el memorial obrante a folios 294 y 295 del presente cuaderno,
mediante el cual la parte demandante, sefior AFRANIO LEAL GUECHA, otorga
poder al Doctor JAVIER ANDRES CHINGUAL GARCIA, mismo que cumple con
los requisitos previstos en el articulo 74 del C.G.P., se dispondra reconocer
personeria para los fines del memorial poder conferido.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali:
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria al Doctor JAVIER ANDRES CHINGUAL
GARCIA, identificado con T.P. No. 92.269 del C.S.J., para actuar como apoderado
judicial del demandante, en los términos del poder conferido.

SEGUNDO: TENER por revocado el poder conferido al Doctor HAROLD
MOSQUERA RIVAS, identificado con T.P. No. 60.181 del C.S.J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORYS STELLA ALDANA
JUEZ ’
JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
' SE(;B‘ETARIA

o,

EN ESTADO Nq.fﬁg DE HO
CONTENIDO DEL AUF® QUE

ICO A LAS PARTES EL
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 76001-3331-016-2008-00114-00.
DEMANDANTE: ALFREDO ISAZA Y OTROS
DEMANDADO: RED DE SALUD ORIENTE ESE Y OTROS
ACCION: REPARACION DIRECTA

Procede el Despacho a resolver el recurso de Reposicién, interpuesto por el apoderado
judicial de la parte actora contra el auto 07 de agosto de 2017, por medio del cual se negb la
solicitud hecha por el apoderado de la parte actora.

Del referido recurso se corrioé traslado a las partes, el término vencié en silencio.
Para resolver se CONSIDERA:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 180 del C.C.A., el recurso de reposicion
procede contra autos de tramite que dicte el Ponente y contra los interlocutorios dictados por
las Salas del Consejo de Estado, o por los Tribunales, o por el Juez, cuando no sean
susceptibles de apelacién.

En el caso en estudio es procedente el recurso de reposicién interpuesto por la parte actora
en contra del auto del 07 de agosto de 2017, por medio del cual negé la solicitud de hecha
por el apoderado judicial de la parte actora, solicitando que se revoque y en su lugar se
tenga en cuenta el nuevo cuestionario presentado el dia 7 de julio de 2017 obrante a folios
491 a 494 en el cual segun el recurrente solicitaba una complementaciéon del dictamen
pericial en procura de dilucidar los aspectos técnicos y propios de la ciencia médica
encaminados a comprender el tratamiento brindado a la paciente , por lo tanto es mucho
mas garantista y se brindaria mas herramienta al fallador si acepta la complementacion.

Revisadas las actuaciones del plenario se encuentra que el apoderado judicial de la parte
demandante en su escrito presentado el dia 7 de julio de 2017 obrante a folios 491 a 494 del
cdno ppal, si bien dice que solicité aclaracién del dictamen, con dicho memorial no indicé lo
que pretendia que se aclarara lo que presenté fue un nuevo cuestionario para el perito.

Analizadas las razones que expone el recurrente en su escrito, es menester traer a colacién
el art. 236 num. 1, 2 y 4 del C.P.C., que consagra que:

“ARTICULO 236. PETICION, DECRETO DE LA PRUEBA Y POSESION DE LOS
PERITOS. <Articulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012.
Rige a partir del 10. de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral
6) del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 109 del Decreto 2282
de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Para la peticién, el decrefo de la prueba y la
posesion de los peritos, se observaran las siguientes reglas:

1. La parte que solicite un dictamen pericial, determinara concretamente las cuestiones
sobre las cuales debe versar, sin que sean admisibles puntos de derecho.

2. El juez resolvera sobre la procedencia del dictamen, y si lo decreta, determinara
los puntos que han de ser objeto del mismo, de acuerdo con el cuestionario de las
partes y el que de oficio considere conveniente formular. En el mismo auto haréa la
designacion de los peritos, y fijara dia y hora, que no podréa ser antes de la ejecutoria de
aquél, para que tomen posesién. Si el dictamen no fuere concurrente con una inspeccion
judicial, en el acto de su posesién los peritos convendrén fecha y hora para iniciar el




PROCESO:  76001-3331-016-2008-00114-00.
DEMANDANTE: ALFREDO ISAZA Y OTROS
DEMANDADO: : RED DE SALUD ORIENTE ESE Y OTROS
ACCION: REPARACION DIRECTA

examen de las personas 0 cosas objeto de la prueba, y el juez les sefialara término para
rendir el dictamen(...)

4. Desde la notificacion del auto que decrete el peritaje, hasta la diligencia de
posesion de los peritos y durante ésta, las partes podran pedir que el dictamen se
extienda a otros puntos relacionados con las cuestiones sobre las cuales se decret6;
y el juez lo ordenaréa de plano si lo considera procedente, por auto que no tendré recurso
alguno”. NEGRILLA FUERA DEL TEXTO ORGINAL

Del analisis del articulo precedente, se tiene entonces que la oportunidad procesal pertinente
para pedir que el cuestionario se extendiera afiadiéndole mas preguntas a las que en un
inicio con la presentacion de la demanda se solicitaron o que fuera cambiado por uno nuevo
le precluyd, toda vez que pudo hacerlo hasta la diligencia de posesion del perito, situacion
que ya acecido.

Encontrandonos en el momento de contradiccion del dictamen que de acuerdo al art. 238
del C.P.C. las partes durante el término de traslado solo podran solicitar modificacion,
aclaracion u objetarlo de error grave, donde en el caso sub examine el recurrente no lo
hizo, pues en el memorial que present6 no indicaba para efecto de la complementacién
que le hacia falta a la prueba de acuerdo a lo ordenado y al cuestionario allegado por la
parte actora y por esa razén se nego la solicitud.

Por todo lo anterior no se accedera a revocar el auto recurrido.
Por otro lado de conformidad a lo ordenado en el nium. 2 del auto del dia 07 de agosto de
2017 se requerira al perito para que complemente las conclusiones de la experticia aportada,
para lo cual se le concede término de diez (10) dias.

RESUELVE
1.- NO REPONER el auto del 07 de agosto de 2017, por medio del cual por medio del cual
nego la solicitud de hecha por el apoderado judicial de la parte actora, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.
2.-ORDENASE al recurrente estarse a lo resuelto en el auto del 07 de agosto de 2017.
3.- REQUIERESE al perito para que complemente y precise las conclusiones de la experticia

aportada, para lo cual se le concede término de diez (10) dias. Oficiese por secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/B%S A ALDANAMENDEZ

JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

SECRETARIA

T T e,

P >
EN ESTADO No!' 23 DE HOY NQTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTS-QUE ARTESEDE.

»

DANlE%K_ﬂ‘A‘N”jqq IEZ GUTIERREZ .

ecietay

CALI, 16 DEJULI
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 76001-33-33-006-2008-00097-00
DEMANDANTE: MIGUEL FERNANDEZ SARRIA |
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE |

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

Se procede a resolver sobre la viabilidad de librar mandamiento de pago en la presente
demanda ejecutiva que llegd por reparto al Despacho, previas las siguientes
consideraciones: ‘

El Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se estableci6 la
transicion entre los despachos de descongestion y los permanentes creados, del que se
destaca su articulo 7° que dispone:

“ARTICULO 7°.- De la jurisdiccién contencioso administrativa. Los despachos
de Magistrados y Jueces de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa
permanentes y de descongestion que venian conociendo de procesos
escritos, y aquellos en descongestion que pasaron a ocupar un despacho
permanente del mismo nivel, categoria o especialidad en dicha jurisdiccion,
continuaran con los procesos del sistema escrito, oral o mixto_gue venian
conociendo, hasta su terminacién” (Subrayado fuera de texto).

Conforme a lo anterior, es claro que a los Juzgados 19 y 20 Administrativos de! Circuito
de Cali, a quienes se les asigno el conocimiento de los procesos que venian en el sistema
escritural y se estaban tramitando en los Juzgados de Descongestion que a la postre
fueron suprimidos, les corresponde continuar el tramite de aquellos que se encuentran
activos hasta su terminacion, es decir, hasta gue se profiera sentencia o decisiéon de fondo
que ponga fin al litigio. No obstante, respecto de los demas asuntos que ya se encuentran
con decisién definitiva y que no fueron cargados a este despacho en el Sistema Siglo
XXI, no sera nuestra competencia conocerlo aunado a que no se trata de un ejecutivo que
haya sido conocido por un Despacho de Descongestion, evidenciandose que el proceso
ejecutivo fue repartido a los veintiiin juzgados correspondiéndole al JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO en el afio 2008, su competencia.

En cuanto a los procesos ejecutivos al Juzgado 19 Administrativo del Circuito de Cali solo
le compete en virtud del factor de conexidad, conocer de los procesos que se adelantan
con fundamento en las sentencias proferidas por el mismo, pero no de aquellas
demandas que se instauren a fin de ejecutar las sentencias que fueron emitidas por otros
Despachos, entre ellos los extintos juzgados de descongestion o en su defecto por el
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo por la falta de creaciéon en su momento de
los Juzgados Administrativos.

Asi pues, se tiene que el proceso ordinario de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO con radicado No. 2002-02087, fue admitido y conocido por el HONORABLE
TRIBUNAL. CONTENCIOSO DEL VALLE DEL CAUCA dictando sentencia en el afio
2004 fecha en la cual no estaban conformados los Juzgados Administrativos para conocer
en primera instancia, luego para hacer efectiva dicha sentencia por medio de apoderado
judicial el sefior MIGUEL FERNANDEZ SARRIA instaur6 demanda ejecutiva en el afio
2008, afio en el cual ya existian los Juzgados Administrativos, correspondiéndole por
reparto al JUZGADO SEXTO. ADMNISTRATIVO DEL CALI admitiéndolo y-llevando el
curso del proceso hasta el presente afio, es decir, hasta el dia 28 de Junio de 2018 en el
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PROCESO:  76001-33-33-006-2008-00097-00
DEMANDANTE: MIGUEL FERNANDEZ SARRIA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE
MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

cual decidié declarase incompetente para seguir conociendo dicho asunto por el solo
argumento de ser escritural, ordenando el envidé del expediente a reparto y que fuera
asignado alguno de los dos Unicos juzgados mixtos.

Cabe resaltar que el mismo JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI, mediante auto interlocutorio No. 0295 del dia 29 de mayo de 2018 hace un
recuento de las actuaciones surt|das en el proceso observandose que en ningiin momento
se vislumbra un motivo de pefdida de competencia, ademas de estimar que se trata de un
proceso escritural, sin tener en cuenta que el mismo HONORABLE TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMNISTRATIVO exhorté al JUZGADO SEXTO ADMNISTRATIVO
DEL CALI a pronunciarse sobre las solicitudes obrantes en el expediente y hacerse cargo
de todo lo pertinente, reiterando asi su competencia funcional sobre este expediente.

Asi las cosas, de conformidad con lo expuesto, es el JUZGADO SEXTO
ADMNISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI quien debe seguir con el conocimiento del
presente proceso ejecutivo el cual le fue asignado de forma correcta a través de reparto
judicial. Ahora bien, si el Juzgado determina con argumentos diferentes a los expuestos
en el auto No. 0295 del dia 29 de mayo de 2018, podra expresarlos y remitirlo al Juzgado
pertinente, de lo contrario, si se mantiene en la posicién esgrimida, debera proponer el
conflicto negativo de competencia y remitir el expediente al HONORABLE TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO para su tramite.

En virtud de lo anterior, el Despacho

DISPONE

PRIMERO: DECLARASE |a falta de competencia por parte del JUZGADO DIECINUEVE
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI para conocer de la presente demanda
ejecutiva, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: REMITASE por secretaria la presente demanda ejecutiva al JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI para su conocimiento, previa
cancelacion de su radicacion en el Sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.. ——_,\\

LA'ALDA MENDEZ
JUEZ

DTV

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO NO. 23 DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
AUJO‘ QUE A ’"'ECEDE

CALI, 16 DE JuLIo/DE 201 AP
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de Julio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 76001-3331-001-2007-00291-00.
DEMANDANTE: CAMPO ELIAS MARIN MARIN
DEMANDADO: CASUR

ACCION: EJECUTIVO.

Procede el Despacho a resolver el recurso de Reposicion, interpuesto por la
apoderada judicial de la parte actora contra el auto 15 de febrero de 2018, por medio
del cual declaro la ilegalidad de todas las providencias desde el auto 15 de
noviembre de 2007 y libré mandamiento de pago.

Del referido recurso se corrio traslado a las partes, el término vencié en silencio.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 318 y 319 del CGP., el recurso de
reposicién procede contra los autos que dicta el Juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de apelacién o de suplica. '

En el caso en estudio es procedente el recurso de reposicion interpuesto por la parte
actora en contra del auto del 15 de febrero de 2018, solicitando que sea revocado y
en su lugar se mantengan el estado en las que se encontraban las providencias y
actuaciones surtidas dentro del proceso, sustenta el recurso de la siguiente forma:

El titulo base de la presente accion ejecutiva, es la sentencia proferida por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, de fecha 06 de mayo de 2002
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, mediante la cual se
condena a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL a
reajustar la asignacion de retiro del sefior CAMPO ELIAS MARIN MARIN con la
prima de actualizacion y como consecuencia de ella se libr6 mandamiento de pago
en providencia proferida el dia 13 de abril de 2010 también por el Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo.

Como consecuencia de lo anterior aduce la recurrente que se esta desconociendo
no una sino una doble decisién del Superior Jerarquico de este Despacho,
afiadiéndole que son dos providencias que se encuentran debidamente
ejecutoriadas y que han hecho transito a cosa juzgada, por lo que considera que el
Despacho se esta extralimitando en las funciones incurriendo en una violacion al
principio de seguridad juridica haciendo una interpretacién y volviendo a resolver
sobre el asunto que ya tuvo sentencia.

Expresa la recurrente que como el proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO
DE DERECHO ya tuvo sentencia la cual fue proferida por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo, ya dio a lugar a la declaratoria de derechos, por lo tanto la accién
jurisdiccional que nos competia solo estaba encaminada a la realizacion efectiva de
forma coactiva de dicho derecho, es decir, ejecutar el pago sin desconocer ya el
mandamiento ejecutivo librado.




PROCESO: 76001-3331-001-2007-00291-00.

DEMANDANTE: CAMPO ELIAS MARIN MARIN
DEMANDADO: CASUR
ACCION: EJECUTIVO.

Como conclusion la parte recurrente insta que el Despacho no podia decretar de
forma oficiosa dejando sin efectos o declarando la ilegalidad de las providencias
referidas que habian hecho transito a cosa juzgada, pues se obra en via de hecho,
por lo tanto se debe dejar todas las providencias en su estado anterior con los
reconocimientos otorgados.

Para resolver se CONSIDERA:

Para resolver el recurso de reposicion interpuesto por la recurrente el Despacho
manifiesta que si bien es cierto que en un principio el juez sélo podria apartarse de
lo decidido en una providencia si es la ley la que establece un mecanismo para
ello o si la conclusién de la sentencia no armoniza con la decision previa, la Corte
Constitucional ha establecido por via jurisprudencial una excepcién fundada en -
que las providencias manifiestamente ilegales no cobran ejecutoria y por
consiguiente no atan al juez.

“Sin embargo, no desconoce la Corte que, tal como se argumento por la autoridad judicial
accionada, respecto de la regla procesal de la irrevocabilidad de Jos autos, la Corte
Suprema de Justicia ha establecido por via Jjurisprudencial una excepcién fundada en que
los autos manifiestamente ilegales no cobran ejecutoria y por consiguiente no atan al juez
—antiprocesalismo—. ...

De manera que no cabe duda que de admitirse la aplicacion de esta excepcion, la misma
solo procede cuando en casos concretos se verifica sin lugar a discusion que se esta
frente a una decisién manifiestamente ilegal que represente una grave amenaza del orden
Jjuridico y siempre que la rectificacion se lleve a cabo observando un término prudencial
que permita establecer una relacién de inmediatez entre el supuesto auto ilegal y el que
tiene como propésito enmendario.”

También el Despacho trae a colacién dos providencias del Consejo de Estado en el
sentido de que:

“.el auto ilegal no vincula procesalmente al juez en cuanto es inexistente™ y en
consecuencia, “la actuacion irregular del juez, en un proceso, no puede atarlo en el mismo
para que siga cometiendo errores’>.

ejecutoriados que se enmarcan en la evidente o palmariedad ilegalidad no constituyen ley
del proceso en virtud de que no hacen trénsito a cosa Jjuzgada y no deben mantenerse en
el ordenamiento juridico... Y afirma de esa manera, porque con la entrada en vigencia de
la Constitucion Politica de 1991 la calificacién de Ia Reptiblica como un Estado de Derecho
con Justicia Social tiene implicaciones, entre otros, en la Administracién de Justicia. No es
concebible que frente a un error judicial ostensible dentro de un proceso, no constitutivo de
causal de nulidad procesal ni alegado por las partes, el juez del mismo proceso, a quo o
Su superior, no pueda enmendario de oficio.”

Con fundamento en lo anterior e iterando lo dicho en el auto recurrido, la ilegalidad
de lo actuado se vislumbré en el momento que el Tribunal Contencioso decidi
librar mandamiento ejecutivo de pago realizando una liquidacién no arménica con
los presupuestos ordenados en la sentencia del 02 de mayo de 2002 siendo esta
la que se ejecuta en el presente proceso, pues no es posible reconocer el pago de
dineros publicos que a derecho no tiene.

Ahora, respecto a que se esta decretando la ilegalidad de actuaciones que han
hacen transito a cosa juzgada, se le pone de presente a la recurrente que el Juez
de instancia se encuentra facultado ya sea a solicitud de parte u oficiosa de revisar
la legalidad y constitucionalidad de todas las actuaciones del proceso en especial

! Sentencia T-1274 de 2005

Auto, Seccién Tercera, Consejo de Estado, Ponente: Dr. Ricardo Hoyos Duque. FECHA: 04/06/24. Radicacion:08001-23-
31-000-2000-2482-01

Sala de lo contencioso admnistrativo — sala Tercera. M.P. Maria Elena Giraido Gomez, Exp. 16868




PROCESO: 76001-3331-001-2007-00291-00.

DEMANDANTE: CAMPO ELIAS MARIN MARIN
DEMANDADO: CASUR
ACCION: . EJECUTIVO.

cuando se vulnera y se trasgrede la sostenibilidad fiscal, debido proceso y
patrimonio publico, en este caso en el proceso ejecutivo

Esto no significa, sin embargo, que se esté reviviendo el conflicto juridico
suscitado en el proceso ordinario de cuya sentencia se realiza su ejecucion sino
por el contrario pretende que sean los valores reales decretados en la sentencia
del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral, es decw cumpllr
con los parametros fijados en la condena ordinaria.

En este caso, el Despacho encontré que el H. Tribunal Contencioso Administrativo
incurri6 en defecto procedimental, ante la existencia de graves errores en el
tramite del proceso ejecutivo que se vio reflejado tanto en el auto que sigue la
ejecucion como en el mandamiento de pago que libré vulnerando gravemente la
sostenibilidad fiscal, el debido proceso y el patrimonio publico.

En consecuencia, no se accedera a revocar el auto recurrido.
RESUELVE

1.- NO REPONER el auto del 15 de febrero de 2018, por medio del cual declar6 la
legalidad de todas las providencias desde el auto 15 de noviembre de 2007 y libré
mandamiento de pago, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

2.-ORDENASE al recurrente estarse a lo resuelto en el auto del 15 de febrero de
2018.

3.- EJECUTORIADA la presente providencia regrese al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

G e
ORYS A ALD MENDEZ

JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

SECRETARIA

EN ESTADO No. 23 'DE“H Yy NfFl‘&\A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTEC rl

CALI, 16 DE JUlO DE 20 8.

DANIEL_ FEBNAN
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION : 76001-33-31-006-2010-00265-00
PROCESO : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : MAYKOL DANIEL BARROSO GONZALEZ
DEMANDADO : MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Teniendo en cuenta el memorial obrante a folio 382, mediante el cual el Director del
Departamento Administrativo de Gestion Juridica Publica de la Alcaldia del Municipio
de Santiago de Cali NAYIB YABER ENCISO, otorga poder a la Doctora Adriana Stella
Lépez Vasquez, a fin de que represente judicialmente al Municipio de Santiago de
Cali, se le reconocera personeria para los fines del memorial poder conferido.

Ahora bien', se tiene que obra a folios 392 a 394 renuncia de poder presentada por la
apoderada judicial de la parte demandada, la cual cumple con las exigencias
establecidas en el articulo 76, inciso 4 del C.G.P.; por lo tanto, se tendra en cuenta la
misma.

Finalmente se observa que mediante auto del 23 de marzo de 2017 obrante a folio 359 y
360, el Despacho ordené la complementacion de los puntos 2, 3, 4, 5 y 6 del dictamen
pericial proferido por el Doctor Luis Alberto Delgado de la Subdireccién Unidad de
Ortopedia del Hospital Universitario del Valle y como quiera que dentro del término
establecido se efectud la misma, se dispondra correr traslado a las partes por el término
de tres (03) dias, en cumplimiento a lo sefialado en el articulo 238 del C.P.C.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali:
RESUELVE

PRIMERO:' RECONOCER personeria a la Dra. ADRIANA STELLA LOPEZ
VASQUEZ, con T.P. No. 91261 del C.S.J., como apoderada judicial del Municipio de
Santiago de Cali, en los términos del poder conferido.

SEGUNDO: TIENESE en cuenta la renuncia de poder presentada por la apoderada
judicial del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, en los términos y para los fines
establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

TERCERO: CORRASE traslado comun a las partes por el termino de tres (03) dias
(Articulo 238 del C.P.C.) de la complementacién del dictamen pericial, visible a folios 395
y 396 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

DANLEL 7& 0 GOMEZ GUTIERREZ
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
RAD: : 76001-33-31-013-2012-00006-00

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE PALMIRA

DEMANDADO: LUIS ALFONSO SOTO MANZANO

La apoderada judicial de la parte actora, en cumplimiento del auto del 24 de mayo de
2018, allegé el comprobante de envio por correo certificado de la copia del edicto al
demandado, acreditando asi, el cumplimiento de la parte final del numeral 3 del
articulo 207 del C.C.A.

Toda vez que se surtié el emplazamiento del sefior LUIS ALFONSO SOTO MANZANO,
sin que a la fecha hubiera comparecido al proceso, a efectos de continuar con el
tramite correspondiente, se dara aplicacién a lo dispuesto en el numeral 3 del
Articulo 207 del C.C.A, por lo cual se designara como curador Ad — Litem del sefior
LUIS ALFONSO SOTO MANZANO, al Doctor ALVARO MENFI ARAUJO SAYA,
quien debera ser notificado en la Carrera 50 - 17 — 76 de Cali, teléfonos 3336735-
3117678751, tal como lo establece el Articulo 49 del C.G.P.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNASE como curador Ad — Litem del sefior LUIS ALFONSO
SOTO MANZANO, al Doctor ALVARO MENFI ARAUJO SAYA, quien debera ser
notificado en la Carrera 50 - 17 — 76 de Cali, teléfonos 3336735- 3117678751, tal
como lo establece el Articulo 49 del C.G.P.

SEGUNDO: ADVIERTASE al Curador Ad Litem que debe desempenar el cargo en
forma gratuita como defensor de oficio’. El nombramiento es de forzosa aceptacion,
salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como
defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente
a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para
lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ELLA ALDAN

JUEZ

" Asi io ha ratificado la Corte Constitucional mediante las sentencias C-083 y C-369 de 2014.




ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
RAD: 76001-33-31-013-2012-00006-00

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE PALMIRA

DEMANDADO: LUIS ALFONSO SOTO MANZANO

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CALI
SECRETARIA

DANIEL FERRANDG GOMEZ GUTIERREZ
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 7600-13331-013-2011-00180-00.
DEMANDANTE: NANCY MERCEDES SALAMANCA. .
DEMANDADO: ESE ANTONIO NARINO EN LIQUIDACION.
ACCION: EJECUTIVO.

Teniendo en cuenta las desvinculaciones y los memoriales allegados por la apoderada
judicial del MINISTERIO DE SALUD Y PORTECCION SOCIAL — ESE ANTONIO NARINO
y de la FIDUPREVISORA S.A. como vocera del PAR ESE ANTONIO NARINO hasta el 25
de octubre de 2017 (fls. 570 A 607, 675 a 685), se tendrd como sucesora procesal de
FIDUPREVISORA S.A, teniendo en cuenta la cesidén de contrato de Fiducia y otrosies
obrantes a folio 581 a 607 en el cuaderno principal al MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL.

Teniendo en cuenta que ya contestaron la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.,
FIDUPREVISORA S.A. y Ila SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A. FIDUAGRARIA S.A., se abrira el proceso a pruebas
adicionandoles las siguientes pruebas al auto No. 571 del 16 de agosto de 2011 proferido
por el Juzgado Trece Administrativo Del Circuito de Cali.

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

1.- TENER como sucesora procesal de FIDUPREVISORA S A, al del MINISTERIO DE
SALUD Y PORTECCION SOCIAL — ESE ANTONIO NARINO por los motivos expuestos
en la parte considerativa.

2.- RECONOCER PERSONERIA JURIDICA a la abogada LUZ MARINA VALENCIA
BUITRAGO, identificado con C.C. No. 30.283.066 y T.P. No. 97.231 del C.S.J., para
actuar como apoderada judicial del sucesor procesal MINISTERIO DE SALUD Y
PORTECCION SOCIAL en los términos y para los fines del poder a él conferido.

3.- RECONOCER PERSONERIA JURIDICA a la abogada IRENE JOHANNA YATE
FORERO, identificado con C.C. No. 52.737.743 y T.P. No. 168.071 del C.S.J., para actuar
como apoderada judicial de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., FIDUPREVISORA
S.A.en los términos y para los fines del poder a é! conferido.

4.- RECONOCER PERSONERIA JURIDICA al abogado DIEGO FELIPE FONSECO
LOPEZ, identificado con C.C. No. 1.026.272.340 y T.P. No. 241.232 del C.S.J., para
actuar como apoderado judicial de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A. FIDUAGRARIA S.A en los términos y para los fines del poder a él
conferido.

5.- TIENESE COMO PRUEBAS las siguientes:




PROCESO: 7600-13331-013-2011-00180-00.

DEMANDANTE: NANCY MERCEDES SALAMANCA,
DEMANDADO: ESE ANTONIO NARINO EN LIQUIDACION.
ACCION: EJECUTIVO.

POR LA PARTE VINCULADA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., FIDUPREVISORA
S.A.

1.- En los términos y condiciones establecidos por la Ley, téngase como prueba al
momento de fallar, los documentos acompafiados con la contestacion de la demanda
(folios 608 a 651 del cdo ppal).

POR LA PARTE VINCULADA FIDUCIARIA SOCIEDAD FIDUCIARIA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. FIDUAGRARIA S.A

1.- En los términos y condiciones establecidos por la Ley, téngase como prueba al
momento de fallar, los documentos acompafados con la contestacion de la demanda
(folios 652 a 674 del cdo ppal).

6.- EJECUTORIADO el presente auto vuelva a Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CAL}

SECRETARIA

EN ESTADO No. 23 DE.HOY . NQ:[IFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO,QUE ANT TEQE

L dtv
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 7600-13331-013-2007-00331-00.

DEMANDANTE: JOSE ARCESIO ZULUAGA NIETO Y OTROS.
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE CONCESIONES - INCO
ACCION: REPARACION DIRECTA.

En virtud de que la perito topégrafa JUDITH CARABALI GONZALEZ se posesion6
en este Despacho en tal calidad para rendir el dictamen pericial decretado en el
auto de pruebas No. 575 de fecha 13 de noviembre de 2009 (fl. 633 cdno 1A) y
siendo necesario realizar diligencia de inspeccion judicial al sitio en controversia, sin
embargo toda vez que ha trascurrido mucho tiempo desde la instauracién de la
demanda, es necesario citar a audiencia con la presencia obligatoria de la perito con
el fin de concretar y determinar la practica de la prueba.

En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

CITAR a las partes y a la perito topografa para AUDIENCIA el dia 02 del mes de
agosto de 2018, a las 10:15 a.m. en la sala de audiencia No. 11 ubicada en el
Edificio Banco de Occidente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

T Qoo Deccs,

DORYS STELLA ALDANA MENDEZ
JUEZ |

JUZGADOQ DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

SECRETARIA
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de julio de Dos Mil Dieciocho (2018) -

PROCESO: 76001-33-31-013-2008-00407-00

DEMANDANTE: GYDSELA RESTREPO DE OLAYA

DEMANDADO: ESE ANTONIO NARINO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Revisada las actuaciones que obran dentro del plenario, en el cual consta el cumplimiento
de lo ordenado en los autos del 10 de agosto de 2016 y 07 de septiembre de 2017, el
Despacho encuentra saneado el proceso de la referencia, por lo tanto no hay vicio o
irregularidad que impida continuar con la etapa procesal siguiente.

Es menester dejar claro que las partes en el presente proceso son la sefiora GYDSELA
RESTREPO DE OLAYA, como demandante, ESE ANTONIO NARINO EN LIQUIDACION,
como demandado, ALIANZA FIDUCIARIA S.A. y la FIDUPREVISORA S.A., como
litisconsortes necesarios, respectivamente.

De acuerdo a lo anterior, se abrira el proceso a pruebas.

En consecuencia, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito judicial de Santiago de
Cali.

RESUELVE:

1.- ABRESE a pruebas el presente proceso por el término de treinta (30) de la siguiente
manera:

POR LA PARTE DEMANDANTE

1.- En los términos y condiciones establecidos por la Ley, téngase como prueba al
momento de fallar, los documentos acompariados con la demanda (folios 151 a 167 del
cdo 1A).

2.- De las pruebas pedidas por oficio a la ESE ANTONIO NARINO.

1. El acto administrativo mediante el cual se vichuIa a la sefiora GYDSELA
RESTREPO DE OLAYA ala ESE ANTONIO NARINO.

2 De los actos administrativos por medio de los cuales ESE ANTONIO NARINO,
reconoci6 a la actora los beneficios de la convencién colectiva de trabajo desde el
26 de junio de 2.003, hasta el mes de octubre de afio 2.004.

3 Certificacion de los ingresos y valores que se tuvieron en cuenta para liquidar el
beneficio pensional de la demandante.

4. De los actos administrativos de reconocimiento y pago de la prestaciones sociales
definitivas de la actora, con las reformas, revocatorias, aclaraciones, recursos o
modificaciones, con su respectiva fecha de notificacion, publicacion o ejecucion.

5 Sobre las constancias o certificacién en la cual se indique el cargo desempeifiado
por la parte actora en la ESE ANTONIO NARINO, con indicacion del grado, salario
basico y mensual, prestaciones legales y convencionales reconocidas y pagadas
desde el 26 de junio de 2003, hasta la fecha de retiro del servicio, indicando cada
uno de los conceptos, valores y fecha de pago en efectivo, no se decretara toda vez
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que se encuentra glosado en el cdno No. 2 en la hoja de vida allegada por la parte
demandada.

6. Sobre la certificacion de tiempos de servicios para efectos de haber reconocido el
beneficio pensional a la actora y haber determinado el computo de tiempos entre el
ISS y la ESE, no se decretara toda vez que se encuentra glosado en el cdno No. 2
en la hoja de vida allegada por la parte demandada.

7. No se decretara que se allegue las certificaciones de los salarios y prestaciones
sociales devengados por la actora, toda vez que ya se encuentran en el cuaderno
No. 2. en la hoja de vida allegada por la parte demandada.

8. No se decretara que se allegue el Decreto 1750 de 2003 toda vez que es una
norma de caracter nacional.

9. Sobre la hoja de vida del actor no se decretara teniendo en cuenta gue ya obra en
el cuaderno No. 2. en la hoja de vida allegada por la parte demandada.

10. No se decretara que se alleguen los actos administrativos de reconocimiento del
beneficio pensional a Ia demandante, con las reformas, revocatorias, aclaraciones,
recursos o modificaciones, con su respectiva fecha de notificacion, publicacion o
ejecucion, toda vez que se encuentra glosado en el cdno No. 2 en la hoja de vida
allegada por la parte demandada. .

3.- Sobre las pruebas para oficiar al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES:

1. constancia de valor de las cesantias trasladas por el empleador al fondo nacional
del ahorro, traslado que hizo una vez realizada la escision del ISS, con la respectiva
fecha de traslado.

2. constancia en la cual se indique si la sefiora era beneficiaria de Ia Convencion

Colectiva suscrita entre el ISS y SINTRASEGURIDAD SOCIAL, vigente para los
afios 2001 — 2004.

3. la hoja de vida vy las certificaciones salariales y prestacionales de la actora no

seran decretadas toda vez que no es necesario toda vez ya obran en el expediente
el cuaderno No. 2.

4.- Con respecto al Ministerio del Trabajo se oficiara para que allegue los siguientes
documentos.

1. Certificacién de la existencia y representacion legal de la organizacién Sindical
denominada SINTRASEGURIDAD SOCIAL .

2. Copia autentica de la convencién Colectiva de Trabajo suscrita entre el ISS y
SINTRAISS para la vigencia 1 de noviembre de 1996 a 31 de octubre de 1999,
prorrogada en virtud de la ley y hasta el 31 de octubre de 2001.

3. Certificacion de la nota de depbsito de la anterior convencién colectiva de
trabajo.

4. Copia autentica de la convencion colectiva de trabajo suscrita entre el ISS vy el
SINTRASEGURIDAD SOCIAL con vigencia para los afos 2001-2004,
prorrogada en virtud de la ley hasta la fecha. :

5. Certificacion de la nota de deposito de la anterior convencion colectiva de
trabajo. :
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5.-Al sindicéto SINTRASEGURIDADSOCIAL se oficia los siguientes documentos:

a. Constancia de afiliacion del sefior GYDSELA RESTREPQO DE OLAYA a
SINTRAGURIDADSOCIAL.

b. Constancia de nimero de servidores publicos, afiliados a la organizacién sindical
SINTRASEGURIDADSOCIAL, a 26 de junio de afio 2003.

6.- Dictamen pericial

El dictamen Pericial no sera decretado toda vez que lo que se pretende demostrar con ello
son circunstancias de pleno derecho.

Para ia practica de las anteriores pruebas se concede el término de diez (10) dias. Se
requiere a la parte actora para que asuma los gastos necesarios para el recaudo de estas
pruebas.

POR LA PARTE DEMADADA PAR ESE ANTONIO NARINO

1.- En los términos y condiciones establecidos por la Ley, téngase como prueba al
momento de fallar, los documentos acompariados con la contestacion de la demanda

(folios 195 a 264 del cdo 1a).
POR LA PARTE VINCULADA ALIANZA FIDUCIARIA S.A.

No contesté demanda.

POR LA PARTE VINCULADA ALIANZA FIDUPREVISORA S.A.

No contesté demanda.

ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS.

En los términos y condiciones establecidos por la Ley, téngase como prueba al momento
de fallar, los documentos obrantes en el cuaderno No. 2 de antecedentes administrativos.

~DORYS STELLA ALDANA

JUEZ

NOTIFIQUESE.

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

L SECRETARiA

EN ESTADO No. 23w DE“HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CALI, 16 DE JULIO DE 2018.7 . - ﬂ

DANIEL FE




