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DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Observa el Despacho que mediante memorial que obra a folio 331 del expediente, el
apoderado judicial de la entidad ejecutada solicité la terminacién del proceso por pago de
la obligacion y el levantamiento de las medidas cautelares de embargo decretadas, para
tal efecto, aport6 los soportes de pago correspondientes, tal como se observa en medio
magnético visible a folio 336 del plenario.

Para resolver se CONSIDERA:

La Ley 550 de 1999, mediante la cual “se establece un régimen que promueva y facilite la
reactivacion empresarial y la reestructuracién de los entes territoriales para asegurar la funcion
social de las empresas y lograr el desarrollo arménico de las regiones y se dictan
disposiciones para armonizar el régimen legal vigente (...)", dispone en su articulo 34 lo
siguiente:

“(...) Efectos del acuerdo de reestructuracién. Como consecuencia de la funcion
social de la empresa los_acuerdos de reestructuracién celebrados en los
términos previstos en la presente ley seran de obligatorio cumplimiento
para el empresario o empresarios respectivos y para todos los acreedores
internos y externos de la empresa, incluyendo a quienes no_ hayan
participado_en la negociacién del acuerdo o que, habiéndolo hecho, no
hayan consentido en él, y tendran los siguientes efectos legales:

(...)

2.- El levantamiento de las medidas cautelares vigentes, con excepcion de
las practicadas por la DIAN, salvo que ésta consienta en su levantamiento, y la
terminaciéon_de los procesos ejecutivos en curso_iniciados por los
acreedores contra el empresario. Durante la vigencia del acuerdo, el acreedor
que cuente con garantias constituidas por terceros y haya optado por ser parte
del acuerdo, no podra iniciar ni continuar procesos de cobro contra los
codeudores del empresario, a menos._que su exigibilidad sea prevista en el
acuerdo sin el voto del acreedor garantizado. Esta restriccion es aplicable sélo
al cobro de acreencias que estan contempladas en el acuerdo y que se
relacionen con la empresa. (...)” (Negrilla y subrayado del Despacho).

De la normatividad citada, puede concluirse que una vez efectuado el acuerdo de
reestructuracién de pasivos entre las partes, se entiende que es de obligatorio cumplimiento
para quienes lo suscribieron, incluyendo a quienes no hayan participado en su negociacion
o que, habiéndolo hecho no hayan consentido en el, conllevando ello al levantamiento de
las medidas cautelares vigentes y a la terminacion de los procesos ejecutivos en curso
adelantados contra la Entidad demandada.

Por su parte, el acuerdo de reestructuracién de pasivos al que lleg6 el Departamento del
Valle del Cauca con sus acreedores estableci6 lo siguiente:

“CLAUSULA 25. MEDIDAS CAUTELARES VIGENTES: En virtud del presente
ACUERDO DE REESTRUCTURACION DE PASIVOS, y en desarrollo de lo
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dispuesto por el numeral 2° del articulo 34 y el numeral 13 del articulo 58 de la
Ley 550 de 1999, el Gobernador solicitara de manera inmediata a la celebracion
del presente ACUERDO DE REESTRUCTURACION DE PASIVOS, el
levantamiento de las medidas que pesan sobre los recursos y los activos de EL
DEPARTAMENTO, y la terminacién de los procesos ejecutivos que se hallen
en curso. Para este efecto bastara que a la solicitud de que trata esta
CLAUSULA se acompafie el texto de este ACUERDO DE
REESTRUCTURACION DE PASIVOS. (Subrayado fuera de texto)

PARAGRAFO: Los recursos reintegrados a EL DEPARTAMENTO por
concepto de titulos judiciales de procesos ejecutivos suspendidos con ocasion
del inicio de la promocién del presente ACUERDO DE REESTRUCTURACION
DE PASIVOS, sobre los cuales no recaigan (sic) destinacion especifica haran
parte de Jlas fuentes de financiacion del presente ACUERDO DE
REESTRUCTURACION DE PASIVOS y deberéan administrarse en el encargo
fiduciario”.

Asi las cosas, siguiendo las directrices impartidas por la Ley 550 de 1999 y lo pactado en
el Acuerdo de Reestructuracién de Pasivos entre el Departamento del Valle del Cauca y
sus acreedores, celebrado el dia 17 de mayo de 2013, el Despacho trae a colacién lo
expuesto por el Consejo de Estado de auto del 16 de marzo de 2017, quien al respecto
preciso:

“(...) También dicha Ley dispone que la celebracién del acuerdo de
reestructuracion produce unos efectos propios, siendo uno de ellos la inmediata
terminacion de los procesos ejecutivos en curso iniciados por los acreedores
contra el deudor (empresario o ente territorial o descentralizado), segtn sea el
caso, que no son otros distintos a aquellos que ya estaban suspendidos como
consecuencia de la iniciacién de la reestructuracion, es decir, el inicio de esta
lo suspende, y la celebracion del acuerdo de reestructuracion lo termina.

Efecto este dltimo apenas natural si se tiene en cuenta que a todo acreedor le
corresponde presentarse ante el promotor de la reestructuracién para que alli
se determinen las condiciones de la negociacion y satisfaccién de su crédito, lo
que de suyo apareja la consecuencia no solo del levantamiento de las medidas
cautelares que existen, sino también la terminacién del proceso, a efectos de
evitar la coexistencia de dos tramites paralelos para hacer efectivo el importe
de la acreencia, siendo suficiente aquel que se surte dentro del acuerdo de
reestructuracion, sustrayendo a la jurisdiccion de la ejecucion del crédito ya
garantizado al interior del proceso de reestructuracién. (...)"

Es claro, que en el presente asunto el Departamento del Valle del Cauca con sus
acreedores adelanté un Acuerdo de Reestructuracion de Pasivos celebrado el 17 de mayo
de 2013, donde se establecieron las reglas de las obligaciones reestructuradas y sus
acreedores en el marco de la Ley 550 de 1999, acordaron los términos y condiciones para
el pago de las acreencias.

Ahora bien, con relacién a la procedencia de la terminacién del proceso por pago, debe
advertirse que el estudio de la solicitud presentada por la entidad ejecutada, se abordara

teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 461 del C.G.P., aplicable por expresa remision
del articulo 267 del C.C.A., que dispone:

“Terminacién del Proceso por Pago.

(...) acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez declarara

terminado el proceso y dispondré la cancelacién de los embargos y secuestros,
Si no estuviere embargado el remanente (...)"

' Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccidn Tercera, Subseccién B.

Consejera Ponente: Stella Conto Diaz del Castillo. Radicacion No. 47001-23-31-000-2002-00793-01
(567573), auto del 16 de marzo de 2017.
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Por tanto, en caso de encontrarse satisfecha la obligacién objeto de litigio, resultaria
procedente declarar la terminacién del proceso, en los términos antes indicados, como
quiera que dicho fenémeno juridico puede ocurrir en cualquier momento del proceso,
siempre que ante el Juzgado se acredite el pago de la obligacién demandada. En efecto, el
Doctor Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, en su libro: “La Accion Ejecutiva ante la
Jurisdiccion Administrativa™, con relacién a la naturaleza del proceso ejecutivo y la
terminacién del mismo, expuso lo siguiente:

- “...El proceso ejecutivo se inicia con el objeto de obtener el cumplimiento de

una obligacién y es entonces con la satisfaccién de la misma, que deviene la
terminacion del proceso. A diferencia de lo que ocurre en los demas procesos,
en los cuales el conflicto culmina con la sentencia judicial debidamente
gjecutoriada, no sucede lo mismo en el trémite del juicio ejecutivo, como quiera
que el proceso como tal finaliza con el cumplimiento total y definitivo de
la_obligacion. De ahi surgen los efectos de la sentencia ejecutiva, que por
regla general no origina la finalizacion del proceso, salvo que en ella se
declaren probadas totalmente las excepciones de mérito, porque en este caso,
con la ejecutoria de dicha decision, se pondria fin al mismo.” (Negrilla y
subrayado del Despacho)

En este mismo sentido, se pronuncié la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia
fechada el 28 de abril de 2009°, en donde expuso en sintesis lo siguiente:

“...Ello, desde luego, se explica por el hecho de que los juicios ejecutivos no
fenecen cuando es dictada la sentencia que ordena seguir adelante el recaudo
forzoso, sino_que el fin de tal actuacion sobreviene normalmente cuando
se satisface de manera integra la obligacién sometida a cobro. Por ende,
es de entender que sélo cuando ocurre ese acto juridico se agotan las
instancias y, por lo mismo, en el entretanto sigue viva la posibilidad de acudir
al Juez natural que conoce de la causa para que sea el quien decida acerca de
las irregularidades que pueden afectar el proceso”. (Negrilla y subrayado del
Despacho)

A partir de lo anterior, se procedera a analizar si en el presente asunto resulta o no
procedente la terminacién del proceso ejecutivo por pago de la obligacién:

La entidad ejecutada, mediante escritos visibles a folio 331 y 335 del presente cuaderno,
solicité la terminacién del proceso por pago de la obligacién, aportando como prueba la
certificacion del pago realizado a la ejecutante, sefiora NHORY MILLAN ANGEL. Por ello,
mediante auto del 22 de junio de 2018* se puso en conocimiento de la parte ejecutante
dicha solicitud y se requiri6 para que informara el estado actual del proceso de
reestructuracién y de los créditos a los que se refiere el presente asunto; sin embargo, se
resalta que dicho extremo del litigio guardoé silencio.

Ahora bien, revisado el expediente se observa que las pruebas arrimadas por la entidad
ejecutada, visibles a folios 332 y 336 del plenario, permiten establecer con certeza que la
obligacién adeudada se pagé a la aqui ejecutante, la sefiora NHORY MILLAN ANGEL?®, de
manera que, al no existir duda al respecto, la solicitud de la parte ejecutada sera tenida en
cuenta en el articulo 461 del CGP.

2 Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, “La Accion Ejecutiva ante la Jurisdiccién Administrativa®, 52
edicion, 2016, Libreria Juridica Sanchez R. Ltda., paginas 670 y 671.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, expediente 11001-02-03-000-2004-
00885-00, M.P. Edgardo Villamil Portilla.

4 Folio 333 del expediente.

5 La sefiora NHORY MILLAN ANGEL fallecié el dia 06 de noviembre de 2007, seguin se desprende
del Registro Civil de Defuncion visible a folio 122 del expediente, por lo que se observa que Ia.entidad
ejecutada efectué los pagos a favor de la sefiora INES ANGEL DE MILLAN, en calidad de
beneficiaria de la sustituian pensional, tal como se desprende de la Resolucion No, 0337 de 2008,

obrante a folios 124 a 127 del plenario.
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En efecto, como prueba del pago de la obligacién adeudada a la aqui ejecutante, obra una
certificacién expedida por la Subdirectora de Tesoreria y la Profesional Especializada del
Departamento Administrativo de Hacienda Finanzas Publicas del Departamento del Valle
del Cauca, en donde se indica que se efectuaron los siguientes pago: i) El dia 30 de abril
de 2008, se realizé un pago por $ 2.168.500, ii) El 17 de junio de 2015, se realizdé pago por
valor de $ 107.511.882 v, iii) El dia 17 de junio de 2015, se cancel6 la suma de $
46.076.521. (fl 332 del expediente)

Frente a los pagos antes referidos, se reitera que la parte ejecutante no hizo objecién
alguna, pese a que se puso en su conocimiento dicha informacién, a través del auto
proferido el dia 22 de junio de 2018, tal como consta a folio 333 del plenario.

De manera que, en el presente asunto resulta procedente la solicitud de terminacién por
pago de la obligacion, en razén a que el Departamento del Valle del Cauca, pag6 a favor
de la entidad ejecutada, la suma total de $ 155.756.903, monto con el cual se debe entender
cancelado el valor del capital determinado en el mandamiento de pago proferido a través
del auto interlocutorio No. 048 del 11 de enero de 2008, en donde se establecié como valor
a cancelar por concepto de capital la suma de $ 34.428.763.

Como fundamento de lo anterior, es menester indicar que en el presente asunto se profirié
la sentencia No. 174 del 10 de septiembre de 20097, a través de la cual se ordend seguir
adelante la ejecucién contra el Departamento del Valle del Cauca, pero no se practicé la
liquidacion del crédito, por lo que se considera procedente que, en el marco del acuerdo de
reestructuracion, se entienda satisfecha la obligacion a cargo del ente territorial, si se tiene
en cuenta que con el pago realizado de $ 155.756.903, se cubre en su totalidad el valor
adeudado por concepto de capital.

De igual forma, resulta imperioso advertir que con la aplicacion de la Ley 550 de 1999 a las
entidades territoriales, en este caso al Departamento del Valle del Cauca, se pretende
restablecer la capacidad de pago de la entidad y su recuperacion fiscal e institucional, de
manera que, pueda atender oportunamente todas sus obligaciones, motivo por el cual se
considera viable dar por terminado el proceso de la referencia por pago de la obligacion, en
aras de garantizar y facilitar la negociacion de restructuracion y por ende, el pago de los
pasivos a su cargo.

En estas condiciones, en este proceso es via’b’fe_aplicér el inciso segundo del articulo 461
del CGP, pues se advierte constancia de pago de la obligacion en los términos del acuerdo
de reestructuracion. ’

Por lo aludido y en atencién a lo dispuesto en el marco del acuerdo de reestructuracion, es
claro que éste es de obligatorio cumplimiento para el Ente Territorial y para todos sus
acreedores, por lo que en el caso concreto, resulta procedente el levantamiento de las
medidas cautelares —si las hubiere- y la terminacion del proceso por pago de la obligacion.

Ahora bien, para efectos de dar aplicaciéon a lo descrito, resulta pertinente levantar la
suspension que pesa sobre el presente proceso, la cual se decreté en virtud de la iniciacién
del acuerdo de reestructuracion tantas veces referido, por lo que asi se dispondra en la
parte resolutiva de la providencia.

Finalmente, de existir depédsitos judiciales dentro del proceso, se ordenara que por
secretaria se realice la entrega de los mismos a favor del Departamento del Valle del Cauca

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE:
PRIMERO: LEVANTAR Ia suspension del presente proceso, en virtud del Acuerdo de

Reestructuracion de pasivos al que llegé el Departamento del Valle del Cauca con sus
acreedores el dia 17 de mayo de 2013.

6 Folios 41 a 43 del expediente.
7 Folios 77 a 85 del expediente.
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SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso ejecutivo POR PAGO DE LA
OBLIGACION, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: En caso de existir medidas cautelares decretadas y practicadas se ordena su
levantamiento. Por Secretaria librense los oficios de rigor.

CUARTO: De existir depésitos judiciales dentro del proceso de la referencia por Secretaria
realicese la entrega de los mismos a favor del Departamento del Valle del Cauca.

QUINTO: Cumplido lo anterior procédase al ARCHIVO del expediente previa cancelacién
de su radicacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRUJILLO

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI

SECRETARIA

EN ESTADO No. 24 DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDQIEL AUTO QUE ANTECEDE.

Cali, /ﬁ_ de

LILIANA

FAMAJUICIALGOV.CO

+_
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Observa el Despacho que mediante memorial que obra a folio 154 del expediente, el
apoderado judicial de la entidad ejecutada solicitd la terminacién del proceso por pago de |
la obligacién y el levantamiento de las medidas cautelares de embargo decretadas, para
tal efecto, aport6 los soportes de pago correspondientes, tal como se observa a folio 135 y
159 del plenario.

Para resolver se CONSIDERA:

La Ley 550 de 1999, mediante la cual “se establece un régimen que promueva y facilite la
reactivacion empresarial y la reestructuracién de los entes territoriales para asegurar la funcién
social de las empresas y lograr el desarrollo arménico de las regiones y se dictan
disposiciones para armonizar el régimen legal vigente (...)", dispone en su articulo 34 lo
siguiente:

“(...) Efectos del acuerdo de reestructuracién. Como consecuencia de la funcion
social de la empresa los acuerdos de reestructuracion celebrados en los
términos previstos en la presente ley seran de obligatorio cumplimiento
para el empresario o empresarios respectivos y para todos los acreedores
internos y externos de la empresa, incluyendo a quienes no hayan
participado en la negociaciéon del acuerdo o que, habiéndolo hecho, no
hayan consentido en él, y tendran los siguientes efectos legales:

(...)

2.- El levantamiento de las medidas cautelares vigentes, con excepcion de

las practicadas por la DIAN, salvo que ésta consienta en su levantamiento, y la

terminacion de los procesos ejecutivos en curso iniciados por los

acreedores contra el empresario. Durante la vigencia del acuerdo, el acreedor

que cuente con garantias constituidas por terceros y haya optado por ser parte

del acuerdo, no podra iniciar ni continuar procesos de cobro contra los

codeudores del empresario, a menos que su exigibilidad sea prevista en el

acuerdo sin el voto del acreedor garantizado. Esta restriccion es aplicable solo |
al cobro de acreencias que estan contempladas en el acuerdo y que se |
relacionen con la empresa. (...)" (Negrilla y subrayado del Despacho).

De la normatividad citada, puede concluirse que una vez efectuado el acuerdo de
reestructuracién de pasivos entre las partes, se entiende que es de obligatorio cumplimiento
para quienes lo suscribieron, incluyendo a quienes no hayan participado en su negociacion
o que, habiéndolo hecho no hayan consentido en el, conllevando ello al levantamiento de
las medidas cautelares vigentes y a la terminaciéon de los procesos ejecutivos en curso
adelantados contra la Entidad demandada.

Por su parte, el acuerdo de reestructuracién de pasivos al que llegé el Departamento del
Valle del Cauca con sus acreedores establecié lo siguiente:

“CLAUSULA 25. MEDIDAS CAUTELARES VIGENTES: En virtud del presente
ACUERDO DE REESTRUCTURACION DE PASIVOS, y en desarrollo de lo

WA RAMASIDICIAL GOV.CO

S




RADICACION: 76001-33-31-001-2009-00113-00

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARINA PENA ORTIZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

dispuesto por el numeral 2° del articulo 34 y el numeral 13 del articulo 58 de Ila
Ley 550 de 1999, el Gobernador solicitara de manera inmediata a la celebracion
del presente ACUERDO DE REESTRUCTURACION DE PASIVOS, el
levantamiento de las medidas que pesan sobre los recursos y los activos de EL
DEPARTAMENTO, y la terminacién de los procesos ejecutivos que se hallen
en _curso. Para este efecto bastara que a la solicitud de que trata esta
CLAUSULA se acompafie el texto de este ACUERDO DE
REESTRUCTURACION DE PASIVOS. (Subrayado fuera de texto)

PARAGRAFO: Los recursos reintegrados a EL DEPARTAMENTO por
concepto de titulos judiciales de procesos ejecutivos suspendidos con ocasion
del inicio de la promocién del presente ACUERDO DE REESTRUCTURACION
DE PASIVOS, sobre los cuales no recaigan (sic) destinacion especifica haréan
parte de las fuentes de financiacion del presente ACUERDO DE
REESTRUCTURACION DE PASIVOS y deberén administrarse en el encargo
fiduciario”.

Asi las cosas, siguiendo las directrices impartidas por la Ley 550 de 1999 y lo pactado en
el Acuerdo de Reestructuracién de Pasivos entre el Departamento del Valle del Cauca y
sus acreedores, celebrado el dia 17 de mayo de 2013, el Despacho trae a colacion lo
expuesto por el Consejo de Estado de auto del 16 de marzo de 2017", quien al respecto
precisé:

“(...) También dicha Ley dispone que la celebracion del acuerdo de
reestructuracion produce unos efectos propios, siendo uno de ellos la inmediata
terminacion de los procesos ejecutivos en curso iniciados por los acreedores
contra el deudor (empresario o ente territorial o descentralizado), segun sea el
caso, que no son otros distintos a aquellos que ya estaban suspendidos como
consecuencia de la iniciacién de la reestructuracion, es decir, el inicio de esta
lo suspende, y la celebracién del acuerdo de reestructuracion lo termina.

Efecto este dltimo apenas natural si se tiene en cuenta que a todo acreedor le
corresponde presentarse ante el promotor de la reestructuracién para que alli
se determinen las condiciones de la negociacion y satisfaccién de su crédito, lo
que de suyo apareja la consecuencia no solo del levantamiento de las medidas
cautelares que existen, sino también la terminacion del proceso, a efectos de
evitar la coexistencia de dos trémites paralelos para hacer efectivo el importe
de la acreencia, siendo suficiente aquel que se surte dentro del acuerdo de
reestructuracion, sustrayendo a la jurisdiccion de la ejecucion del crédito ya
garantizado al interior del proceso de reestructuracion. (...)"

Es claro, que en el presente asunto el Departamento del Valle del Cauca con sus
acreedores adelant6 un Acuerdo de Reestructuracion de Pasivos celebrado el 17 de mayo
de 2013, donde se establecieron las reglas de las obligaciones reestructuradas y sus
acreedores en el marco de la Ley 550 de 1999, acordaron los términos y condiciones para
el pago de las acreencias.

Ahora bien, con relacién a la procedencia de la terminacién del proceso por pago, debe
advertirse que el estudio de la solicitud presentada por la entidad ejecutada, se abordara
teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 461 del C.G.P., aplicable por expresa remision
del articulo 267 del C.C.A., que dispone:

“Terminacion del Proceso por Pago.

(...) acredite el pago de la obligaciéon demandada y las costas, el Jjuez declararé
terminado el proceso y dispondré la cancelacién de los embargos y secuestros,
si no estuviere embargado el remanente (...)" :

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera, Subseccion B.

Consejera Ponente: Stella Conto Diaz del Castillo. Radicacién No. 47001-23-31-000-2002-00793-01
(67573), auto del 16 de marzo de 2017.
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Por tanto, en caso de encontrarse satisfecha la obligacién objeto de litigio, resultaria
procedente declarar la terminacién del proceso, en los términos antes indicados, como
quiera que dicho fenémeno juridico puede ocurrir en cualquier momento del proceso,
siempre que ante el Juzgado se acredite el pago de la obligacién demandada. En efecto, el
Doctor Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, en su libro: “La Accién Ejecutiva ante la
Jurisdiccién Administrativa, con relacién a la naturaleza del proceso ejecutivo y la
terminacién del mismo, expuso lo siguiente:

“...El proceso gjecutivo se inicia con el objeto de obtener el cumplimiento de
una obligacién y es entonces con la satisfaccion de la misma, que deviene la
terminacién del proceso. A diferencia de lo que ocurre en los demas procesos,
en los cuales el conflicto culmina con la sentencia judicial debidamente
ejecutoriada, no sucede lo mismo en el tramite del juicio ejecutivo, como quiera
que el proceso como tal finaliza con el cumplimiento total y definitivo de
la_obligacién. De ahi surgen los efectos de la sentencia ejecutiva, que por
regla general no origina la finalizacién del proceso, salvo que en ella se
declaren probadas totalmente las excepciones de mérito, porque en este caso,
con la ejecutoria de dicha decisioén, se pondria fin al mismo.” (Negrilla y
subrayado del Despacho)

En este mismo sentido, se pronuncié la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia
fechada el 28 de abril de 20093, en donde expuso en sintesis lo siguiente:

“...Ello, desde luego, se explica por el hecho de que los juicios ejecutivos no
fenecen cuando es dictada la sentencia que ordena segquir adelante el recaudo
forzoso, sino _que el fin de tal actuacién sobreviene normalmente cuando
se satisface de manera integra la obligacion sometida a cobro. Por ende,
es de entender que sélo cuando ocurre ese acto juridico se agotan las
instancias y, por lo mismo, en el entretanto sigue viva la posibilidad de acudir
al Juez natural que conoce de la causa para que sea el quien decida acerca de
las irregularidades que pueden afectar el proceso”. (Negrilla y subrayado del
Despacho)

A partir de lo anterior, se procedera a analizar si en el presente asunto resulta o no
procedente la terminacién del proceso ejecutivo por pago de la obligacion:

La entidad ejecutada, mediante escritos visibles a folios 154 y 158 del presente cuaderno,
solicité la terminacién del proceso por pago de la obligacién, aportando como prueba la
certificacion del pago realizado a la ejecutante, la sefiora MARINA PENA DE ORTIZ*. Por
ello, mediante auto del 22 de junio de 20185, se puso en conocimiento de la parte ejecutante
dicha solicitud y se requiri6 para que informara el estado actual del proceso de
reestructuracion y de los créditos a los que se refiere el presente asunto, por lo que se
pronuncié mediante escrito visible a folios 160 a 161del expediente, a través del cual solicité
que no se diera por terminado el proceso, en razén a que la entidad ejecutada dio
cumplimiento parcial a la sentencia titulo base de ejecucién, por cuanto no se reconocieron

intereses moratorios.

Ahora bien, revisado el expediente se observa que las pruebas arrimadas por la entidad
ejecutada, visibles a folios 155 y 159 del plenario, permiten establecer con certeza que la
obligacién adeudada se pagé a la aqui ejecutante, la sefiora MARINA PENA DE ORTIZ, de
manera que, al no existir duda al respecto, la solicitud de la parte ejecutada sera tenida en
cuenta en el articulo 461 del CGP.

En efecto, como prueba del pago de la obligacién adeudada a la aqui ejecutantg, _obra una
certificacion expedida por la Subdirectora de Tesoreria y la Profesional Especializada del

2 Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, “La Accion Ejecutiva ante la Jurisdiccién Administrativa”, 5
edicion, 2016, Libreria Juridica Sanchez R. Ltda., paginas 670y 671.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, expediente 11001-02-03-000-2004-
00885-00, M.P. Edgardo Villamil Portilia.

4 Folios 155 y 159 del expediente.

5 Folio 156 el expediente.
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Departamento Administrativo de Hacienda Finanzas Plblicas del Departamento del Valle
del Cauca, por medio de la cual indicé que a su favor se efectuaron los siguientes pagos: i)
el dia 24 de noviembre de 2016, se efectud el pago por valor de $ 1.180.907, ii) el dia 09
de febrero de 2016, se cancel6 la suma de $ 24.407.075 v, iii) el dia 09 de febrero de 20186,
se realizd el pago por valor de $ 10.460.175. (fl. 155 del expediente)

Frente a los pagos antes referidos, debe indicarse que el apoderado judicial de la parte
ejecutante, mediante memorial visible a folios 160 a 161 del expediente, no se opuso a la
informacién de pago entregada por la entidad ejecutada; sin embargo, refirié que no habria
lugar a la terminacién del proceso, dado que no se reconocieron los respectivos intereses
moratorios.

Al respecto, debe aclararse que si bien el apoderado judicial de la parte ejecutante afirmé
que no se puede dar por terminado el proceso ejecutivo por cuanto no se efectué el pago
de intereses moratorios, lo cierto es que, en sentir de este Operador Judicial, no se puede
desconocer que la obligacion quedé satisfecha en los términos pactados en el acuerdo de
reestructuracion de pasivos del Departamento del Valle del Cauca, motivo mas que
suficiente para considerar innecesaria la continuidad de la ejecucion por dicho concepto,
mas aun cuando tal acreencia no fue pactada en el acuerdo; ademas, una decision en ese
sentido, llevaria a desnaturalizar la finalidad del proceso de reestructuracién, que no es otra
que sanear las finanzas del ente territorial.

Como fundamento de lo anterior, es menester indicar que en el presente asunto se profirié
la sentencia fechada el 02 de diciembre de 20118, a través de la cual se ordené seguir
adelante la ejecucion contra el Departamento del Valle del Cauca, pero no se practicé la
liquidacion del crédito, por lo que se considera procedente que, en el marco del acuerdo de
reestructuracion, se entienda satisfecha la obligacién a cargo del ente territorial, si se tiene
en cuenta que con los pagos realizados por la suma total de $ 36.048.157, se cubre el valor
adeudado por concepto de capital; ademas, debe precisarse que revisada la clausula 167
del citado acuerdo, se evidencia que no se pactd el reconocimiento y pago de intereses
moratorios, sanciones, costas y agencias en derecho.

De manera que, en el presente asunto resulta procedente la solicitud de terminacién por
pago de la obligacion, en razén a que el Departamento del Valle del Cauca, pagd6 a favor
de la parte ejecutada, la suma total de $ 36.048.157, monto con el cual se debe entender
cancelado el valor del capital determinado en el mandamiento de pago proferido a través
del auto interlocutorio No. 820 del 23 de noviembre de 20098, en donde se establecié como
valor a cancelar por concepto de capital la suma de $ 31.505.511.

De igual forma, resulta imperioso advertir que con la aplicacion de la Ley 550 de 1999 a las
entidades territoriales, en este caso al Departamento del Valle del Cauca, se pretende
restablecer la capacidad de pago de la entidad y su recuperacién fiscal e institucional, de
manera que, pueda atender oportunamente todas sus obligaciones, motivo por el cual se
considera viable dar por terminado el proceso de Ia referencia por pago de la obligacién, en

aras de garantizar y facilitar la negociacion de restructuracion y por ende, el pago de los
pasivos a su cargo.

® Folios 68 a 71 del expediente.

7 “CLAUSULA 16. PROCESOS EJECUTIVOS. A los ACREEDORES que iniciaron procesos
ejecutivos para obtener el pago de sus acreencias, estas se les cancelaran en los siguientes
términos;

En aquellos procesos en los que se haya proferido liquidacion del crédito sélo se les pagaré el capital,
indexado con el IPC certificado por el DANE Yy, no se reconoceran intereses, sanciones, costas y
agencias en derecho;

En aquellos procesos en los que se notificé mandamiento de pago y no se dicté sentencia que ordena
seguir adelante con la ejecucion sélo se pagaré el valor determinado en el mandamiento de pago
por concepto de capital, y no se reconoceran intereses, sanciones, costas y agencias en derecho;
En aquellos procesos en los que no se notificé a EL DEPARTAMENTO el mandamiento de pago, se

pagara el valor del capital reconocido en el Anexo 1 o 2, y no se reconocerén intereses, sanciones,
costas y agencias en derecho.. (...)”
8 Folio 39 del expediente.
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En estas condiciones, en este proceso es viable aplicar el inciso segundo del articulo 461
del CGP, pues se advierte constancia de pago de la obligacién en los términos del acuerdo
de reestructuracion.

Por lo aludido y en atencién a lo dispuesto en el marco del acuerdo de reestructuracién, es
claro que éste es de obligatorio cumplimiento para el Ente Territorial y para todos sus
acreedores, por lo que en el caso concreto, resulta procedente el levantamiento de las
medidas cautelares —si las hubiere- y la terminacién del proceso por pago de la obligacion.

Ahora bien, para efectos de dar aplicacién a lo descrito, resuita pertinente levantar la
suspension que pesa sobre el presente proceso, la cual se decreté en virtud de la iniciacion
del acuerdo de reestructuracion tantas veces referido, por lo que asi se dispondra en la
parte resolutiva de la providencia.

Finalmente, de existir depdsitos judiciales dentro del proceso, se ordenara que por
secretaria se realice la entrega de los mismos a favor del Departamento del Valle del Cauca

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: LEVANTAR la suspension del presente proceso, en virtud del Acuerdo de
Reestructuracion de pasivos al que llegé el Departamento del Valle del Cauca con sus

acreedores el dia 17 de mayo de 2013.

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso ejecutivo POR PAGO DE LA
OBLIGACION, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: En caso de existir medidas cautelares decretadas y practicadas se ordena su
levantamiento. Por Secretaria librense los oficios de rigor.

CUARTO: De existir depésitos judiciales dentro del proceso de la referencia por Secretaria
realicese la entrega de los mismos a favor del Departamento del Valle del Cauca.

QUINTO: Cumplido lo anterior procédase al ARCHIVO del expediente previa cancelacion
de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

;%GERS AS TRUJILLO
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

SECRETARIA

P RAMALIDICIAL GOV .00

e




(.

RADICACION: 76001-33-31-001-2007-00305-00

ACCION: EJECUTIVO b A\

DEMANDANTE: CESAR ANBAL MORA MONTENEGRO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
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Observa el Despacho que mediante memorial que obra a folio 262 del expediente, el
apoderado judicial de Ia entidad ejecutada salicité la terminacion del proceso por pago de
la obligacion y el levantamiento de las medidas cautelares de embargo decretadas, para
tal efecto, aport6 los soportes de pago correspondientes, tal como se observa a folios 263
y 267 a 274 del plenario.

Para resolver se CONSIDERA:

La Ley 550 de 1999, mediante la cual “se establece un régimen que promueva y facilite la
reactivacion empresarial y la reestructuracion de los entes territoriales para asegurar la funcién
social de las empresas y lograr el desarrollo arménico de las regiones y se dictan
disposiciones para armonizar el régimen legal vigente (...)", dispone en su articulo 34 lo
siguiente:

“(...) Efectos del acuerdo de reestructuracion. Como consecuencia de la funcion
social de la empresa los acuerdos de reestructuracion celebrados en los
términos previstos en la presente ley seran de obligatorio cumplimiento
para el empresario o empresarios respectivos y para todos los acreedores
internos_y_externos de la_empresa, incluyendo a quienes no hayan
participado en la negociacién del acuerdo o que, habiéndolo hecho, no
hayan consentido en él, y tendrén los siguientes efectos legales:

(.-)

2.- El levantamiento de las medidas cautelares vigentes, con excepcion de
las practicadas por la DIAN, salvo que ésta consienta en su levantamiento, y la
terminacién _de los procesos ejecutivos en curso iniciados por los
acreedores contra el empresario. Durante la vigencia del acuerdo, el acreedor
que cuente con garantias constituidas por terceros y haya optado por ser parte
del acuerdo, no podra iniciar ni continuar procesos de cobro contra los
codeudores del empresario, a menos que su exigibilidad sea prevista en el
acuerdo sin el voto del acreedor garantizado. Esta restriccién es aplicable solo
al cobro de acreencias que estan contempladas en el acuerdo y que se
" relacionen con la empresa. (...)” (Negrilla y subrayado del Despacho).

De la normatividad citada, puede concluirse que una vez efectuado el acuerdo de
reestructuracion de pasivos entre las partes, se entiende que es de obligatorio cumplimiento
para quienes lo suscribieron, incluyendo a quienes no hayan participado en su negociacion
o que, habiéndolo hecho no hayan consentido en el, conllevando ello al levantamiento de
las medidas cautelares vigentes y a la terminacién de los procesos ejecutivos en curso
adelantados contra la Entidad demandada.

Por su parte, el acuerdo de reestructuracion de pasivos al que lleg6 el Departamento del
Valle del Cauca con sus acreedores establecio6 lo siguiente:

“CLAUSULA 25. MEDIDAS CAUTELARES VIGENTES: En virtud del presente
ACUERDO DE REESTRUCTURACION DE PASIVOS, y en desarrollo de lo
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dispuesto por el numeral 2° del articulo 34 y el numeral 13 del articulo 58 de Ia
Ley 550 de 1999, el Gobernador solicitara de manera inmediata a la celebracion
del presenfe ACUERDO DE REESTRUCTURACION DE PASIVOS, el
levantamiento de las medidas que pesan sobre los recursos y los activos de EL
DEPARTAMENTO, y la terminacion de los procesos ejecutivos que se hallen
en curso. Para este efecto bastara que a la solicitud de que trata esta
CLAUSULA se acompafie el texto de este ACUERDO DE
REESTRUCTURACION DE PASIVOS. (Subrayado fuera de texto)

PARAGRAFO: Los recursos reintegrados a EL DEPARTAMENTO por
concepto de titulos judiciales de procesos ejecutivos suspendidos con ocasion
del inicio de la promocién del presente ACUERDO DE REESTRUCTURACION
DE PASIVOS, sobre los cuales no recaigan (sic) destinacién especifica haran
parte de las fuentes de financiacién del presente ACUERDO DE
REESTRUCTURACION DE PASIVOS y deberén administrarse en el encargo
fiduciario”.

Asi las cosas, siguiendo las directrices impartidas por la Ley 550 de 1999 y lo pactado en
el Acuerdo de Reestructuracion de Pasivos entre el Departamento del Valle del Cauca y
sus acreedores, celebrado el dia 17 de mayo de 2013, el Despacho trae a colacion lo
expuesto por el Consejo de Estado de auto del 16 de marzo de 2017", quien al respecto
precisé:

“(...) También dicha Ley dispone que la celebraciéon del acuerdo de
reestructuracion produce unos efectos propios, siendo uno de ellos la inmediata
terminacion de los procesos ejecutivos en curso iniciados por los acreedores
contra el deudor (empresario o ente territorial o descentralizado), segtin sea el
caso, que no son otros distintos a aquellos que ya estaban suspendidos como
consecuencia de la iniciacion de la reestructuracion, es decir, el inicio de esta
lo suspende, y la celebracion del acuerdo de reestructuracion lo termina.

Efecto este dltimo apenas natural si se tiene en cuenta que a todo acreedor le
corresponde presentarse ante el promotor de la reestructuracion para que allf
se determinen las condiciones de la negociacion y satisfaccion de su crédito, lo
que de suyo apareja la consecuencia no solo del levantamiento de las medidas
cautelares que existen, sino también la terminacion del proceso, a efectos de
evitar la coexistencia de dos tramites paralelos para hacer efectivo el importe
de la acreencia, siendo suficiente aquel que se surte dentro del acuerdo de
reestructuracion, sustrayendo a la jurisdiccion de la ejecucion del crédito ya
garantizado al interior del proceso de reestructuracion. (...)”

Es claro, que en el presente asunto el Departamento del Valle del Cauca con sus
acreedores adelanté un Acuerdo de Reestructuracién de Pasivos celebrado el 17 de mayo
de 2013, donde se establecieron las reglas de las obligaciones reestructuradas y sus
acreedores en el marco de la Ley 550 de 1999, acordaron los términos y condiciones para
el pago de las acreencias.

Ahora bien, con relacién a la procedencia de la terminacion del proceso por pago, debe
advertirse que el estudio de la solicitud presentada por Ia entidad ejecutada, se abordara
teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 461 del C.G.P., aplicable por expresa remision
del articulo 267 del C.C.A., que dispone:

“Terminacién del Proceso por Pago.

(...) acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez declarara
terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros,
si no estuviere embargado el remanente (...)"

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera, Subsecciéon B.

Consejera Ponente: Stella Conto Diaz del Castillo. Radicacion No. 47001-23-31-000-2002-00793-01
(67573), auto del 16 de marzo de 2017.
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Por tanto, en caso de encontrarse satisfecha la obligacién objeto de litigio, resultaria
procedente declarar la terminacion del proceso, en los términos antes indicados, como
quiera que dicho fenédmeno juridico puede ocurrir en cualquier momento del proceso,
siempre que ante el Juzgado se acredite el pago de la obligacién demandada. En efecto, el
Doctor Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, en su libro: “La Accién Ejecutiva ante la
Jurisdiccion Administrativa®, con relacién a la naturaleza del proceso ejecutivo y la
terminacién del mismo, expuso lo siguiente:

“...El proceso ejecutivo se inicia con el objeto de obtener el cumplimiento de
una obligacién y es entonces con la satisfaccion de la misma, que deviene la
terminacion del proceso. A diferencia de lo que ocurre en los demas procesos,
en los cuales el conflicto culmina con la sentencia judicial debidamente
ejecutoriada, no sucede lo mismo en el tramite del juicio ejecutivo, como quiera
gue el proceso como tal finaliza con el cumplimiento total y definitivo de
la_obligacién. De ahi surgen los efectos de la sentencia ejecutiva, que por
regla general no origina la finalizacién del proceso, salvo que en ella se
declaren probadas totalmente las excepciones de mérito, porque en este caso,
con la ejecutoria de dicha decisién, se pondria fin al mismo.” (Negrilla y
subrayado del Despacho)

En este mismo sentido, se pronuncié la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia
fechada el 28 de abril de 2009%, en donde expuso en sintesis lo siguiente:

“...Ello, desde luego, se explica por el hecho de que los juicios ejecutivos no
fenecen cuando es dictada la sentencia que ordena seguir adelante el recaudo
forzoso, sino_que el fin de tal actuacién sobreviene normalmente cuando
se satisface de manera integra la obligacién sometida a cobro. Por ende,
es de entender que sélo cuando ocurre ese acto juridico se agotan las
instancias y, por lo mismo, en el entretanto sigue viva la posibilidad de acudir
al Juez natural que conoce de la causa para que sea el quien decida acerca de
las irregularidades que pueden afectar el proceso”. (Negrilla y subrayado del
Despacho)

A partir de lo anterior, se procedera a analizar si en el presente asunto resulta o no
procedente la terminacién del proceso ejecutivo por pago de la obligacion:

La entidad ejecutada, mediante escritos visibles a folios 262 y 266 del presente cuaderno,
solicité la terminacién del proceso por pago de la obligacion, aportando como prueba la
certificacion del pago realizado al ejecutante, sefior CESAR ANIBAL MORA
MONTENEGRO. Por ello, mediante auto del 22 de junio de 20184, se puso en conocimiento
de la parte ejecutante dicha solicitud y se requirié para que informara el estado actual del
proceso de reestructuracion y de los créditos a los que se refiere el presente asunto; sin
embargo, se resalta que dicho extremo del litigio guardo silencio.

Ahora bien, revisado el expediente se observa que las pruebas arrimadas por la entidad
ejecutada, visibles a folios 263 y 267 a 274 del plenario, permiten establecer con certeza
que la obligacién adeudada se pagé al aqui ejecutante, el sefior CESAR ANIBAL MORA
MONTENEGRO, de manera que, al no existir duda al respecto, la solicitud de la parte
ejecutada sera tenida en cuenta en el articulo 461 del CGP.

En efecto, como prueba del pago de la obligacién adeudada al aqui ejecutante, obra una
certificacion expedida por la Subdirectora de Tesoreria y la Profesional Especializada del
Departamento Administrativo de Hacienda Finanzas Publicas del Departamento del Valle
del Cauca, en donde se indica que se efectuaron los siguientes pago: i) El dia 04 de julio
de 2014, se realizo un pago por valor de $ 9.472.616, ii) EI 04 de julio de 2014, se realizo

2 Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, “La Acci6n Ejecutiva ante la Jurisdiccién Administrativa”, 52

edicién, 2016, Libreria Juridica Sanchez R. Ltda., paginas 670y 671. . _
3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, expediente 11001-02-03-000-2004-

00885-00, M.P. Edgardo Villamil Portilla.
4 Folio 264 del expediente.

[P AR A B AENIATIAG RO N
VAASAL R ARAJUDHTIALL GOV UL

e




RADICACION: 76001-33-31-001-2007-00305-00

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CESAR ANBAL MORA MONTENEGRO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

pago por valor de $ 4.059.692 v, iii) El dia 07 de diciembre de 2016, se cancelé la suma de
$3.221.750. (fl. 263 del expediente)

Frente a los pagos antes referidos, se reitera que la parte ejecutante no hizo objecion
alguna, pese a que se puso en su conocimiento dicha informacion, a través del auto
proferido el dia 22 de junio de 2018, tal como consta a folio 264 del plenario.

De manera que, en el presente asunto resulta procedente la solicitud de terminacién por
pago de la obligacién, en razén a que el Departamento del Valle del Cauca, pagé a favor
de la entidad ejecutada, la suma total de $ 16.754.058, monto con el cual se debe entender
cancelado el valor de la obligacién determinada en e! auto interlocutorio No. 0524 del 23 de
junio de 2011°, por medio del cual se aprobd la liquidacion del crédito hasta la suma de
$ 2.911.458. :

Lo anterior, en razén a que en los términos de la clausula 16° del acuerdo de
reestructuracion de pasivos del Departamento del Valle del Cauca, con relacion a la forma
en que se debia efectuar el pago a los acreedores que iniciaron procesos ejecutivos, se
dispuso de manera clara y precisa que, en aquellos procesos en los que se haya proferido
liquidacién del crédito sélo se les pagara el capital, indexado con el IPC certificado por el
DANE y, no se reconoceran intereses, sanciones, costas y agencias en derecho, por lo que
se infiere que con la suma cancelada se cubre la acreencia objeto de ejecucion.

Asi las cosas, resulta imperioso advertir que con la aplicacion de la Ley 550 de 1999 a las
entidades territoriales, en este caso al Departamento del Valle del Cauca, se pretende
restablecer la capacidad de pago de la entidad y su recuperacién fiscal e institucional, de
manera que, pueda atender oportunamente todas sus obligaciones, motivo por el cual se
considera viable dar por terminado el proceso de la referencia por pago de la obligacién, en
aras de garantizar y facilitar la negociacion de restructuracion y por ende, el pago de los
pasivos a su cargo.

En estas condiciones, en este proceso es viable aplicar el inciso segundo del articulo 461
del CGP, pues se advierte constancia de pago de la obligacién en los términos del acuerdo
de reestructuracion.

Por lo aludido y en atencion a lo dispuesto en el marco del acuerdo de reestructuracion, es
claro que éste es de obligatorio cumplimiento para el Ente Territorial y para todos sus
acreedores, por lo que en el caso concreto, resulta procedente el levantamiento de las
medidas cautelares —si las hubiere- y la terminacion del proceso por pago de la obligacion.

Ahora bien, para efectos de dar aplicacion a lo descrito, resulta pertinente levantar la
suspension que pesa sobre el presente proceso, la cual se decreté en virtud de la iniciacion
del acuerdo de reestructuracién tantas veces referido, por lo que asi se dispondra en la
parte resolutiva de la providencia.

Finalmente, de existir depésitos judiciales dentro del proceso, se ordenara que por
secretaria se realice la entrega de los mismos a favor del Departamento del Valle del Cauca

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali,

® Folios 154 a 158 del expediente.

® “CLAUSULA 16. PROCESOS EJECUTIVOS. A los ACREEDORES que iniciaron procesos
ejecutivos para obtener el pago de sus acreencias, estas se les cancelaran en los siguientes
términos;

En aquellos procesos en los que se haya proferido liquidacién del crédito solo se les pagara el capital,
indexado con el IPC certificado por el DANE Y. no se reconoceran intereses, sanciones, costas y
agencias en derecho; ‘

En aquellos procesos en los que se notificé mandamiento de pago y no se dict6 sentencia que ordena
seguir adelante con la ejecucién sélo se pagara el valor determinado en el mandamiento de pago
por concepto de capital, y no se reconocerén intereses, sanciones, costas y agencias en derecho;
En aquellos procesos en los que no se notific6 a EL DEPARTAMENTO el mandamiento de pago, se

pagara el valor del capital reconocido en el Anexo 1 o 2, y no se reconoceran intereses, sanciones,
costas y agencias en derecho.. (...)"
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ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE:  CESAR ANBAL MORA MONTENEGRO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

RADICACION: 76001-33-31-001-2007-00305-00 \/)_/

RESUELVE:

PRIMERO: LEVANTAR la suspensién del presente proceso, en virtud del Acuerdo de
Reestructuracion de pasivos al que llegé el Departamento del Valle del Cauca con sus
acreedores el dia 17 de mayo de 2013.

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso ejecutivo POR PAGO DE LA
OBLIGACION, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: En caso de existir medidas cautelares decretadas y practicadas se ordena su
levantamiento. Por Secretaria librense los oficios de rigor.

CUARTO: De existir depésitos judiciales dentro del proceso de la referencia por Secretaria
realicese la entrega de los mismos a favor del Departamento del Valle del Cauca.

QUINTO: Cumplido lo anterior procédase al ARCHIVO del expediente previa cancelacion
de su radicacioén.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIAS QJILLO
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI

SECRETARIA

Ay

EN ESTADO No. - ey OTIFICO ALAS
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ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HUMBERTO ACOSTA PENA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

RADIQACI()N: 76001-33-31-001-2010-00386-00

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HUMBERTO ACOSTA PENA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Observa el Despacho que mediante memorial que obra a folio 200 del expediente, el
apoderado judicial de la entidad ejecutada solicit6 la terminacién del proceso por pago de
la obligacion y el levantamiento de las medidas cautelares de embargo decretadas, para
tal efecto, aportd los soportes de pago correspondientes, tal como se observa a folios 201
a 202 del plenario.

Para resolver se CONSIDERA:

La Ley 550 de 1999, mediante la cual “se establece un régimen que promueva y facilite la
reactivacion empresarial y la reestructuracion de los entes territoriales para asegurar la funcién
social de las empresas y lograr el desarrollo arménico de las regiones y se dictan
disposiciones para armonizar el régimen legal vigente (...)", dispone en su articulo 34 lo
siguiente:

“(...) Efectos del acuerdo de reestructuracién. Como consecuencia de la funcion
social de la empresa los acuerdos de reestructuracion celebrados en los
términos previstos en la presente ley seran de obligatorio cumplimiento
para el empresario o empresarios respectivos y para todos los acreedores
internos y externos de la empresa, incluyendo a quienes no hayan
participado en la negociaciéon del acuerdo o que, habiéndolo hecho, no
hayan consentido en él, y tendran los siguientes efectos legales:

(...)

2.- El levantamiento de las medidas cautelares vigentes, con excepcion de
las practicadas por la DIAN, salvo que ésta consienta en su levantamiento, y la
terminacion de los procesos ejecutivos en curso iniciados por los
acreedores contra el empresario. Durante la vigencia del acuerdo, el acreedor
que cuente con garantias constituidas por terceros y haya optado por ser parte
del acuerdo, no podra iniciar ni continuar procesos de cobro contra los
codeudores del empresario, a menos que su exigibilidad sea prevista en el
acuerdo sin el voto del acreedor garantizado. Esta restriccion es aplicable solo
al cobro de acreencias que estan contempladas en el acuerdo y que se
relacionen con la empresa. (...)” (Negrilla y subrayado del Despacho).

De la normatividad citada, puede concluirse que una vez efectuado el acuerdo de
reestructuracion de pasivos entre las partes, se entiende que es de obligatorio cumplimiento
para quienes lo suscribieron, incluyendo a quienes no hayan participado en su negociacion
o0 que, habiéndolo hecho no hayan consentido en el, conllevando ello al levantamiento de
las medidas cautelares vigentes y a la terminacién de los procesos ejecutivos en curso
adelantados contra la Entidad demandada.

Por su parte, el acuerdo de reestructuracion de pasivos al que lleg6 el Departamento del
Valle del Cauca con sus acreedores establecid lo siguiente:

“CLAUSULA 25. MEDIDAS CAUTELARES VIGENTES: En virtud del presente
ACUERDO DE REESTRUCTURACION DE PASIVOS, y en desarrollo de lo
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dispuesto por el numeral 2° del articulo 34 y el numeral 13 del articulo 58 de la
Ley 550 de 1999, el Gobernador solicitara de manera inmediata a la celebracion
del presente ACUERDO DE REESTRUCTURACION DE PASIVOS, el
levantamiento de las medidas que pesan sobre los recursos y los activos de EL
DEPARTAMENTO, vy la terminacion de los procesos ejecutivos que se hallen
en _curso. Para este efecto bastard que a la solicitud de que trata esta
CLAUSULA se acompafie el texto de este ACUERDO DE
REESTRUCTURACION DE PASIVOS. (Subrayado fuera de texto)

PARAGRAFO: Los recursos reintegrados a EL DEPARTAMENTO por
concepto de titulos judiciales de procesos ejecutivos suspendidos con ocasion
del inicio de la promocién del presente ACUERDO DE REESTRUCTURACION
DE PASIVOS, sobre los cuales no recaigan (sic) destinacién especifica haran
parte de las fuentes de financiacion del presente ACUERDO DE
REESTRUCTURACION DE PASIVOS y deberan administrarse en el encargo
fiduciario”.

Asi las cosas, siguiendo las directrices impartidas por la Ley 550 de 1999 y lo pactado en
el Acuerdo de Reestructuracién de Pasivos entre el Departamento del Valle del Cauca y
sus acreedores, celebrado el dia 17 de mayo de 2013, el Despacho trae a colacion lo
expuesto por el Consejo de Estado de auto del 16 de marzo de 2017", quien al respecto
precisé:

“(...) También dicha Ley dispone que la celebracion del acuerdo de
reestructuracion produce unos efectos propios, siendo uno de ellos la inmediata
terminacion de los procesos ejecutivos en curso iniciados por los acreedores
contra el deudor (empresario o ente territorial o descentralizado), segtin sea el
caso, que no son otros distintos a aquellos que ya estaban suspendidos como
consecuencia de la iniciacion de la reestructuracion, es decir, el inicio de esta
lo suspende, y la celebracion del acuerdo de reestructuracion lo termina.

Efecto este ultimo apenas natural si se tiene en cuenta que a todo acreedor le
corresponde presentarse ante el promotor de la reestructuracion para que alli
se determinen las condiciones de la negociacion y satisfaccion de su crédito, lo
que de suyo apareja la consecuencia no solo del levantamiento de las medidas
cautelares que existen, sino también la terminacion del proceso, a efectos de
evitar la coexistencia de dos trdmites paralelos para hacer efectivo el importe
de la acreencia, siendo suficiente aquel que se surte dentro del acuerdo de
reestructuracion, sustrayendo a la jurisdiccién de la ejecucion del crédito ya
garantizado al interior del proceso de reestructuracion. (...)”

Es claro, que en el presente asunto el Departamento del Valle del Cauca con sus
acreedores adelant6 un Acuerdo de Reestructuracion de Pasivos celebrado el 17 de mayo
de 2013, donde se establecieron las reglas de las obligaciones reestructuradas y sus
acreedores en el marco de la Ley 550 de 1999, acordaron los términos y condiciones para
el pago de las acreencias.

Ahora bien, con relacién a la procedencia de la terminacién del proceso por pago, debe
advertirse que el estudio de la solicitud presentada por la entidad ejecutada, se abordara
teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 461 del C.G.P., aplicable por expresa remision
del articulo 267 del C.C.A., que dispone:

“Terminacion del Proceso por Pago.

(...) acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declararé
terminado el proceso y dispondré la cancelacion de los embargos y secuestros,
si no estuviere embargado el remanente (...)” |

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera, Subseccion B.

Consejera Ponente: Stella Conto Diaz del Castillo. Radicacién No. 47001-23-31-000-2002-00793-01
(57573), auto del 16 de marzo de 2017.
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Por tanto, en caso de encontrarse satisfecha la obligacién objeto de litigio, resultaria
procedente declarar la terminaciéon del proceso, en los términos antes indicados, como
quiera que dicho fenédmeno juridico puede ocurrir en cualquier momento del proceso,
siempre que ante el Juzgado se acredite el pago de la obligacién demandada. En efecto, el
Doctor Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, en su libro: “La Accién Ejecutiva ante la
Jurisdiccién Administrativa, con relacion a la naturaleza del proceso ejecutivo y la
terminacién del mismo, expuso lo siguiente:

“...El proceso ejecutivo se inicia con el objeto de obtener el cumplimiento de
una obligacién y es entonces con la satisfaccion de la misma, que deviene la
terminacioén del proceso. A diferencia de lo que ocurre en los demas procesos,
en los cuales el conflicto culmina con la sentencia judicial debidamente
ejecutoriada, no sucede lo mismo en el trémite del juicio ejecutivo, como quiera
que el proceso como tal finaliza con el cumplimiento total y definitivo de
la_obligacién. De ahi surgen los efectos de la sentencia ejecutiva, que por
regla general no origina la finalizacién del proceso, salvo que en ella se
declaren probadas totalmente las excepciones de mérito, porque en este caso,
con la ejecutoria de dicha decisién, se pondria fin al mismo.” (Negrilla y
subrayado del Despacho)

En este mismo sentido, se pronuncié la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia
fechada el 28 de abril de 20093, en donde expuso en sintesis lo siguiente:

“...Ello, desde luego, se explica por el hecho de que los juicios ejecutivos no
fenecen cuando es dictada la sentencia que ordena seguir adelante el recaudo
forzoso, sino_que el fin de tal actuacion sobreviene normalmente cuando
se satisface de manera integra la obligacion sometida a cobro. Por ende,
es de entender que sélo cuando ocurre ese acto juridico se agotan las
instancias y, por lo mismo, en el entretanto sigue viva la posibilidad de acudir
al Juez natural que conoce de la causa para que sea el quien decida acerca de
las irregularidades que pueden afectar el proceso”. (Negrilla y subrayado del
Despacho)

A partir de lo anterior, se procedera a analizar si en el presente asunto resulta o no
procedente la terminacion del proceso ejecutivo por pago de la obligacion:

La entidad ejecutada, mediante escritos visibles a folios 198 y 200 del presente cuaderno,
solicité la terminacién del proceso por pago de la obligacién, aportando como prueba la
certificacion del pago realizado al ejecutante, sefior HUMBERTO ACOSTA PENA®*. Por ello,
mediante auto del 02 de agosto de 20185, se puso en conocimiento de la parte ejecutante
dicha solicitud y se requiri6 para que informara el estado actual del proceso de
reestructuracion y de los créditos a los que se refiere el presente asunto, por lo que se
pronuncié mediante escrito visible a folio 261 del expediente, a través del cual solicité que
no se diera por terminado el proceso, en razén a que la entidad ejecutada dio cumplimiento
parcial a la sentencia titulo base de ejecucion, por cuanto no reconocié los respectivos

intereses moratorios.

Ahora bien, revisado el expediente se observa que las pruebas arrimadas por la entidad
ejecutada, visibles a folios 201 a 220 del plenario, permiten establecer con certeza que la
obligacién adeudada se pago al aqui ejecutante, el sefior HUMBERTO ACOSTA PENA, de
manera que, al no existir duda al respecto, la solicitud de la parte ejecutada sera tenida en
cuenta en el articulo 461 del CGP.

En efecto, como prueba del pago de la obligacion adeudada al aqui ejecutante, obra una
certificacion expedida por la Subdirectora de Tesoreria y la Profesional Especializada del

2 Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, “La Accion Ejecutiva ante la Jurisdiccion Administrativa”, 52
edicién, 2016, Libreria Juridica Sanchez R. Ltda., paginas 670y 671.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, expediente 11001-02-03-000-2004-
00885-00, M.P. Edgardo Villamil Portilla.

4 Folios 226 y 230 a 240 del expediente.

5 Folio 260 del expediente.
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Departamento Administrativo de Hacienda Finanzas Publicas del Departamento del Valle
del Cauca, en donde se indica que el dia 02 de mayo de 2011, se realizé un pago a su favor
por la suma de $ 10.496.364. (Folio 199 del expediente)

Frente al pago antes referido, debe indicarse que el apoderado judicial de la parte actora,
mediante memorial visible a folios 261 del expediente, no se opuso a la informacién de pago
entregada por la entidad ejecutada; sin embargo, refirié que no habria lugar a la terminacién
del proceso, dado que no se reconocieron intereses moratorios.

Al respecto, debe aclararse que si bien el apoderado judicial de la parte ejecutante afirmé
que no se puede dar por terminado el proceso ejecutivo por cuanto no se efectué el pago
de intereses moratorios, lo cierto es que, en sentir de este Operador Judicial, no se puede
desconocer que la obligacién qued6 satisfecha en los términos pactados en el acuerdo de
reestructuracion de pasivos del Departamento del Valle del Cauca, motivo mas que
suficiente para considerar innecesaria la continuidad de la ejecucion por dicho concepto,
mas auin cuando tal acreencia no fue pactada en el citado acuerdo; ademas, una decision
en ese sentido, llevaria a desnaturalizar la finalidad del proceso de reestructuracion, que no
es otra que sanear las finanzas del ente territorial.

Como fundamento de lo anterior, es menester indicar que en los términos de la clausula 16°
del acuerdo de reestructuracién de pasivos del Departamento del Valle del Cauca, con
relacion a la forma en que se debia efectuar el pago a los acreedores que iniciaron procesos
ejecutivos, se dispuso de manera clara y precisa que, en aquellos procesos en los que se
notificé el mandamiento de pago y no se dicté sentencia que ordena seguir adelante la
ejecucion, tal como ocurri6 en el caso concreto, sélo se pagara el valor determinado en el
mandamiento de pago por concepto de capital, y no se reconoceran intereses, sanciones,
costas y agencias en derecho.

De manera que, en el presente asunto resultaria procedente la solicitud de terminacion por
pago total de la obligacién, en razén a que la entidad ejecutada, el dia 02 de mayo de 2011,
pago a favor del sefior HUMBERTO ACOSTA PENA, la suma de $ 10.496.364, monto con
la cual se debe entender cancelado el valor del capital determinado en el mandamiento de
pago proferido a través del auto interlocutorio No. 949 del 15 de noviembre de 20107, en
donde se establecié como valor a cancelar por concepto de capital la suma de $ 7.915.141.

De igual forma, resulta imperioso advertir que con la aplicacion de la Ley 550 de 1999 a las
entidades territoriales, en este caso al Departamento del Valle del Cauca, se pretende
restablecer la capacidad de pago de la entidad y su recuperacion fiscal e institucional, de
manera que, pueda atender oportunamente todas sus obligaciones, motivo por el cual se
considera viable dar por terminado el proceso de la referencia por pago de la obligacion, en

aras de garantizar y facilitar la negociacién de restructuracion y por ende, el pago de los
pasivos a su cargo.

En estas condiciones, en este proceso es viable aplicar el inciso segundo del articulo 461

del CGP, pues se advierte constancia de pago de la obligacion en los términos del acuerdo
de reestructuracion.

Por lo aludido y en atencidn a lo dispuesto en el marco del acuerdo de reestructuracion, es
claro que éste es de obligatorio cumplimiento para el Ente Territorial y para todos sus

& “CLAUSULA 16. PROCESOS EJECUTIVOS. A los ACREEDORES que iniciaron procesos
?jecutivos para obtener el pago de sus acreencias, estas se les cancelaran en los siguientes
érminos; .

En aquellos procesos en los que se haya proferido liquidacion del crédito sélo se les pagara el capital,
indexado con el IPC certificado por el DANE Y, no-se reconoceran intereses, sanciones, costas y
agencias en derecho; :

En aquellos procesos en los que se notificé mandamiento de pago y no se dict6 sentencia que ordena
seguir adelante con la ejecucién sélo se pagara el valor determinado en el mandamiento de pago
por concepto de capital, y no se reconoceran intereses, sanciones, costas y agencias en derecho;
En aquellos procesos en los que no se notificé a EL DEPARTAMENTO el mandamiento de pago, se

pagara el valor del capital reconocido en el Anexo 1 o 2, ¥ no se reconoceran intereses, sanciones,
costas y agencias en derecho.. (.. )7

" Folios 56 a 57 del expediente.
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acreedores, por lo que en el caso concreto, resulta procedente el levantamiento de las
medidas cautelares —si las hubiere- y la terminacién del proceso por pago de la obligacion.

Ahora bien, para efectos de dar aplicaciéon a lo descrito, resulta pertinente levantar la
suspension que pesa sobre el presente proceso, la cual se decretd en virtud de la iniciacién

del acuerdo de reestructuraciéon tantas veces referido, por lo que asi se dispondra en la
parte resoiutiva de la providencia.

Finalmente, de existir depdsitos judiciales dentro del proceso, se ordenara que por
secretaria se realice la entrega de los mismos a favor del Departamento del Valle del Cauca

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: LEVANTAR la suspension del presente proceso, en virtud del Acuerdo de
Reestructuracion de pasivos al que llegé el Departamento del Valle del Cauca con sus
acreedores el dia 17 de mayo de 2013.

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso ejecutivo POR PAGO DE LA
OBLIGACION, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: En caso de existir medidas cautelares decretadas y practicadas se ordena su
levantamiento. Por Secretaria librense los oficios de rigor.

CUARTO: De existir depdsitos judiciales dentro del proceso de la referencia por Secretaria
realicese la entrega de los mismos a favor del Departamento del Valle del Cauca.

QUINTO: Cumplido lo anterior procédase al ARCHIVO del expediente previa cancelacion
de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}ﬁé IAS TRilLLo
/" JUEZ ¢

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI

SECRETARIA

EN ESTADO No. 034 DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENJROTIERAUTO QUE ANTECEDE.
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Teniendo en cuenta el memorial presentado por el representante judicial de la parte
ejecutante, visible a folio 228 del plenario y, en atencién a que la entidad ejecutada,
esta solicitando la entrega de un titulo judicial, se procedera a REQUERIR a la
apoderada judicial del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, para que en el
término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién de esta providencia, remita
una certificacién en donde se indique lo relacionado con el pago de la acreencia objeto
de esta ejecucién, con los respectivos soportes de los pagos efectuados a favor de la
sefiora DOLORES ORTIZ.

Se ordena que por secretaria se libre el oficio respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/«%GER IASCfRUJILLO
JUEZ |

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI

SECRETARIA
EN ESTADO No(JD4DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
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RADICACION No. 76001-33-33-018-2008-00360-00
DEMANDANTE: RODAMIENTOS Y RETENES LTDA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALIY OTROS
ACCION: ACCION DE GRUPO

Mediante escrito visible a folios 2 a 8 del presente cuaderno, el Director Nacional
de Recursos y Acciones Judiciales de la Defensoria del Pueblo, solicita la remision
de la documentacién para iniciar el tramite administrativo de pago de la accién de
grupo de la referencia.

Asi las cosas y remitiéndose el Despacho a la constancia secretarial que
antecede, se observa que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 del
Articulo 65 de la Ley 472 de 1998, la publicacion del extracto de la sentencia de
segunda instancia del 05 de noviembre de 2015, proferida por el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca — Sala de Decision, se efectué en el Diario
Occidente durante los dias viernes 20, sabado 21 y domingo 22 de julio de 2018".

Ahora bien, el término de veinte (20) dias concedido a los interesados lesionados
por los mismos hechos y que no concurrieron al proceso, transcurrié de la
siguiente manera: 23, 24, 25, 26, 27, 30, 31 de julio; 01, 02, 03, 06, 08, 09, 10, 13,
14, 15, 16, 17 y 21 de agosto de 2018, siendo las cinco de la tarde (05:00 p.m.) —
Dias no habiles: 28, 29 de julio; 04, 05, 07, 11, 12, 18, 19y 20 de agosto de 2018);
durante este limite temporal se presentaron 1.604 solicitudes que se describen a
folios 12 a 238 de este cuaderno, asimismo lo hicieron extemporaneamente 15
solicitudes que se evidencian a folios 238 y 239 de la referida constancia

secretarial?.

En este orden de ideas, la informacién y documentacion solicitada por la
Defensoria del Pueblo-Direccion Nacional de Recursos y Acciones Judiciales, se
enviara a dicha entidad para que dé estricto cumplimiento a las providencias
emitidas en su orden tanto por el Juzgado Dieciocho Administrativo de Cali el 25
de marzo de 2014, como por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, que
data del 05 de noviembre de 2015 y que maodificé la anterior.

Por lo anterior, el Juzgado enviara a dicha dependencia copia integra de las
sentencias de primera y segunda instancia proferidas dentro del presente asunto
con constancia de ejecutoria y publicacion del extracto del fallo de segunda
instancia en un diario de amplia circulacion, igualmente, copia de la presente
providencia, para que la Defensoria del Pueblo, se encargue de efectuar los
tramites correspondientes para el cabal cumplimiento de la condena dispuesta.

Del mismo modo, resulta importante resaltar que sobre las exigencias para
hacerse acreedor de la indemnizacion reconocida, se tiene que la Defensoria del
Pueblo debe verificar rigurosamente los condicionamientos estipulados en la
sentencia del 05 de noviembre de 2015, con las pruebas documentales
relacionadas en la constancia secretarial precedente. Para mayor claridad

1 Eolios 1549 a 1556 del cuaderno 1B, pag. 8 a 10 de dicho diario.
2 Folios 12 a 251 del presente cuaderno.
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remitirse al numeral sexto de la parte resolutiva del fallo de segunda instancia,
donde se advierten los requisitos que se precisan para el pago, tal y como se
observa a folios 1307 a 1309 del cuaderno 1B del expediente:

“(.-)

SEXTO.- El pago de la indemnizacién reconocida en el numeral 4.6.-
de esta sentencia, sera efectuado por el Fondo a los afectados vencidos
en la controversia y los que no acudieron al presente proceso, con
sufecion a las siguientes reglas, conforme el numeral 2 del articulo 65 de
la Ley 472 de 1998: :

6.1. - El interesado debe aportar su registro mercantil -para personas
naturales- o el certificado de existencia y representacion -en caso de
personas juridicas- expedido por la Camara de Comercio de Cali, donde
debe constar su informacién comercial atinente a la fecha de los hechos;
documento con el que acreditara i) la calidad de comerciante asentado
en la Ciudad de Cali desde antes de la fecha de los hechos; y ii) la
titularidad del o los establecimientos de comercio afectados durante el
mismo lapso. Se reitera que en caso que el comerciante, para
los periodos de afectacién, haya sido titular de varios
establecimientos de comercio y no todos hayan sido
afectados, se reconocers el porcentaje de indemnizacién que
corresponda unicamente a los que hayan sufrido la referida
afectacion, durante el periodo de permanencia del mismo.-

6.2. Debe aportar también los formatos de declaracién del
Impuesto de Industria y Comercio (ICA) que debid
desembolsar a favor del MUNICIPIO DE CALI, comrespondientes
a anualidades previas y concomitantes a la realizacién de las obras.
Respecto las anualidades previas, se requerira la declaracion de
ICA de al menos los dos afios anteriores al afio de intervencién de
las vias. :

6.3. - Sélo seran candidatos a indemnizacién quienes,
de la comparacion de los formatos de ICA referidos en el
literal anterior, quede en evidencia que durante los gjercicios
correspondientes a la intervencién de las vias, obtuvieron
ingresos menores respecto del promedio de lo declarado en los
dos afios anteriores. Las utilidades dejadas de percibir por esa
diferencia de ventas es la que seré objeto de indemnizacién de
acuerdo con el punto siquiente.

6.4. - Obtenida la suma comespondiente a lo que el comerciante
afectado dejé de vender, en los términos del numeral anterior, i) de este
guarismo solo se reconocers el 4.27%, que es la utilidad operacional que
se estima percibié por las ventas realizadas, es decir, el porcentaje en
que se vio enriquecido sobre esas ventas. i) Del valor resultante, el
pagador descontara ademas el 30% como previsién de otros factores
que pudieron afectar el desempefio mercantil del reclamante, iii)
Descontado este monto, la suma arrojada deberd ser indexada para
procederse con su desembolso.

f)‘.5. - El interesado deberd declarar, bajo la gravedad de
Juramento, i) la obra que lo afect6 -que sera exclusivamente una o varnas
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de ocho (8) citadas dentro de esta providencia- y los periodos de
cerramiento de la misma, y i) que los ingresos reclamados como
indemnizacion sélo comprenden la proporcion que comresponde a la
actividad econémica desplegada dentro del o los locales afectados por el
cerramiento, durante el periodo de los hechos. Esto, sin perjuicio del
deber del pagador de corroborar la veracidad de dichas afirmaciones con
los anexos presentados por el interesado; y reconocer tnicamente o
que cormresponda a la indemnizacién de la proporcion del local afectado,
cuando cuente con varios conforme lo descrito en el numeral 6.1.- de
este proveido. Se advertira sobre las consecuencias penales y las
demas que genere la falfa a la verdad sobre este punto

6.6. - El monto a indemnizar a favor de los demandantes vencidos y a los
indeterminados que no acudieron a la controversia, sera pagado en dos
cuotas, comespondientes a las vigencias fiscales 2015 y 2016. Eslo, sin
perjuicio de la posibilidad de que las entidades condenadas y los
beneficiarios lleguen a acuerdos distinfos al desembolso -como por
ejemplo, exenciones tributarias- que en todo caso deben ser conforme a
la Ley, libre y expresamente aceptados por las partes. En todo caso, la
segunda cuota a que hace alusion este numeral debera desembolsarse
al beneficiario dentro del afio siguiente al pago de la primera.

(..)5.

Finalmente, se informara a la Defensoria del Pueblo-Direccién Nacional de
Recursos y Acciones Judiciales, que actiia en calidad de abogado coordinador por
ser apoderado judicial de la mayoria de los accionantes, el Doctor Jests Marino
Ospina Mena, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.790.690 de Cali y
tarjeta profesional No. 82.535 del C.S. de la J. quien para efectos de notificaciones
puede ser ubicado en la Calle 36 Nte. No. 6A — 65 Oficina 1610 World Trade
Center Cali, Pbx 8890674 Calle 11 No. 4 — 42 Oficina 828, Pbx 8892026, email:
marinospina@hotmail.com. Oficiese por secretaria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de

Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR a la DEFENSORIA DEL PUEBLO-DIRECCION NACIONAL
DE RECURSOS Y ACCIONES JUDICIALES copia integra de las sentencias de
primera y segunda instancia proferidas dentro del presente asunto con constancia
de ejecutoria y publicacién del extracto del fallo de segunda instancia en un diario
de amplia circulacioén, igualmente, copia de la presente providencia, para que la
Defensoria del Pueblo, se encargue de efectuar los tramites correspondientes
para el cabal cumplimiento de la condena dispuesta.

Del mismo modo, resulta importante resaltar que sobre las exigencias para
hacerse acreedor de la indemnizacion reconocida, se tiene que la Defensoria del
Pueblo debe verificar rigurosamente los condicionamientos estipulados en la
sentencia del 05 de noviembre de 2015, con las pruebas documentales
relacionadas en la constancia secretarial que antecede. Para mayor claridad
remitirse al numeral sexto de la parte resolutiva del fallo de segunda instancia,
donde se advierten los requisitos que se precisan para el pago, tal y como se
observa a folios 1307 a 1309 del expediente:

3 Folios 1307 a 1309 del cuaderno 1B del expediente.
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SEXTO.- El pago de la indemnizacién reconocida en el numeral 4.6.-
de esta sentencia, sera efectuado por el Fondo a los afectados vencidos
en la controversia y los que no acudieron al presente proceso, con
sujecion a las siguientes reglas, conforme el numeral 2 del articulo 65 de
la Ley 472 de 1998:

- El interesado debe aportar su registro mercantil -para personas
naturales- o el certificado de existencia y representacién -en caso de
personas juridicas- expedido por la Cdmara de Comercio de Cali, donde
debe constar su informacién comercial atinente a la fecha de los hechos;
documento con el que acreditara i) la calidad de comerciante asentado
en la Ciudad de Cali desde antes de la fecha de los hechos; y ji) la
titulandad del o los establecimientos de comercio afectados durante el
mismo lapso. Se reitera que en caso que el comerciante, para
los periodos de afectacién, haya sido titular de varios
establecimientos de comercio y no todos hayan sido
afectados, se reconocera el porcentaje de indemnizacién que
corresponda unicamente a los que hayan sufrido la referida
afectacién, durante el periodo de permanencia del mismo.-

- Debe aportar también los formatos de declaracién del
Impuesto de Industria y Comercio (ICA) que debié
desembolsar a favor del MUNICIPIO DE CALI, comrespondientes
a anualidades previas y concomitantes a la realizacion de las obras.
Respecto las anualidades previas, se requeriré la declaracién de
ICA de al menos los dos afios anteriores al afio de intervencion de
las vias.

- Solo seran candidatos a indemnizacién quienes, de la
comparacion de los formatos de ICA referidos en el literal
anterior, quede en evidencia que durante los ejercicios
correspondientes a la intervencion de las vias, obtuvieron
ingresos menores respecto del promedio de lo declarado en los
dos arios anteriores. Las utilidades dejadas de percibir por esa
diferencia de ventas es la que serd objeto de indemnizacién de
acuerdo con el punto siguiente.

- Obtenida la suma comespondiente a lo que el comerciante afectado
dej6 de vender, en los términos del numeral anterior, i) de este guarismo
sOlo se reconocera el 4.27%, que es la utilidad operacional que se
estima percibié por las ventas realizadas, es decir, el porcentaje en que
Se vio enriquecido sobre esas ventas. i) Del valor resultante, el pagador
descontara ademés el 30% como prevision de ofros factores que
pudieron afectar el desempefio mercantil del reclamante, iii) Descontado

este monto, la suma armojada debera ser indexada para procederse con
Su desembolso.

- Elinteresado debera declarar, bajo la gravedad de Juramenito, i) la obra
que lo afect6 -que sera exclusivamente una o varias de ocho (8) citadas
dentro de esta providencia- y los periodos de cerramiento de |a misma, y
i) que los ingresos reclamados como indemnizacion sélo comprenden la
proporcion que corresponde a la actividad econémica desplegada dentro
del o los locales afectados por el cerramiento, durante el periodo de los
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hechos. Esto, sin petjuicio del deber del pagador de corroborar la
veracidad de dichas afirmaciones con los anexos presentados por el
inferesado; y reconocer Unicamente Ilo que comesponda a la
indemnizacion de la proporcion del local afectado, cuando cuente con
varios conforme lo descrito en el numeral 6.1.- de este proveido. Se
advertira sobre las consecuencias penales y las demas que genere la
falta a la verdad sobre este punto.

- El monto a indemnizar a favor de los demandantes vencidos y a los
indeterminados que no acudieron a la controversia, sera pagado en dos
cuotas, correspondientes a las vigencias fiscales 2015 'y 2016. Esto, sin
perjuicio de la posibilidad de que las entidades condenadas y los
beneficiarios llequen a acuerdos distintos al desembolso -como por
ejemplo, exenciones tributarias- que en todo caso deben ser conforme a
la Ley, libre y expresamente aceptados por las partes. En fodo caso, la
segunda cuota a que hace alusioén este numeral debera desembolsarse
al beneficiario dentro del afio siguiente al pago de la primera.

()"

SEGUNDO: INFORMAR a la DEFENSORIA DEL PUEBLO-DIRECCION
NACIONAL DE RECURSOS Y ACCIONES JUDICIALES que actua en calidad de
abogado coordinador por ser apoderado judicial de la mayoria de los accionantes,
el Doctor JESUS MARINO OSPINA MENA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 16.790.690 de Cali y tarjeta profesional No. 82.535 del C.S. de la
J. quien para efectos de notificaciones puede ser ubicado en la Calle 36 Nte. No.
6A — 65 Oficina 1610 World Trade Center Cali, Pbx 8890674; Calle 11 No. 4 — 42
Oficina 828, Pbx 8892026, email: marinospina@hotmail.com. Oficiese por

secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JB%RS ARIAS TRUJILLO

JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CALI

SECRETARIA

En estado electrénico No. 034 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

focks |
XNZA MEJIA-SANTOFIMIO
Bécretaria, .

4 Ibidem.
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