PROCESO NO. 76001-33-33-019-2018-00316-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES EICE
DEMANDADO: LUIS ALFONSO MORENO OSORIO
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL (Lesividad)

togado el principio de favorabilidad opera en el asunto de la preferencia puesto que las
disposiciones posteriores del articulo 39 original de la Ley 100 de 1993. Dicho articulo menciona lo

siguiente:

“ARTICULO 39. Tendrén derecho a la pensién de invalidez, los afiliados que conforme a lo dispuesto en el
articulo anterior sean declarados invélidos y cumplan alguno de los siguientes requisitos:

a. Que el afiliado se encuentre cotizando al régimen y hubiere cotizado por lo menos veintiséis (26)
semanas, al momento de producirse el estado de invalidez.

b. Que habiendo dejado de cotizar al sistema, hubiere efectuado aportes durante por lo menos veintiséis
(26) semanas del afio inmediatamente anterior al momento en que se produzca el estado de invalidez.”

Bajo esa premisa normativa el demandante podria ser beneficiario de la pensiéon de invalidez
reconocida. Asi las cosas dicha interpretacién no puede ser estudiada a priori habida cuenta que
eso requeriria un estudio de fondo con las ritualidades procesales, maxime si este puede vulnerar
derechos como el minimo vital de una parte, y de otra parte hacer mas gravosa la situacion de la
entidad en caso que la razén le corresponda a la parte demandada.

De otra parte, dentro del expediente administrativo aportado a folio 24, no se encuentra de forma
clara y consistente, el resumen de semanas cotizadas por el demandado, de tal suerte que en
esta etapa procesal no se puede conocer a ciencia cierta las semanas que el sefior MORENO
OSORIO cotiz6 al tiempo de la estructuracion de invalidez, mas alla de las que reconoce el acto
administrativo acusado.

De tal suerte que al no existir material probatorio suficiente pero ademas existen interpretaciones
juridicas validas en ambas partes, no se encuentra completamente fundados los argumentos por
los cuales se debe suspender los efectos de la Resolucion GNR 413156 de 28 de noviembre de

2014.

Con todo, debe decir el Juzgado que en el momento procesal oportuno solicitara las pruebas
echadas aqui de menos.

Las anteriores razones son suficientes para negar la medida cautelar pedida.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE:

1.- NEGAR la suspension provisional de los efectos de la Resolucién GNR 413156 de 28 de
noviembre de 2014 que le concedié la pensién de invalidez al sefior LUIS ALFONSO MORENO

OSORIO.

2.- Una vez ejecutoriado este proveido continiese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
%ERS % 'IéUJILLO
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI-SECRETARiA

En estado electrénico No.‘ 00 hoy notlf ca a las partes el
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, Quince (15) de Agosto de Dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2018-00316-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES EICE

DEMANDADO: LUIS ALFONSO MORENO OSORIO

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
(Lesividad)

Mediante apoderado judicial, la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES EICE, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho consagrado en el articulo 138 del CPACA, solicita se declare la nulidad del acto
administrativo que le reconoci6 la pensién de invalidez al sefior LUIS ALFONSO MORENO
OSORIO por considerar que la misma le fue reconocida con aportes hechos a otros fondos de
pensiones.

El acto administrativo demandado es la Resolucién GNR 413156 de 28 de noviembre de 2014,
que materializa el cumplimiento de una sentencia de tutela y reconoce la pensién de invalidez al
demandante.

En la demanda se sefiala que deben suspenderse los efectos del acto administrativo censurado,
por cuanto la demandada realizé cotizaciones al ISS hoy COLPENSIONES por menos del tiempo
requerido en el Acuerdo 049 de 1990 aprobado por el Decreto 758 de 1990. Al respecto indica que
al reconocer la pensién de invalidez se viol6 la ley y la Constitucion Politica, teniendo en cuenta
que no cumplié con los requisitos de tiempo en el momento de lo estructuracion de la invalidez.

La apoderada del demandante argumenta que no es posible la suspensién del acto administrativo
pues ello atentaria con el minimo vital del demandante, persona invalida que no puede valerse por
si mismo, y que ademas media la decision del juez constitucional que hizo transito a cosa juzgada.
Anadido a lo anterior existe una discusién juridica razonable sobre el principio de favorabilidad
pensional.

Para resolver el Despacho analizara las siguientes,

CONSIDERACIONES.
Para decretar la medida cautelar aqui solicitada el Despacho debe hacer el estudio de la
concurrencia de los requisitos que establece el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, para ello el

Despacho analizara la solicitud y los medios de prueba allegados.

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

La parte actora manifiesta que los actos demandados van en contravia de la constitucion y la ley,
en particular el Decreto 758 de 1990 en su articulo 6 que indica lo siguiente:

“Articulo 6°. Requisitos de la pension de invalidez. Tendrén derecho a la pensién de invalidez de origen
comin, las personas que retinan las siguientes condiciones:

a) Ser invalido permanente total o invélido permanente absoluto o gran invélido y,

b) Haber cotizado para el Seguro de Invalidez, Vejez y Muerte, ciento cincuenta (150) semanas dentro de
los seis (6) afios anteriores a la fecha del estado de invalidez, o trescientas (300) semanas, en cualquier
época, con anterioridad al estado de invalidez.” '

Prima facie, y haciendo una interpretacion exegeética de la norma, se podria decir que el acto al
momentp de la estructuracion de la invalidez y teniendo en cuenta un nimero de semanas inferior.
* Ahora bien, el Juez constitucional tiene una posicion divergente, en la medida que para dicho




REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, quince (15) de agosto del dos mil diecinueve (2019)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2019-00150-00

DEMANDANTE: BLANCA LILIA BERMUDEZ VELASCO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

A Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre su admisién, una vez subsanada,
toda vez que la demanda retine los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del CPACA
y este Despacho es competente para conocer de la misma, en los términos del articulo 155
del CPACA, el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta por la sefiora BLANCA LILIA BERMUDEZ
VELASCO en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

2. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, seguin se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a:

a) La entidad demandada DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, a través de sus
representantes legales o a quien hayan delegado la facuitad de recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico y,

c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexos en Secretaria del Juzgado, a disposicién de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y
cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se
encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo
" estipulado en el articulo 611 del Cédigo General del Proceso.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la entidad
demandada DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA; a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA, al Ministerio publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A. la(s)
entidad (es) accionada (s) debera (n) aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda (n) hacer valer en el proceso y
debera allegar el expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La omision de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.




PROCESO NO. 76001-33-33-019-2019-00079-00

DEMANDANTE: LUZ MARINA ARBOLEDRA Y OTROS
DEMANDADO: NACION FISCALIA GENRAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electrénico No. 100 410y, thJfICO a las partes el auto
que antecede. IS | %m
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NIBIA: §E;,ENE MARINEZ AGUIRRE
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

- Santiago de Cali, quince (15) de agosto del dos mil diecinueve (2019)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2019-0016*00
- DEMANDANTE: JONNY ALEJANDRO MONTES Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

A Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre su admisién, una vez subsanada,
toda vez que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA
y este Despacho es competente para conocer de la misma, en los términos del articulo 155
del CPACA, el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta por la sefiora LINA JULIETH JIMENEZ

SASTRE, quien actiia a nombre propio y de sus hijas menores CAMILA y JULIANA
VARON JIMENEZ y LUZ ADIELA SASTRE RODRIGUEZ, JONNY ALEJANDRO
MONTES SASTRE, EDMILCE RODRIGUEZ DE SASTRE, JOSE FERNEY SASTRE
RODRIGUEZ, ARGENIS SASTRE RODRIGUEZ, JAMES SASTRE RODRIGUEZ,
ALBERIS SASTRE RODRIGUEZ, ANYELI SASTRE RODRIGUEZ, FAYNOR SASTRE
RODRIGUEZ, GABRIEL SASTRE RODRIGUEZ, PAOLA ANDREA SASTRE
VARELA, JENNIFER GARCIA SASTRE, YESICA GARCIA SASTRE, LICETH
SASTRE RAMIREZ, YESENIA GARCIA SASTRE y STEFANNY SASTRE OSSA en
contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALL.

2. No se tendran en cuenta como demandantes a los sefiores HEBER SASTRE GIRALDO
y EDWAR SASTRE RODRIGUEZ.

3. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

4. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a:

a) La entidad demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, a través de sus
representantes legales o a quien hayan delegado la facultad de recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico vy,

¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus
anexos en Secretaria del Juzgado, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y
cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se
encuentre en una etapa posterior al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 611 del Cédigo General del Proceso.

5. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la entidad
demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI; a la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

. 6. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO
" DE CALI, al Ministerio publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el




PROCESO NO. 76001-33-33-019-2019-00078-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA ARBOLEDA ¥ OTROS
DEMANDADO: NAGION FISCALIA GENRAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma Iey, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A. la (s)
entidad (es) accionada (s) debera (n) aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda (n) hacer valer en el proceso y
debera allegar el expediente administrativo que contenga, los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La omisiéon de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

6. RECONOCER PERSONERIA JURIDICA al abogado ALVARO CALDERON NIZO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 3.032.665 y tarjeta profesional No. 274.074 del
C.S.J., para actuar como apoderado judicial los demandantes, en los términos y para los
fines del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electrénico No. 100 h ymnatmg_o a las partes el auto
que antecede. e e

NIBIA SELENE MARINEZ AGUIRRE
i'Secretarla R
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WIAW RAMASUDIC AL GUV.L D




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO NO. 76001-33-33-019-2019-00159-00

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO PARDO VELASQUEZ

DEMANDADO: - NACION-COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL —-
S SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA y
UNIVERSIDAD DE MEDELLIN

I_MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

Al Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre su admision, toda vez

que la demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161, 162 y 171 del
CPACA y este Despacho es competente para conocer de la misma, en los términos
del articulo 155 del CPACA, el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta por el sefior CARLOS ALBERT
PARDO VELASQUEZ. :

2. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personaimente el presente proveido a:

a) La entidad demandada NACION-COMISION  NACIONAL DEL  SERVICIO
NACIONAL, a través de su representante legal o a quien éste haya delegado la

, facultad' de recibir notificaciones,

' b) La entidad demandada SERVICIO NACIONAL DE APENDIZAJE - SENA, a

través de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones,

c) La UNIVERSIDAD DE MEDELLIN, a través de su representante legal o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,

d) al Ministerio Publico y,
e) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
En la forma .y términos‘indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,

modificado por el articulo 612 del C6digo General del Proceso, se dejaran las copias
de la demanda y sus. anexos en Secretaria del Juzgado, a disposicion de las

entidades notificadas.

La ménifestaéién’ de intervenir en el proceso, por escrito, de la Ag-encia Naciqnal de
Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30




PROCESQ NO. 76001-33-33-019-2019-00159-00

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO PARDO VELASQUEZ

DEMANDADO: NACION-COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO ’

dias, siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el tramite
procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento-del término de
traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del Codigo General del
Proceso. . o ' :

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las
entidades demandadas NACION- COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
NACIONAL, al SERVICIO NACIONAL DE APENDIZAJE - SENA, asi como a la
UNIVERSIDAD DE MEDELLIN y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION- COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO NACIONAL y al SERVICIO NACIONAL DE
APENDIZAJE - SENA, asi como a la UNIVERSIDAD DE MEDELLIN y la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias, de conformidad
con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.
la (s) entidad (es) accionada (s) debera (n) aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda (n)
hacer valer en el proceso y deberan allegar el expediente administrativo que
contenga, los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omisidn de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

6. RECONOCER personeria al abogado PEDRO EMILIO MONTES SANCHEZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 6.455.831 y Tarjeta Profesional No.
16.832 del C. S. de la J., para que acttie como apoderado de la parte demandante,
en los términos y condiciones del poder conferido obrante a folio 27.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v
PZGERS A T&ll:l:@'
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO Nag. 160« DEHOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTE QUE y‘\!i&CEDE.
PR £

Cali, 16 de agosto de 20, 9 ' .
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION No. 76001-33-33-019-2018-00103-00
DEMANDANTE: LOLY JOHANA IBARRA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
ANTECEDENTES

1. Solicita el apoderado judicial del EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO EPSA S.A.
ESP, a folios 152-153, que se llame en garantia a la compafiia SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A., con base en la pdliza de responsabilidad civil extraconiractual
No. 0134588-4 con vigencia desde el 9 de octubre de 2017 al 9 de octubre de 201 8', por
ser esta entidad la encargada de asumir las obligaciones de los amparos contratados en
la referida pdliza.

2. El apoderado del MUNICIPIO DE PALMIRA, a folios 187-188, solicita se llame en
garantia a la sociedad DICONSULTORIA S.A,, en virtud del contrato de interventoria No.
MP00000708, suscrito por el municipio y esta sociedad para realizar la interventoria
técnica, administrativa, legal y financiera de los proyectos de obra publica en 10 sedes
educativas de la zona rural y urbana del municipio®.

3. El apoderado del MUNICIPIO DE PALMIRA, a folios 187-188, solicita se llame en
garantia a la sociedad CONSORCIO INPROLAT., en virtud del contrato de obra publica
No. MP 319 de 2014, suscrito por el municipio y esta sociedad para realizar la obra
publica fn diferentes Instituciones Educativas de la zona rural y urbana del Municipio de
Palmira

4. El apoderado del MUNICIPIO DE PALMIRA, a folios 198-199, solicita se llame en
garantia a la sociedad CASTIPAL S.A.S., en virtud del contrato de obra publica No. MP
del 2016, suscrito por el municipio y esta sociedad para realizar la obra pubhca en
diferentes lnstntucuones Educativas de la zona rural y urbana del Municipio de Palmira®.

5. Mediante auto del 21 de mayo de 2019 a folio 206 el Despacho inadmitio el llamamiento
en garantia formulado por el apoderado judicial del Municipio de Palmira en contra del
Consorcio INPROLAT por no haber aportado el certificado de existencia y representacion
de la entidad llamada en garantia.

6. El 29 de mayo de 2019 el apoderado del Municipio de Palmira en memorial visto a folios
208-212, aporta modelo de carta de conformacion de consorcio y modelo de presentacion
de la oferta.

CONSIDERACIONES

El Consejo de Estado sobre la procedencia y requisitos del llamamiento en garantia®, ha
manifestado lo siguiente:

! Folio 154-169

2 Folio 194 CD con el contrato

® Folio 197 CD con el contrato

* Folio 203 CD con el contrato . o o

® Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, seccién tercera sentencia del 17 de julio de 2018. Radicacion

nimero: 54001-23-33-000-2016-00322-01(59657).
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Praceso: 76001-33-33-019-2018-00103-00
Demandante: LOLY JOHANA IBARRA Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE PLAMIRA Y OTROS
Accion: REPARACION DIRECTA

“..El flamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la
existencia de un derecho leqal o contractual que permite que quien funge
como parte en un proceso determinado (llamante), solicite la vinculacion
como tercero de una persona ajena a este (llamado) para que intervenga en
la_causa, con el propédsito de exigirle que concurra al pago de la
indemnizacion_del perjuicio que eventualmente pueda llegar a_sufrir el
llamante como producto de la sentencia. Entonces, el llamamiento en
garantia vincula al tercero con la parte principal y lo obliga a responder por la
obligacion que surja en virtud de una eventual condena contra el ffamante®. ..

El articulo 225 del CPACA enlista los requisitos minimos que debe contener el
Hamamiento en garantia, que son:

a) El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si mismo al proceso.

b) La indicacion del domicilio del llamado o en su defecto de su residencia, asf
como la de su habitacion u oficina y la de su representante, segun fuere el caso,
o la manifestacion de que se ignoran. Esta manifestacion se entiende prestada
bajo juramento con la presentacién del escrito. :

¢) Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen,

d) La direccion de la oficina o habitacion del llamante y su apoderado para que
reciban notificaciones personales.

En vista de que el llamamiento en garantia exige que exista una relacién
de orden leqal o contractual entre el llamante y el llamado, es
indispensable que ademas de los requisitos formales aquel “alleque
prueba siquiera sumaria del nexo juridico en que apoya la vinculacion
del tercero al proceso, dado que dicha vinculacién implica la_extension
de los efectos de Ia sentencia judicial al tercero, causandole
eventualmente una posible afectacién patrimonial””. (Negrilla y subrayado
fuera de texto).

De la lectura de la jurisprudencia en cita, podemos colegir que es procedente en los
procesos de Reparacion Directa como en el caso concreto, el llamamiento en garantia,
puesto que existe una relacion de orden contractual entre la entidad llamante y la compaiiia
llamada, razén por la cual, el llamado en garantia de la compariia SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A,, realizada por EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO EPSA S.A.
ESP, se aceptara, teniendo en cuenta los argumentos planteados en la contestacion de la
demanda y los documentos aportados con la misma.

Respecto de las llamadas en garantia DICONSULTORIA S.A. CASTIPAL S.AS., vy
CONSORCIO IMPROLAT realizadas por el MUNICIPIO DE PALMIRA, se aceptaran
teniendo en cuenta los argumentos planteados en la contestacién de la demanda y los
documentos aportados con la misma.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali:
RESUELVE
1. ACEPTASE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA, solicitado por el apoderado judicial de

la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO EPSA S.A. ESP, a la comparia SEGUROS
GENERALES SURAMERICA S.A.

2. ACEPTASE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA, solicitado por el apoderado judicial del
MUNICIPIO DE PALMIRA, a la sociedad DICONSULTORIA S.A.

s Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del 8‘ de julio de 2011, rad. 18.901,

gél=‘73100nsejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del 13 de abril de 2016, rad.

7 Ibidem.
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3. ACEPTASE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA, solicitado por el apoderado judicial del
- MUNICIPIO DE PALMIRA, a la sociedad CASTIPAL S.A.S.

4. ACEPTASE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA solicitado por el apoderado judicial del
MUNICIPIO DE PALMIRA, al CONSORCIO IMPROLAT.

5. Por la Secretaria NOTIFIQUESE esta providencia y el auto admisorio de la demanda, a

“las entidades llamadas en garantia, en los términos del Articulo 291 del C.G.P.,

advirtiéndoles que cuentan con un termino de quince (15) dias para hacerse presente e
intervenir en el proceso (art. 225 paragrafo segundo de la Ley 1437 de 2011).

6. RECONOCER PERSONERIA a la abogada LINA MARCELA DIAS OSPINA, identificada
con la cédula de ciudadania No. 38.641.694 y T.P. No. 174.527 del C.S. de la J., como
apoderada judicial de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO EPSA S.A. ESP, en
los términos del poder a elia conferido (folio 130).

7. RECONOCER PERSONERIA al abogado EDUARDO ARANGO SUAREZ, identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.107.056.751 y T.P. No. 347.583 del C.S. de la J., como
apoderado judicial del MUNICIPIO DE PALMIRA, en los términos del poder a él conferido
(folio 174 ).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/@u

< JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO-No.»100, DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIRO DELAUT,’) QUEANTECEDE
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019)
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Revisado a cabalidad el expediente y estudiada la documentacién allegada por el
Municipio de Cali, visible a folios 54 a 109 del presente cuaderno, asi como de la
peticién formulada por la apoderada del accionado encaminada a declarar el
agotamiento por falta de jurisdiccion, el Despacho la hace suya segin pasa a
exponerse:

Tenemos que el sefior Carlos Hernan Rodriguez Becerra en su condicién de
Defensor del Pueblo Regional Valle del Cauca, formulé demanda de accion popular
contra el Municipio de Santiago de Cali, por estimar que vulner6 los derechos
colectivos referidos en los literales g) y m) del articulo 4, de la Ley 472 de 1998.

Solicita entonces que la entidad accionada adelante las acciones pertinentes para
efectuar la readecuacion: “...en el cambio de gradas por rampla del puente peatonal
ubicado en la calle 5 con carreras 62 y 63, exactamente el que se encuentra ubicado
para tener accesos los estudiantes y publico en general de la Universidad Santiago

de Cali”'.

Dicho proceso fue admitido por el Juzgado Veintiuno Administrativo Oral del Circuito
de Cali bajo la radicacion 76001-33-40-021-2016-00492.

Ahora bien, luego de impartirse el tramite correspondiente el Despacho referido
profirid sentencia el 22 de mayo de 2018, donde resolvi6é negar las pretensiones de
la demanda y requerir al Municipio de Santiago de Cali, Metro Cali SA yala
Universidad Santiago de Cali, para que en un término no superior a dos (2) meses
disefien y pongan en practica una campana social tendiente a estimular el adecuado
uso del puente peatonal elevado y el paso a nivel por la cebra que existe en el sector
de la calle 5 entra las carreras 62 y 632.

Sin embargo, dicha decision fue revocada por el Tribunal Administrativo del Valle
en fallo del 31 de julio de 2019 y se ampararon los derechos colectivos deprecados

1 Fl. 93 del expediente.
2 Fl. 109 del expediente.

W




MEDIO DE CONTROL: POPULAR

RAD: 76001-33-31-019-2019-00082-00
DEMANDANTE: ERIKA LLANOS AGUDELO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

por los actores, ordenandose al Municipio de Santiago de Cali, Subsecretaria de
Infraestructura y Mantenimiento Vial, incluir en el presupuesto para el afio 2020, las

asi‘gnaciones presupuestales necesarias para la adecuacion del lado Este del
Puente Peatonal de la calle 5 entre carreras 62 y 63, obra que debera estar al
servicio de la comunidad a mas tardar en el segundo semestre del 2021.

Esta providencia se acompafia al expediente segun constancia secretarial que
antecede.

Asi las cosas, de la documental destacada en precedencia (fls. 92 a 109 y 115 a
124 del expediente), son las que permiten afirmar a este Despacho judicial que en
el presente caso ha operado el fenémeno del agotamiento de jurisdiccion pues
la situacion denunciada con el libelo ya fue puesta en consideracién de otro
Operador.

En esas condiciones podemos entender el agotamiento como®: “... Para estos
efectos la jurisdiccion es entendida como la activacion del aparato de justicia.
Significa que llevarle de nuevo el mismo reclamo de proteccién de iguales derechos,
en el caso de la nulidad electoral, derechos a la preservacién de la legalidad en

abstracto, afectados por causa idéntica, no es un racional gjercicio del derecho de
accion.”

Precisamente si comparamos las pretensiones de las demandas que originaron los
procesos mencionados encontramos que:

021-2016-00492
“1. Que se ampare el derecho colectivo | “

019-2019-00082

referido en el literal g) y m) del articulo
4, de laLey 472 de 1998, que establece
“la seguridad y salubridad publica. La
realizacion de las construcciones,
edificaciones, y desarrollos urbanos
respetando las disposiciones juridicas
de manera ordenada, y dando
prevalencia, al beneficio de la calidad
de vida de los habitantes”.

2. Que como consecuencia de lo

anterior se ordene a la entidad
accionada que se hagan las
correspondientes acciones

presupuestales que (sic) conlleve a la
readecuacion para el cambio de gradas

PRIMERA. Que se declare que el
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CAL|,
representado por su Alcalde Maurice
Armitage o por quien haga sus veces,
ha omitido las exigencias legales
estipuladas por la Ley 361 de 1997,
mas concretamente en su Ar. 55,
implicando con ello una amenaza para
las personas con limitaciones fisicas,
los ancianos, menores de edad, los
franseuntes ocasionales y los vecinos
del lugar, tal como dice en su articulo:

SEGUNDA: Que, de acuerdo con la
pretensién anterior, se ordene al

3 Consejo de Estado C.P.: Susana Buitrago Valencia Bogota, D. C., once (11) de septiembre de dos

mil doce (2012) Radicacion numero: 41001-33-

31-004-2009-00030-01(AP) REV Actor. Néstor

Gregory Diaz Rodriguez Demandado: Municipio de Pitalito
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por rampla del puente peatonal ubicado
en la calle 5 con carreras 62 y 63, mas
| .exactamente el que se encuentra
ubicado para tener accesos Ilos
estudiantes y publico en general de la
Universidad Santiago de Cali.

3. La readecuacién se brindara mas
exactamente para que se permita el
facil acceso y transito de personas cuya
capacidad motora o incapacidad por
enfermedad se encuentra disminuida,

Municipio de Santiago de Cali,
representado por su Alcalde Maurice
Armitage, o por quien haga sus veces,
en forma inmediata en las instalaciones
0 puentes estipulados en esta Accién
popular, la construccién de las rampas
tal como lo estipula la Ley, a fin de evitar
riesgos inminentes de las personas con
limitaciones fisicas como los ancianos,
menores de edad, los transetntes
ocasionales y los vecinos del lugar.”

mas concretamente para la poblacion
discapacitada, pues en dicho puentes
estas personas tienen un gran
obstéaculo.

4. Solicitar al Transito Municipal un
reporte de accidentalidad sobre la calle
5 con carreras 62 y 63, puente peatonal
de personas con discapacidad que en
su defecto deben utilizar la via alterna
para poder pasar de un lado a otro, por
no tener accesibilidad al puente ya que
no cuenta con las adaptaciones
especiales para discapacitados.”.

Es decir, que las pretensiones de los dos procesos se cifien a las mismas
circunstancias, esto es, que tienen por objeto la proteccién de los derechos
colectivos vulnerados con la no adecuaciéon y/o construccion de rampas para
acceder al puente peatonal ubicado sobre la calle 52 con carreras 62 y 63 de la
ciudad de Cali.

Por consiguiente, no resulta légico y sobre todo atentatorio de los principios que
gobiernan las acciones populares como son la celeridad, la eficacia y la economia
procesal, que se cuestione una misma situacién a través de dos procesos.

Mas aun, que por estos mismos hechos exista otro pronunciamiento del Consejo de
Estado que data del tres (3) de marzo de dos mil cinco (2005), C. p.: Camilo
Arciniegas Andrade con radicacion nimero: 76001-23-31-000-2003-03255-01(AP),
Actor: Julian Humberto Erazo de Jests Demandado: Municipio de Santiago de Cali,
en el que se dijo:

“«

Demostrado como esta que con la construccion y entrada en funcionamiento del
Sistema Integral de Transporte Masivo en Santiago de Cali, se brindaran
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soluciones definitivas a los usuarios discapacitados y la realizacién de las obras
publicas en los puentes peatonales a que se contrae la demanda ordenadas por
el Tribunal resultan improcedentes, pues como esta Sala lo ha sostenido, solo
pueden adelantarse obras publicas con fundamento en estudios técnicos y
cuando exista la debida disponibilidad presupuestal, conforme a las prioridades
sobre inversion que las autoridades territoriales en ejercicio de sus competencias
constitucionales y legales sefialen en los respectivos Planes de Desarrollo, pues
de lo contrario, las 6rdenes de construccién de obras carentes de sustento
técnico apropiado, lejos de proteger los derechos colectivos introducen caos y
anarquia en el Plan de Desarrollo y en el Presupuesto Municipal.

Se impone, por tanto, revocar la sentencia apelada.
N

Con todo, la Sala ordenaré a las autoridades de transito implementar y destacar
operativos de policia que vigilen y organicen el transito peatonal mientras entra
en funcionamiento los pasos a nivel semaforizados y demas soluciones previstas
en el Sistema Integral de Transporte Masivo.”

Por lo visto, resulta evidente que el cuestionamiento buscado con el proceso 2019-
00082, ya fue desatado, por lo que cualquier decision que aqui se tome debe tener
como referente obligatorio aquella, de lo contrario se estaria permitiendo que
existieran pronunciamientos contradictorios lo que hace mella al principio de Ia
seguridad juridica que gobierna indiscutiblemente la actividad judicial.

Ahora bien, el caso propuesto guarda una singularidad sobre el tratamiento que se
le ha otorgado al fenémeno del agotamiento de la jurisdiccién porque aqui se
advierte que ya sobre el tema cuestionado existe una decisién judicial, es decir
existe cosa juzgada.

Sobre este tema, dentro del Consejo de Estado existia una posicion jurisprudencial
segun la cual no se podia hablar de agotamiento de jurisdiccion cuando se
encontraba acreditado el acaecimiento de la cosa juzgada. Es asi que defendia la
Seccion Tercera de esa Corporacion bajo los siguientes argumentos?:

“(..)

La regulacién especial contenida en la Ley 472 ibidem, amerita efectuar un
analisis al margen de las normas del C.P.C., puesto que califica expresamente
a las excepciones de cosa juzgada y falta de jurisdiccién como excepciones
previas que solo pueden ser decididas en la sentencia. En efecto, dada la
redaccion del articulo 23 del mencionado ordenamiento juridico, se tiene que en
los procesos de accién popular sélo pueden ser formuladas por el demandado
excepciones perentorias o de mérito, es decir, aquellas encaminadas a
desvirtuar el fundamento de las pretensiones. No obstante, la norma abre la
posibilidad a que sean alegadas tinicamente dos excepciones previas, pero son
las referidas a: i) la falta de jurisdiccién y, ij) la cosa Jjuzgada, las cuales, de Ia
misma manera, sélo podran ser decididas en la sentencia.

4 CONSEJO DE ESTADO C. P.: ENRIQUE GIL BOTERO Bogota, D.C., ocho (8) de julio de dos mil
nueve (2009) Radicacion nimero: 25000-23-26-000-2005-01006-01(AP) Actor: MONICA BARON
GOMEZ, Demandando: BOGOTA DISTRITO CAPITAL Y OTROS.
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Como se aprecia, el desarrollo normativo contenido en la Ley 472 de 1998, dé
un tratamiento diferente a la institucién de la cosa juzgada como excepcion, al
recibido desde la dptica del proceso civil, por cuanto, no obstante definirse como
un instrumento exceplivo de naturaleza previa, lo cierto es que al postergar su
pronunciamiento a la sentencia, no hace ofra cosa que reiterar los
planteamientos doctrinales segtin los cuales la cosa juzgada, en principio, es una
excepcién de tipo perentorio que ataca la pretensién o pretensiones contenidas
en la demanda. Desde el plano I6gico, es imposible que un elemento sea previo,
pero se resuelva en la sentencia como definitivo, puesto que la razén de ser de
la excepcion previa es evitar el desgaste de la jurisdiccion, a favor del principio
de celeridad, asi que, dada la imposibilidad de que el juez emita un
pronunciamiento sobre este tipo de excepciones en escenario precedente a la
sentencia, lleva a concluir sin hesitacion alguna que materialmente las
excepciones de cosa juzgada y falta de jurisdiccién son de mérito, y limitan los
presupuestos para obtener sentencia favorable.

Asi las cosas, en el tramite de la accién popular no existen propiamente
excepciones previas o0 mixtas, toda vez que la regulacién especial a que se ha
hecho referencia, impone al juez el hecho de que el andlisis de las tnicas
excepciones que podrian definirse asi, sean decididas en la sentencia, lo que las
muta de naturaleza y las convierte en mecanismos de tipo perentorio puesto que
impedirén la declaratoria de la pretensién o su fundamento pero en sede de la
sentencia, se itera.

Por el contrario, el agotamiento de jurisdiccion es un mecanismo que permite
sanear el proceso de accién popular en cualquier momento, toda vez que permite
la anulacién de un trémite o de un procedimiento iniciado sin falta de jurisdiccion
en los términos del numeral 1 del articulo 140 del C.P.C. Asi las cosas, no podria
impedirse la posibilidad con que cuenta el juez de advertir y declarar —de oficio
0 a peticiébn de parte~ las nulidades que se encuentren acreditadas en el
proceso.”

Por lo tanto, en sentir de dicha Seccién como el fenébmeno de la cosa juzgada sélo
podia estudiarse en la sentencia, al no vislumbrarse en el tramite procesal de la
accion popular un momento previo a aquella donde se resolviera, situacion que
distaba del agotamiento porque este podia declararse en cualquier estadio de la
actuacién porque su fundamento radicaba en que se habia promovido con falta de
jurisdiccion.

Sin embargo, el Alto Tribunal de lo Contencioso recogié este criterio y en Sala
Plena® dictaminé que la cosa juzgada, tanto en sus variantes de absoluta y relativa,
entraban en el horizonte del agotamiento de jurisdiccion. Es asi que dijo:

“(..)

Ahora bien, a propésito del estudio y unificacion sobre los alcances de la
aplicacién de esta figura en el proceso de accion popular, la Sala considera
oportuno y necesario que el pronunciamiento se extienda a considerar también
el tratamiento que en estos mismos juicios debe otorgarse al fenémeno de la
cosa juzgada, en el sentido de definir si también el agotamiento de jurisdiccion
opera por esta situacion.

Respecto de la cosa juzgada alegada por el demandado a titulo de excepcion en

5 Consejo de Estado C. P.: Susana Buitrago Valencia Bogota, D. C., once (11) de septiembre dg dos
mil doce (2012) Radicacion numero: 41001-33-31-004-2009-00030-01(AP) REV Actor. Néstor

Gregory Diaz Rodriguez. Demandado: Municipio de Pitalito
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la contestacion de la demanda o hallada de oficio por el juez, la Seccién Primera
ha sefialado que es medio exceptivo de caracter “mixto”, pues pese a tener una
naturaleza perentoria, recibe tratamiento procesal de excepcion de méritoS. Por
su parte, la Seccién Tercera es del criterio que en el trémite de la accién popular
no cabe, en estricto sentido, planteamiento de excepciones previas 0 mixtas,
pues estima que siempre deben ser decididas en la sentencia, lo cual finalmente
las convierte en perentorias, en el sentido de que constituyen impeditivos para la
prosperidad de la pretension o para su formulacion’.

Entonces, ambas Secciones coinciden en que la cosa juzgada que se plantee
como excepcion en las acciones populares, se resuelve en la sentencia, y que
fambién es asi, cuando el juez, de oficio, la encuentra probada. Asi mismo estas
dos Secciones estan de acuerdo en que los efectos de la cosa juzgada dependen
de lo que se haya resuelto en la sentencia anterior que cobré ejecutoria. Si fue
estimatoria de las pretensiones de una accién popular, hace transito a cosa
Jjuzgada erga omnes. Pero si fue denegatoria, sélo haré transito a cosa juzgada
relativa, esto es, Unicamente respecto de los hechos que dieron lugar a su
instauracién. Por dltimo, cuando el fallo ejecutoriado negé las pretensiones de la
demanda por falta de pruebas, esa sentencia nunca hace trénsito a cosa
juzgada®.

De esta manera, y como ya atras se advirtio que las dos Secciones del Consejo
de Estado que venian conociendo de la segunda instancia de las acciones
populares no consideraban la posibilidad de decretar el agotamiento de
Jurisdiccion ante la existencia de cosa juzgada en ninguno de los eventos antes
descritos, pues han estimado que se trata de una excepcién que se define en la
sentencia; pero conociendo esta Sala Plena que pese a ser ello asi, algunos
Tribunales Administrativos si han aplicado esta figura ante la ocurrencia de
algunas de las modalidades de cosa juzgada, se impone que la Sala en esta
oportunidad también unifique tesis sobre la viabilidad del rechazo de la demanda
de accion popular cuando exista cosa juzgada con efectos absolutos y generales
(erga omnes), proveniente de sentencia estimatoria, o cuando se esté en
presencia de cosa juzgada relativa, porque, aunque siendo la sentencia anterior
debidamente ejecutoriada denegatoria de las pretensiones de la demanda, de
nuevo se instaura otra por los mismos hechos, para la proteccién de iguales
derechos colectivos, con fundamento en las mismas pruebas, y contra el mismo
accionado o accionados®.

Al respecto la Sala considera que, justamente, a fin de darle cabal aplicacion a
los antes mencionados principios que se consagran en el articulo 5° de Ia Ley
472 de 1998, que se insiste, es norma especial que reglamenta la accién popular,
es preciso que igualmente se aplique la figura del agotamiento de Jurisdiccioén
para aquellos eventos cuando se esté en presencia de una nueva demanda y de
entrada el juez constata que existe cosa juzgada general o absoluta: sentencia
estimatoria debidamente ejecutoriada y por tanto con efectos erga omnes, y que
ahora se promueve idéntica peticién judicial fundada en los mismos supuestos
facticos y juridicos y respecto del mismo demandado; o también, cuando existe
sentencia ejecutoriada que si bien es denegatoria de las pretensiones y por tanto
hizo transito a cosa juzgada relativa, es decir sélo frente a esos hechos yaesas
pruebas, lo cierto es que la nueva demanda coincide plenamente en estar
fundada en esos mismos supuestos fécticos y probatorios.

Consecuencialmente la Sala unifica jurisprudencia en el sentido de que, ante

8 Seccién Primera, sentencia de! 18 de abril de 2007, rad. 2005-00118-01, MP. Rafael Ostau de
Lafont Pianeta.

7 Seccion Tercera, sentencia del 8 de julio de 2009, rad. 2005-01006, MP. Enrique Gil Botero.

8 Sentencias citadas.

® Consejo de Estado, Seccion Primera, entre otras muchas, sentencias del 12 de mayo de 2011, rad.
2002-00035-02, MP. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez y del 17 de junio de 2010, rad. 2005-01783,
MP. Rafael Ostau de Lafont Pianeta; Seccién Tercera, entre otras, sentencias del 8 de julio de 2009,
rad. 2005-01006-01 y del 19 de agosto de 2009, rad. 2003-01663-01, MP. Enrique Gil Botero.
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situaciones como las antes descritas, procede que si la segunda demanda fue
admitida sin advertir la existencia de cosa juzgada en las modalidades
sefialadas, se declare la nulidad de todo lo actuado y se rechace esta nueva
demanda por presentarse agotamiento de jurisdiccion, y que igual tratamiento
aplica (el rechazo de la segunda demanda), cuando se esté en la oportunidad
procesal de decidir sobre la admision.

La Sala concluye que la razonabilidad de la posicion sobre la viabilidad del
agotamiento de jurisdiccién como causal de rechazo de las acciones populares
que aqui se unifica, descansa en que ademas de que evita desgaste judicial,
desgaste a los actores populares y a todos los estamentos involucrados en el
tema probatorio, resultaria totalmente vano adelantar un proceso a sabiendas,
de antemano, que no podra existir pronunciamiento sobre el fondo del asunto
(cuando se esté en presencia de cosa juzgada en los eventos antes resefiados
y dentro de los parametros descritos por la Corte Constitucional en la sentencia
citada), o tramitar un segundo proceso a sabiendas de que ya cursa uno idéntico,
razén por la cual la postura que se acoge, constituye pleno desarrollo de los
principios que orientan la funcién judicial en el framite de las acciones populares.”

Conforme a la posicion asumida por la Sala Plena del Consejo de Estado, en la que
se incluye como una de las causales que configuran el agotamiento de jurisdiccion
a la cosa juzgada en sus modalidades relativa y absoluta, este Juzgador, ademas
de compartir tal razonamiento y hacerlo suyo, declara que en el presente proceso
ha operado el fendmeno sefalado ante la existencia comprobada de una sentencia
dictada por el Juzgado Veintiuno Administrativo Oral del Circuito de Cali y luego
confirmada por el Tribunal Administrativo del Valle, en el que se estudido la
vulneracion de los derechos colectivos deprecados por los accionantes.

Coherentemente con lo anterior, este Despacho declara la nulidad de todo lo
actuado desde el 18 de marzo de 2019, inclusive, y como consecuencia rechaza la
demanda por agotamiento de jurisdiccién, ante la ocurrencia comprobada de una
de las causales que permiten su formulacion como es la cosa juzgada, segln se
destacd en precedencia.

En consecuencia, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE LA NULIDAD de toda la actuacion procesal surtida desde
el 18 de marzo de 2019, inclusive.

Y como consecuencia de lo anterior,

SEGUNDO: RECHAZAR LA DEMANDA instaurada por los sefiores BENJAMIN
ACOSTA GORDILLO, ERIKA LLANOS AGUDELO, MAURICIO MARULANDA
CASTANO, JOSE ALBERTO LUCUMi MONTANO, LUZ ANGELA CARDONA
LADINO y MANUEL CESPEDES URIBE contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE




MEDIO DE CONTROL: POPULAR

RAD:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

CALlI, por agotamiento de jurisdiccion en los términos indicados en la presente

providencia.

76001-33-31-019-2019-00082-00
ERIKA LLANOS AGUDELO Y OTROS
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

SECRETARIA

EN ESTADO No. 100 DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL

CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.
’g‘,

N\
CALI, 16 DEAGOSTODE 208" % a . T,

R
ELEREW

k=S cle

NIBIA S|




he)

\

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION: 76001-33-33-019-2019-00206-00
DEMANDANTE: VANESSA PEREZ ZULUAGA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
ACCION: POPULAR

En atencion al informe secretarial que antecede, Ila parte demandante no corrigid
las irregularidades sefialadas en el auto inadmisorio del 01 de agosto de 2019, vy
encontrandose el término que tenia para hacerlo vencido, el Juzgado,

DISPONE:
1. RECHAZAR la presente accion popular conforme lo expuesto anteriormente.

2. ORDENAR Ia devoluciéon de los anexos a la parte actora sin necesidad de
desglose.

3. ARCHIVAR, lo actuado previa cancelacién de la radicacion, elaborando el
respectivo formato de compensacion y las anotaciones en el sistema de gestiéon
judicial SIGLO XXI a que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

En estado electrénico No. 100:-Hoy' no}"ﬁ@e a las partes el
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