REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE CALI

Auto de Interlocutorio No. 04-043

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 76-001-33-33-020-2019-00155-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: GLADYS LONDORNO GARCIA Y OTROS
Demandado: METROCALI S.A. Y OTROS

Mediante escrito allegado el 27 de febrero de 2023 visible en el indice No. 57
del expediente de Samai, el apoderado judicial de ETM S.A., solicito dar
cumplimiento al articulo primero del auto interlocutorio No. 04-042 del 16 de
marzo de 2022, en el sentido de declarar el desistimiento tacito frente a las
pruebas periciales decretadas en favor de la parte demandante (Instituto de
Medicina Legal y Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Valle del
Cuaca), puesto que el término concedido para aportar dichas experticias se
encuentra fenecido. Adicionalmente, solicito condenar en costa a la parte
accionante.

“(...) ANTECEDENTES

En la audiencia inicial llevada a cabo el 09 de noviembre de 2021, el Despacho
decreto unas pruebas periciales en favor de la parte accionante, asi:

“(...) 7. DECRETO DE PRUEBAS

(..)

PRIMERO. Pruebas Parte demandante:

(.)

Remitir a la sefora Gladys Londofio Garcia al Instituto de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, para que determine las secuelas fisicas o
psicoldgicas de cardcter transitorio o permanente, presuntamente
padecidas con ocasion del accidente sufrido el 10 de marzo de 2017, y se
sirvan determinar el tiempo de incapacidad a que hubiera lugar.

Remitir a la sefiora Gladys Londofio Garcia a la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca, para que dictamine el
grado de pérdida de su capacidad laboral sufrido como consecuencia de las
lesiones ocasionadas por el accidente experimentado el 10 de marzo de
2017.

Se le hace saber al apoderado judicial de la parte demandante que en
haras al principio de celeridad y economia procesal, debe prestar su
colaboracion para el recaudo de las pruebas solicitadas y decretadas.
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La Secretaria del Despacho librara oficio dirigido a las referidas entidades.
En atencion a la calidad de los organismos2, se prescindira de su
contradiccion en audiencia y se dara aplicacion a lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 228 del Cédigo General del Proceso.

Los honorarios y gastos requeridos por las entidades para rendir la
experticia deberan ser proporcionados por la parte demandante, so pena
de que se prescinda de su practica.

Allegado el dictamen se correra traslado del mismo por el término de tres
(3) dias, dentro del cual se podra solicitar la aclaracién, complementacion o
la practica de uno nuevo, a costa del interesado, mediante solicitud
debidamente motivada. (...)

En la audiencia de prueba llevada a cabo el 16 de marzo de 2022, y una vez
interrogado al apoderado judicial de la parte accionante respecto de las
pruebas periciales decretadas en su favor, manifestdé que habia remitido la
documentacion correspondiente a la Junta Regional de Calificacién de Invalidez
del Valle del Cauca y al Instituto de Medicina Legal, con la finalidad de que
expidieran las experticias.

Conforme con lo anterior, el Despacho a través de auto interlocutorio No. 04-
042 del 16 de marzo de 2022, otorgo a la parte interesada el término de 15
dias, con el objeto de que allegara los dictdmenes requeridos, haciéndole saber
de las consecuencias de no aportar las experticias en dicho interregno (articulo
178 del CPACA).

CONSIDERACIONES
Frente al desistimiento tactito, el articulo 178 del C.P.A.C.A., consagra:

"(..) ARTICULO 178. Desistimiento tdcito. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaréd a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15)
dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien
promovio el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado

el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
seqiin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la
actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre
gue como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. (...)” (Negrilla y subraya fuera del
texto)

Teniendo en cuenta la norma en cita, tenemos que el suscrito le otorgo a la
parte demandante el término de 15 dias para que aportara los dictdmenes
periciales decretados en su favor, no obstante, hasta la fecha no se verifica
que el interesado haya cumplido con la carga probatoria impuesta.

Asi las cosas, y encontrandose mas que vencido el término concedido para que
la parte demandante aportara los dictamines arriba enunciados, este Despacho
en atencion a lo dispuesto por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, entiende
que la parte demandante ha desistido de las pruebas periciales decretadas en
su favor.



Respecto a la condena en costas solicitada por el apoderado judicial de ETM
S.A., no se accedera a la misma puesto que no existe prueba de su causacion.

Finalmente, y como quiera que no hay pruebas pendientes de recaudar, el
Despacho correrd traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias
siguientes a la notificaciéon de la presente providencia, para que formulen sus
alegatos de conclusion por escrito, y al Ministerio Publico para que, si a bien lo
tiene, rinda el concepto correspondiente, de conformidad con lo previsto en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ENTIENDASE que la parte demandante ha desistido de las
pruebas periciales decretadas en su favor (Instituto de Medicina Legal y Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cuaca), de acuerdo con lo
explicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin CONDENA EN COSTAS por no existir prueba alguna de su
causacion.

TERCERO: CORRASE TRASLADO comun a las partes por el término de diez
(10) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, para que
formulen sus alegatos de conclusion por escrito, y al Ministerio Publico para
que, si a bien lo tiene, rinda el concepto correspondiente, de conformidad con
lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIRO GUAGUA CASTILLO
Juez

Se deja constancia que esta providencia se firma en forma electrénica mediante el
aplicativo SAMAI, de manera que el certificado digital que arroja el sistema valida la
integridad y autenticidad del presente documento en el link
http://relatoria.consejodeestado.gov.co:8081/Vistas/documentos/evalidador
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE CALI

Auto Interlocutorio No. 03-074

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2.023)

Radicacion : 76-001-33-33-020-2020-00148-00
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Lizeth Jhoana Gonzalez Martinez
Demandados : Municipio de Palmira

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la procedencia del recurso de
apelacion en contra del Auto Interlocutorio 03-140 de fecha 22 de octubre de
2021 que nego el decreto de la medida cautelar.

I. ANTECEDENTES
A través del auto 03-140 de 22 de octubre de 2021, se decidié negar la medida
de suspension provisional de los efectos de la Resolucién No. 0160 del 03 de

febrero de 2020 solicitada por la parte demandante.

Mediante memorial del 25 de octubre de 2021, la parte actora interpuso recurso
de apelacidn.

II. CONSIDERACIONES
2.1 PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION
Acorde con lo regulado en el articulo 243 del CPACA -modificado por el articulo

62 de la Ley 2080 de 2021-, el recurso de apelacion procede contra las siguientes
determinaciones:

(.)

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.
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(..)

Ahora bien, sobre el término en el cual debe interponerse y sustentarse el
recurso, el articulo 244 de ese estatuto, establece que, en tratandose de autos
dictados por fuera de audiencia, este debe impetrarse dentro de los 3 dias
siguientes a su notificacion y que adicionalmente, podra interponerse
directamente o en subsidio del recurso de apelacion.

En el asunto bajo estudio, el recurso de apelacién fue interpuesto de manera
directa y en torno a la oportunidad de que trata la norma, el término de 3 dias
fue mas que cumplido, porque la notificacidon del auto impugnado se realizd el
25 de octubre de 2021 vy el recurso se allegd en la misma fecha.

En cuanto al efecto en que se concede la apelacion sera en el devolutivo de
conformidad con el articulo 243 de la ley 2080, paragrafo 1.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ANTE EL H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
VALLE, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion en contra del Auto
Interlocutorio 03-140 de fecha 22 de octubre de 2021 que negd el decreto de la
medida cautelar, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. -En firme el presente proveido, remitase el expediente al
superior, para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIRO GUAGUA CASTILLO
Juez

Se deja constancia que esta providencia se firma en forma electronica mediante
el aplicativo SAMAI, de manera que el certificado digital que arroja el sistema
valida la integridad y autenticidad del presente documento en el link
http://relatoria.consejodeestado.gov.co:8081/Vistas/documentos/evalidador
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE CALI

Auto Interlocutorio No. 03-073

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 76-001-33-33-020-2020-00148-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LISETH JOANA GONZALEZ MARTINEZ
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA

Una vez surtido el término de traslado de la demanda y de las excepciones
formuladas por la parte demandada, el Despacho procedera conforme lo
establece el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, esto es, sefialando fecha para
la celebracion de la audiencia inicial.

Lo anterior en consideracién a que la parte demandada no contesto la demanda,
segun constancia secretarial del trece (13) de marzo de 2023 y no existen
excepciones de caracter previo que resolver.

De otra parte, se negara la solicitud de sentencia anticipada, ya que se considera
necesario realizar la audiencia inicial de conformidad con lo establecido en el
inciso final del literal d del numeral 1° del articulo 182A, del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la ley 2080 de 2021.

Por ultimo, se advierte que mediante memorial del 11 de julio de 2022, el
apoderado judicial de la parte demandante sustituyé el poder a él conferido a la
abogada Maria Elena Echeverry Buritica, identificada con cédula de ciudadania
No. 31.152.142 y T. P. No. 50.946 de C. S. de la J., el cual cumple con los
requisitos del CGP.

En consecuencia, el Juzgado Veinte Administrativo Mixto del Circuito de Cali
DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de sentencia anticipada propuesta por el
apoderado judicial de la parte demandante, conforme con lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia

SEGUNDO: CONVOQUESE a las partes, a sus apoderados y al Ministerio PUblico
para la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL dentro del tramite de la referencia,
que se realizara el dia MIERCOLES 12 DE ABRIL DE 2023 A LAS 09:00 A.M.
Conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 del CPACA, la asistencia de
los apoderados de las partes en litigio es obligatoria.

La Secretaria del Despacho enviara al correo de las partes y del Ministerio Publico
el enlace para conectarse a la hora y fecha sefialadas.
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CUARTO: CITESE por medio de la agenda electrdnica, para que comparezcan
los atras mencionados.

QUINTO: SE ADVIERTE a los apoderados judiciales de las partes, que la
inasistencia a la referida audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas
contenidas en el numeral cuarto del articulo 180 del CPACA.

SEXTO. RECONOCER personeria juridica para actuar en calidad de apoderada
judicial sustituta de la parte demandante a la abogada Maria Elena Echeverry
Buritica, identificada con cédula de ciudadania No. 31.152.142 y T. P. No. 50.946
de C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIRO GUAGUA CASTILLO
Juez

Se deja constancia que esta providencia se firma en forma electrénica mediante
el aplicativo SAMAI, de manera que el certificado digital que arroja el sistema
valida la integridad y autenticidad del presente documento en el link
http://relatoria.consejodeestado.gov.co:8081/Vistas/documentos/evalidador



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE CALI

Auto Interlocutorio No. 03-075

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2.023).

RADICACION : 76-001-33-33-020-2022-00180-00
MEDIO DE CONTROL : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE : LUIS FERNANDO CARDONA DiAZ
DEMANDADO : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES

Revisado el libelo demandatorio con sus anexos, una vez subsanada la demanda
se advierte que el Despacho es competente para conocer del asunto de la
referencia, teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos exigidos por
los articulos 161 al 166 del CPACA.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo Mixto del Circuito
de Cali (V),

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho por el sefor Luis Fernando Cardona
Diaz en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES,
de acuerdo a las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido a la entidad
demandada y por estado a la parte actora.

La notificacién se hard en la forma y términos indicados en los incisos 1° a 4°
del articulo 199 del CPACA.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la sefiora Agente del Ministerio
Publico, Procuradora 60 Judicial I Administrativa Delegada ante el Despacho y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda y del auto admisorio a la entidad
demandada, a la sefiora Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Esta comunicacién no genera la vinculacién de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado como sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de
intervencion prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012.
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Los anexos de la demanda para surtir el traslado serdn enviados de forma
simultdnea al remitir el presente proveido, por el mismo medio digital, a través
de la Secretaria del Despacho.

Por consiguiente, las copias de la demanda y de sus anexos no quedaran en la
Secretaria a disposicidon de las partes, puesto que seran enviadas al buzén de
correo electrénico destinado para notificaciones.

QUINTO: CORRER traslado de las demandas y a la sefiora Agente del Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, plazo que empezara a contar
conforme se determina en los articulos 199 y 200 del CPACA, modificados por
los articulos 48 y 49 de la ley 2080 de 2021.

El traslado de la demanda se surtira conforme a las siguientes previsiones:

a) La notificacidn personal se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran
a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Al dia siguiente del vencimiento de ese término, empezard a correr el
plazo de treinta (30) dias para contestar la demanda.

b) La contestacion y concepto deberan presentarse en medio electrénico en
formato PDF.

c) Segun las disposiciones del numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175
del CPACA, las entidades demandadas deberan aportar con la
contestacidon, todas las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, por lo tanto, arrimaran el expediente
en medio electrénico y en formato PDF que contenga los antecedentes de
la actuacion objeto del proceso.

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

d) La Parte Demandada acreditard el cumplimiento del deber procesal
impuesto por los articulos 186 y 201A, modificados y adicionados por los
articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente, para ello
aportaran con el escrito de contestacién de la demanda, constancia del
envio de la copia de la contestacion a los demas sujetos procesales
(parte demandante y Ministerio Publico) a través de su canal digital, a
mas tardar al dia siguiente del envio del memorial al Despacho.

El incumplimiento de este deber puede acarrear la imposicion de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 SMLMV).

SEXTO: El traslado de la contestacién de la demanda al demandante y demas
sujetos procesales se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje de que trata el anterior numeral y el término respectivo
empezara a correr a partir del dia siguiente, asi:



El traslado de la contestacién de la demanda se entendera realizado una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje.

Al dia siguiente del vencimiento de los dos (2) dias, empezara a correr el término
de tres (3) dias con que cuentan los sujetos procesales para pronunciarse sobre
las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en
ellas.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar dentro del trdmite de la
referencia a la profesional Luz Maria Alvarez Rivera, identificada con C.C. No.
31.643.427 de Buga, con Tarjeta Profesional No. 324.165 del C. S. de la J., para
gue represente los intereses de la parte actora dentro del tramite procesal de la
referencia, en los términos y para los efectos descritos en el memorial poder que
obra en el archivo de anexos de la plataforma SAMAIL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIRO GUAGUA CASTILLO
Juez

Se deja constancia que esta providencia se firma en forma electronica mediante
el aplicativo SAMAI, de manera que el certificado digital que arroja el sistema
valida la integridad y autenticidad del presente documento en el link
http://relatoria.consejodeestado.gov.co:8081/Vistas/documentos/evalidador
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE CALI

Auto Interlocutorio No. 03-076

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2.023).

RADICACION : 76-001-33-33-020-2022-00182-00

MEDIO DE CONTROL : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE : Juliana Piedad Mondragén Arcila.
DEMANDADO : Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Departamento del Valle del Cauca.

Revisado el libelo demandatorio con sus anexos, advierte el Despacho que es
competente para conocer del asunto de la referencia, teniendo en cuenta que la
demanda reune los requisitos exigidos por los articulos 161 al 166 del CPACA.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo Mixto del Circuito
de Cali (V),

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta en ejercicio del Medio de Control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la sefora Juliana Piedad
Mondragdn Arcila en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento del Valle del Cauca, de
acuerdo a las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las Entidades
Demandadas y por estado a la parte actora.

La notificaciéon se hard en la forma y términos indicados en los incisos 1° a 4°
del articulo 199 del CPACA.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la sefiora Agente del Ministerio
Publico, Procuradora 60 Judicial I Administrativa Delegada ante el Despacho y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda y del auto admisorio a las Entidades
Demandadas, a la sefiora Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

Esta comunicacidon no genera la vinculaciéon de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado como sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de
intervencion prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012.
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Los anexos de la demanda para surtir el traslado serdn enviados de forma
simultdnea al remitir el presente proveido, por el mismo medio digital, a través
de la Secretaria del Despacho.

Por consiguiente, las copias de la demanda y de sus anexos no quedaran en la
Secretaria a disposicidon de las partes, puesto que seran enviadas al buzén de
correo electrénico destinado para notificaciones.

QUINTO: CORRER traslado de las demandas y a la sefiora Agente del Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, plazo que empezara a contar
conforme se determina en los articulos 199 y 200 del CPACA, modificados por
los articulos 48 y 49 de la ley 2080 de 2021.

El traslado de la demanda se surtira conforme a las siguientes previsiones:

a) La notificacidn personal se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran
a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Al dia siguiente del vencimiento de ese término, empezard a correr el
plazo de treinta (30) dias para contestar la demanda.

b) La contestacion y concepto deberan presentarse en medio electrénico en
formato PDF.

c) Segun las disposiciones del numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175
del CPACA, las entidades demandadas deberan aportar con la
contestacidon, todas las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, por lo tanto, arrimaran el expediente
en medio electrénico y en formato PDF que contenga los antecedentes de
la actuacion objeto del proceso.

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

d) La Parte Demandada acreditard el cumplimiento del deber procesal
impuesto por los articulos 186 y 201A, modificados y adicionados por los
articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente, para ello
aportaran con el escrito de contestacién de la demanda, constancia del
envio de la copia de la contestacion a los demas sujetos procesales
(parte demandante y Ministerio Publico) a través de su canal digital, a
mas tardar al dia siguiente del envio del memorial al Despacho.

El incumplimiento de este deber puede acarrear la imposicién de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 SMLMV).

SEXTO: El traslado de la contestacién de la demanda al demandante y demas
sujetos procesales se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje de que trata el anterior numeral y el término respectivo
empezara a correr a partir del dia siguiente, asi:



El traslado de la contestacién de la demanda se entendera realizado una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje.

Al dia siguiente del vencimiento de los dos (2) dias, empezara a correr el término
de tres (3) dias con que cuentan los sujetos procesales para pronunciarse sobre
las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en
ellas.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar dentro del trdmite de la
referencia al profesional Jhon Fredy Bermudez Ortiz identificado con cédula de
ciudadania 74.244.563 de Moniquird- Boyaca, y T.P 223.050 del C.S de la
judicatura, para que represente los intereses de la parte actora dentro del
tramite procesal de la referencia, en los términos y para los efectos descritos en
el memorial poder que obra en el archivo de anexos de la plataforma SAMAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIRO GUAGUA CASTILLO
Juez

Se deja constancia que esta providencia se firma en forma electronica mediante
el aplicativo SAMAI, de manera que el certificado digital que arroja el sistema
valida la integridad y autenticidad del presente documento en el link
http://relatoria.consejodeestado.gov.co:8081/Vistas/documentos/evalidador
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE CALI

Auto Interlocutorio No. 03-077

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion: 76-001-33-33-020-2022-00186-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: GERMAN YESID AMBUILA y OTROS.

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

El sefor German Yesid Ambuila, actuando en nombre propio y en representacion
de sus hijos Yeikon Steven Ambuila y Sity Andrea Ambuila; Leidy Estefania
Vasquez en nombre propio y en representacion de sus hijas Zharick Brillyth
Suavita y Heily Sofia Renteria Vasquez; y Dora Emilia Trujillo en calidad de
madre de afectado directo, demandan en ejercicio del medio de control de
reparacion directa a la Nacidon - Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

Una vez revisada la demanda y los anexos se tiene que no se cumplen los
requisitos exigidos por los articulos 161 al 166 del CPACA como pasa a
explicarse:

1. El memorial poder allegado no cuenta con la nota de presentacion personal
de que trata el articulo 74 del CGP y tampoco se advierte que el mismo haya
sido otorgado a través de mensaje de datos de conformidad con lo establecido
en el articulo 5° de la ley 2213 de 2022.

2. Respecto de la menor Zharick Brillyth Suavita, del registro civil de nacimiento
se puede establecer que quien figura como madre de aquella es la sefiora Martha
Patricia Suavita y por tanto es esta persona la que debe otorgar el poder
correspondiente de conformidad con el articulo 306 del Cddigo Civil, modificado
por el articulo 39 del decreto 2820 de 1974.

Este Despacho de conformidad con lo establecido en los articulos 169 y 170 del
C.P.A.C.A., concedera a la parte actora un término de diez (10) dias, para que
corrija la demanda en los términos aqui referidos, so pena de rechazo.

Por lo manifestado, el despacho DISPONE:

PRIMERO. - INADMITIR I|a presente demanda, por los motivos
precedentemente expuestos.
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SEGUNDO. - ORDENAR a la parte demandante que subsane los defectos de la
demanda, en un término de diez (10) dias. De no hacerlo, la presente debera
ser rechazada conforme lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIRO GUAGUA CASTILLO
Juez

Se deja constancia que esta providencia se firma en forma electrénica mediante
el aplicativo SAMAI, de manera que el certificado digital que arroja el sistema
valida la integridad y autenticidad del presente documento en el link
http://relatoria.consejodeestado.gov.co:8081/Vistas/documentos/evalidador
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
CALI
Auto Interlocutorio No. 03-078

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 76-001-33-33-020-2022-00189-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DISTRIBUIDORA EL PAISANO S.A.S
Demandado: MUNICIPIO DE PRADERA

Encuentra el Despacho que mediante auto interlocutorio No. 02-217 del 21 de octubre
de 2022 se inadmitié la demanda, con el fin de que la parte accionante aporte un
nuevo libelo que se acompase a las reglas del C.P.A.C.A, para de esta manera poder
realizar un adecuado estudio de las pretensiones deprecadas bajo las siguientes
disposiciones:

Correspondia a la parte demandante precisar cual es el restablecimiento del derecho
pretendido por el actor. Si bien solicita la declaratoria de nulidad de los actos
administrativos ya enunciados, es necesario que indique cudl o cudles son las
actuaciones de la administracién que cesaran con su eventual anulacion.

Asi mismo se indicé que en el presente proceso, requerir a la parte actora para que
pruebe la fecha en la que la Entidad Demandada, le notificé del acto por medio del
cual se decidid revocar el auto de archivo 76563- 0075 de 2022, esto es, la Resolucion
SHF- 8-27-015-2022 del 5 de mayo de 2022 de la Secretaria de Hacienda del
Municipio de Pradera.

Verificado el escrito de subsanacidén aportado la parte actora plantea que:

"(..) AL REQUERIMIENTO PRIMERO. En el tramite se debe precisar, en efecto, el
restablecimiento del derecho que pretende la parte actora. Asi, bien sefiala el
despacho que a la fecha el proceso de cobro coactivo en contra de la sociedad
actora continua por parte de la administracion y que se encuentra en la etapa de
resolver excepciones. Y dado esto ultimo la administraciéon profirié la Resolucion
No. TF SHM- 28-1-002-2022 mediante la cual se imponen medidas cautelares
dentro del proceso administrativo de cobro a la sanciéon por no declarar.
Generando este la afectacién a los derechos de DISTRIBUIDORA EL PAISANO
S.A.S. En este sentido, la nulidad del acto administrativo Acto Administrativo SHF-
8-27-015-2022 del 5 de mayo de 2022 de la Secretaria de Hacienda del Municipio
de Pradera y posterior decaimiento de los actos subsiguientes, incluido aquel que
impone medidas cautelares, se solicita:

Se DECLARE la NULIDAD del Acto Administrativo SHF- 8-27-015-2022 del 5 de
mayo de 2022 y como consecuencia se CONDENE a la Alcaldia Municipal de
Pradera - Secretaria de Hacienda para que RESTABLEZCA de la DISTRIBUIDORA
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EL PAISANO S.A.S. y levante las medidas provisionales impuestas para que el
demandante pueda hacer uso de sus cuentas bancarias.

Adicionalmente, se anexa copia de la Resolucion No. TF SHM-28-1-002-2022
mediante la cual se imponen medidas cautelares dentro del proceso
administrativo de cobro a la sancién por no declarar. Y, asimismo, de la
certificacion bancaria que indica el embargo a las cuentas de DISTRIBUIDORA EL
PAISANO S.A.S. (.) "

AL REQUERIMIENTO SEGUNDO: Se anexa la constancia de notificacion del acto
administrativo acusado: SHF- 8-27-015-2022 del 5 de mayo de 2022.

Negrillas fuera de texto.

Visto lo anterior el Despacho procedera a admitir la demanda contra el acto
administrativo contenido en la Resolucion No. SHF- 8-27-015-2022 del 5 de mayo de
2022, a través del cual se revoco el Auto de archivo No. 76563-0075 del 12 de abril
de 2022.

En consecuencia, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sociedad Distribuidora El Paisano S.A.S
en contra el municipio de Pradera, por la emisién del acto administrativo contenido
en la Resolucion No. SHF- 8-27-015-2022 del 5 de mayo de 2022, a través del cual
se revocé el Auto de archivo No. 76563-0075 del 12 de abril de 2022.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido a la entidad
demandada y por estado a la parte actora.

La notificacidn se hara en la forma y términos indicados en los incisos 1 a 4 del articulo
199 del CPACA.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico,
Procuradora 60 Judicial I Administrativo, delegada ante el Despacho.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda y del auto admisorio a la entidad
demandada y a la sefiora Agente del Ministerio Publico.

Los anexos de la demanda para surtir el traslado seran enviados de forma simultédnea
al enviar el presente proveido, por el mismo medio digital por la Secretaria del
Despacho.

Por consiguiente, en aplicacion de dicho precepto, las copias de la demanda y de sus
anexos no quedaran en la secretaria a disposicidon de las partes, puesto que seran
enviadas a su buzoén de correo electrénico.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la entidad accionada y a la sefora
Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que empezara
a contar conforme se determina en los articulos 199 y 200 del CPACA, modificados
por los articulos 48 y 49 de la ley 2080 de 2021.

El traslado de la demanda se surtird conforme a las siguientes previsiones:



a) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2)
dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr
a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Al dia siguiente del vencimiento de ese término, empezara a correr el plazo de
treinta (30) dias para contestar la demanda.

b) La contestaciéon y concepto deberan presentarse en medio electrénico en
formato PDF.

c) Segun las disposiciones del numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA, las entidades demandadas deberan aportar con la contestacion, todas
las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente que contenga los
antecedentes de la actuacidon objeto del proceso. En medio electronico en
formato PDF.

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

d) La parte demandada debera acreditar el cumplimiento del deber procesal
impuesto por los articulos 186 y 201A, modificados y adicionados por los
articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente, para ello debera
aportar con el escrito de contestacion de la demanda, constancia de haber
enviado copia de la contestacion a los demads sujetos procesales (parte
demandante y Ministerio Publico) a través de su canal digital, a mas tardar al
dia siguiente del envio del memorial al Despacho.

El incumplimiento de este deber puede acarrear la imposicidn de una multa
hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv).

SEXTO: El traslado de la contestacion de la demanda al demandante y demas sujetos
procesales se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
del mensaje de que trata el anterior numeral y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente, asi:

El traslado de la contestacion de la demanda se entenderd realizado una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje.

Al dia siguiente del vencimiento de los dos (2) dias, empezara a correr el término de
tres (3) dias con que cuentan los sujetos procesales para pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIRO GUAGUA CASTILLO

Juez
Se deja constancia que esta providencia se firma en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI, de manera que
el certificado digital que arroja el sistema valida la integridad y autenticidad del presente documento en el link
http://relatoria.consejodeestado.gov.co:8081/Vistas/documentos/evalidador

wec
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
CALI

Auto Interlocutorio No. 01-082

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 76-001-33-33-020-2023-00036-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: YENI PAOLA SALAZAR MARULANDA Y OTROS
Demandado: DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI - EMCALI EICE ESP

Revisado el asunto de la referencia, atendiendo a que el Despacho es competente
para conocer del mismo y que la demanda junto relne los requisitos exigidos por los
articulos 161 al 166 del CPACA, deviene su admision.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacidén directa, por los sefiores Yeni Paola Salazar Marulanda, quien obra en
nombre propio y en representacion de sus hijos menores Danna Valentina Alfonso
Salazar, Johel Staling Marin Salazar y Ever Andrés Alfonso Salazar; Martha Cecilia
Marulanda Castro, Gustavo Alberto Salazar Leal, Carlos Alberto Franco Andrade,
Ricardo Adolfo Salazar Marulanda y Diego Armando Salazar Marulanda, contra el
Distrito de Santiago de Cali y EMCALI EICE ESP

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las entidades
demandadas y por estado a la parte actora.

La notificacidn se hara en la forma y términos indicados en los incisos 1 a 4 del articulo
199 del CPACA.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico,
Procuradora 60 Judicial I Administrativo, delegada ante el Despacho.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda y del auto admisorio a las entidades
demandadas y a la sefora Agente del Ministerio Publico.

Los anexos de la demanda para surtir el traslado seran enviados de forma simultédnea
al enviar el presente proveido, por el mismo medio digital por la Secretaria del
Despacho.

Por consiguiente, en aplicacion de dicho precepto, las copias de la demanda y de sus
anexos no gquedaran en la secretaria a disposicidon de las partes, puesto que seran
enviadas a su buzdn de correo electroénico.
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QUINTO: CORRER traslado de la demanda a las entidades accionadas y a la sefiora
Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que empezara
a contar conforme se determina en los articulos 199 y 200 del CPACA, modificados
por los articulos 48 y 49 de la ley 2080 de 2021.

El traslado de la demanda se surtird conforme a las siguientes previsiones:

a) La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2)
dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr
a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Al dia siguiente del vencimiento de ese término, empezara a correr el plazo de
treinta (30) dias para contestar la demanda.

b) La contestacidon y concepto deberan presentarse en medio electrénico en
formato PDF.

c) Segun las disposiciones del numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA, las entidades demandadas deberan aportar con la contestacion, todas
las pruebas que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, por lo tanto, deberan allegar el expediente que contenga los
antecedentes de la actuacidon objeto del proceso. En medio electronico en
formato PDF.

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

d) La parte demandada deberd acreditar el cumplimiento del deber procesal
impuesto por los articulos 186 y 201A, modificados y adicionados por los
articulos 46 y 51 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente, para ello debera
aportar con el escrito de contestacion de la demanda, constancia de haber
enviado copia de la contestacion a los demas sujetos procesales (parte
demandante y Ministerio Publico) a través de su canal digital, a mas tardar al
dia siguiente del envio del memorial al Despacho.

El incumplimiento de este deber puede acarrear la imposicidn de una multa
hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv).

SEXTO: El traslado de la contestacion de la demanda al demandante y demas sujetos
procesales se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
del mensaje de que trata el anterior numeral y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente, asi:

El traslado de la contestacion de la demanda se entendera realizado una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje.

Al dia siguiente del vencimiento de los dos (2) dias, empezara a correr el término de
tres (3) dias con que cuentan los sujetos procesales para pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas.



SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA a los abogados Edgar Mauricio Salas Ibafiez
identificado con la C.C. 97.472.446, portador de la T.P. No. 163.861 del C.S. de la J.
y Henry Bryon Ibafez, identificado con la C.C. 16.588.459, portador de la T.P. No.
68.873 del C.S. de la J., para que actuen como apoderados de la parte demandante,
conforme a los memoriales poderes obrantes en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIRO GUAGUA CASTILLO
Juez

Se deja constancia que esta providencia se firma en forma electrénica mediante el
aplicativo SAMAI, de manera que el certificado digital que arroja el sistema valida la
integridad y autenticidad del presente documento en el link
http://relatoria.consejodeestado.gov.co:8081/Vistas/documentos/evalidador



REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE CALI

Auto Interlocutorio No. 02-041

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2.023).

RADICACION : 76-001-33-33-020-2023-00037-00
MEDIO DE CONTROL : Ejecutivo

EJECUTANTE : Eliecer Valencia Valencia
EJECUTADO : INDERVALLE

El acta de reparto que obra en el indice No. 2 de SAMAI, da cuenta que la
demanda ejecutiva se promovié el 9 de febrero de 2023.

Ahora bien, mediante memorial dirigido a este Despacho el 17 de febrero de
este afo, el sefior apoderado de la parte actora manifesté su deseo de retirar la
demanda interpuesta en los siguientes términos:

"EDER FABIAN LOPEZ SOLARTE, mayor de edad, domiciliado en Cali e
identificado con la C.C. No. 16.935.249, abogado con T.P. No. 152.717 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado del sefior
ELIECER VALENCIA VALENCIA, respetuosamente me dirijo al Sefior Juez con
el fin de retirar la Demanda para Proceso Ejecutivo a Continuacion de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, teniendo en cuenta lo solicitado por mi
poderdante quien me manifesté haber realizado una transaccion con la parte
ejecutada”

Frente al retiro de la demanda, el articulo 174 de la ley procesal que nos rige,
en concordancia con el articulo 92 del CGP, sefala que, el demandante podra
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados ni al Ministerio Pablico. Adiciona que, si hubiere medidas cautelares
practicadas, procedera el retiro, pero serd necesario auto que lo autorice. En
este caso se ordenara el levantamiento de aquellas y se condenara al
demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. El tramite del
incidente para la regulacion de tales perjuicios se sujetara a lo previsto en el
articulo 193 de este cddigo, y no impedira el retiro de la demanda.

En el asunto concreto, advierte el Juzgado que la demanda se encuentra hasta
la presente fecha, pendiente para resolver sobre la viabilidad de librar
mandamiento de pago, de tal suerte que no se ha notificado de su existencia a
INDERVALLE ni a la seifiora Agente del Ministerio Publico Delegada para este
Despacho, de ahi que resulte viable la solicitud de retiro elevada por la parte
ejecutante.
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Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo Mixto del Circuito
de Cali (V),

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR EL RETIRO DE LA DEMANDA EJECUTIVA promovida
por el sefior Eliecer Valencia Valencia en contra de INDERVALLE, atendiendo a
las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NOTIFICAR de esta decisién a la parte ejecutante.

TERCERO: En firme esta decision, archivese el expediente, dejando las
anotaciones de rigor en los sistemas informaticos con los que cuenta el
Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIRO GUAGUA CASTILLO
Juez

Se deja constancia que esta providencia se firma en forma electrénica mediante
el aplicativo SAMAI, de manera que el certificado digital que arroja el sistema
valida la integridad y autenticidad del presente documento en el link
http://relatoria.consejodeestado.gov.co:8081/Vistas/documentos/evalidador
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