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Medellin, treinta y uno (31) de julio de do;s:mi_[id.uince (2015)

1. Vistos}:ti" -
Concluida la audiencia publica d’e’z‘nt‘rolmcviel proceso de. la referencia y
verificado que no existen viciosz'de. nulidad que puedan invalidar lo
actuado, procede esta funcionéﬁé a emitir la correspondiente s‘entencia
que serd de caracter condenatorlo para el sefior BEISMARCK SALAMANCA
NEMPEQUE.

2. Hechos

El diz 11 de octubre de 2004, en la vereda Piedras Blancas, en el
corregim"i'ento de Santa Elena, municipio de Medellin, en desarrollo de la
orden de operaciones “OASIS” suscrita por BEISMARCK SALAMANCA
NEMPEQUE en su condicién de Comandante de las AFEUR No. 5, el
destacamento HALCON, al mando del Teniente EDGAR ANDRES TORRES
HURTADO, ultimé a un hombre NN y una mujer NN.

En aquella oportunidad el destacamento HALCON se encontraba
integrado por los uniformados ANDRES CERVANTES BLANCO, GILDARDO
ANTONIO MONTOYA LOPEZ, DARIO BLANDON RUIZ, JOHN JAIRO POSADA
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ARROYAVE, JOAQUIN FERNEY HIDALGO HIGUITA, CESAR FELIPE CASTILLO,
EDWIN DE JESUS BUILES y CARLOS ALBERO VILLA CANON,

El dia 7 de diciembre de 2004 en el corregimiento la Miel del municipio de
Caldas - Antioquia, integrantes de la AFEUR No. 5, concretamente el
destacamento HALCON en cumplimiento de la orden fragmentaria "DARDO,

rubricada por el hoy procesado, dieron muerte a JUAN DIEGO ELOREZ y
ALEJANDRO CHAVERRA VARGAS.

Para esa fecha fungia como comandante del Destacamento’.,HAi_CON el
Teniente EDGAR ANDRES. TORRES HURTADO, quien s;ée‘_e:ncca‘ntraba al
mando de los militares GILDARDO ANTONIO MONTOYA-LOPEZ, JUAN JAVIER
GALLEGO VARELAS, JOHN JAIRO POSADA ARROYAVE;"JCAQUI'N FERNEY
HIDALGO HIGUITA, HENRY ALBERTO HERRERA.PEREIRA, EDWIN DE JESUS
BUILES, CARLOS ALBERTO VILLA CANON y“WlLSON ADRIAN LOPEZ
MONSALVE. ‘

El dia 4 de junio de 2005, a las 22:45 horas, en el municipio de Caldas -
Antioquia, miembros de la AFEU‘R No. 5 del Ejército Nacional, en desarrollo
de la misidn tactica JUNGLA, 'Ope"racién ELITE, ordenada por el comandante

BEISMARCK SALAMANCA NEN:IAPEQUE, ultimaron a LUIS BERNARDO ALVAREZ
CORREA. A

En esa operaci‘éh militar participé el destacamento HALCON, comandado
por el Tehiente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO y conformado por los
solgados'J‘()RGE ELIECER VALLE, HENRY HERRERA PERREIRA, JOAQUIN
FERNEY HIDALGO HIGUITA, CARLOS ALBERTO VILLA CANON, WILSON
ADRglAN LOPEZ MONSALVE WILSON, JUAN JAVIER GALLEGO VARELAS DARIO
BLANDON RU{Z, JHON POSADA ARROYAVE y GILDARDO ANTONIO
MONTOYA LOPEZ.

Como circunstancias concurrentes a los 3 sucesos anteriores se tiene que,
las victimas eran llevadas bajo engafios hasta sitios inhdspitos y apartados

de los cascos urbanos, en los cuales los militares procedfan a ejecutarlos,
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para posteriormente dotarlos de armas de fuego y elementos bélicos y
simular que los decesos eran resultado de un combate, presentdndolos de

esa manera ante la justicia penal militar.

En cuanto a los hechos del 11 de octubre de 2004, aceptaron su
responsabilidad los uniformados EDGAR ANDRES TORRES HURTADO, CESAR
FELIPE CASTILLO, JHON JAIRO POSADA ARROYAVE, DARIO BLANDON RUIZ,
JOAQUIN FERNEY HIDALGO HIGUITA y CARLOS ALBERTO VILLA CARNON,
HENRY ALEBERTO HERRERA PEREIRA y GILDARDO ANTONIOHM@N;T(‘)YA
LOPEZ.
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Por los hechos ocurridos el 7 de diciembre de 2004; se"llevaron a cabo

diligencias de formulacién de cargos con fines de sentel:‘nc;‘a anticipada con
los sefiores CESAR FELIPE CASTILLO, JHON JAIRO POSADA ARROYAVE,
DARIO BLANDON RU{Z, JUAN SEBASTIAN GALLEGO VARELAS, JOAQUIN
FERNEY HIDALGO HIGUITA y CARLOS.»ALBERTO VILLA CANON, HENRY

ALBERO HERRERA PEREIRA, GILDARDO ANTONIO MONTOYA LOPEZ.

En lo que respecta a los sucego_sde'lvé‘r de junio de 2005 aceptaron cargos
lo sefiores EDAGR ANDRES TORRES HURTAO, CESAR FELIPE CASTILLO, JHON
JAIRO POSADA ARROYAVE, DARIO BLANDON RUIZ, JUAN SEBASTIAN
GALLEGO VARELAS, JOAQUIN FERNEY HIDALGO HIGUITA y CARLOS
ALBERTO VILLA CANON, HENRY ALBERTO HERRERA PEREIRA, GILDARDO
ANTONIO MONTOYA LOPEZ. |

Ademas, se pudo establecer que durante el periodo eh el cual el sefior
BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE fungié como Comandante de las
AFEUR No. 5, suscribié &rdenes militares, en cuyo desarrollo se
produjeron hechos similares: i) el 2 de agosto de 2004 resultd abatida una
persona de sexo masculino, ii) el 13 de septiembre de 2004 fueron dados
de baja FERNEY ALONSO MUNERA y ADRIAN MAURICIO SIERRA TORRES, iii)
el 28 de octubre de 2004 se le dio muerte a GILMER DARIO PINO ALVAREZ,
iv) el 19 de noviembre de 2004 se encontré sin vida al sefior HECTOR
ANDRES VELEZ CASTANEDA, V) el 31 de enero de 2005 fue ultimado
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NESTOR MAURICIO GONZALES, vi) el 2 de febrero de 2005 perdié la vida
JORGE ENRIQUE QUICENO GARCIA, vii) el 2 de marzo de 2005 se dio muerte
a un sujeto de sexo masculino, viii) el 11 de abril de 2005 se ejecutd a

JORGE ANDRES RIVAS vy el 30 de abril de 2005 fue ultimado GIOVANNY DE
JESUS DURANGO.

Estos homicidios no son hechos aislados, sino que por el contrario dan
cuenta de una practica que se convirtié en un fenémeno sin precedentes,
con caracteristicas especificas, patrones claros y un alto gr’ado' de

organizacion, para los que se requirié la concertacién de un nﬂmero plural
de personas.

3. Actuacién procesal relevante

El sefior BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE‘ se vinculé formalmente
mediante diligencia de indagatoria llevada ar cabo el 10 de febrero de 2012
(folio 234 vy s.s. del cuaderng No. ' 33), formuldndosele en aquella
oportunidad cargos por los delitos. de Homicidio agravado vy Concierto

para delinquir agravado. '

®

Posteriormente, la ﬂscah’?i 26 Especializada de DH y DIH, expidié la orden
de captura No 0010633 en contra del sefior BEISMARCK SALAMANCA
NEMPEQUE, Iaicual se hizo efectiva el 1° de agosto de 2012 en la ciudad de
Bogota, SIendo I‘EC]UICIO en esa misma fecha en el Centro de Reclusién del

Batallén de*Policia Militar No. 13 (folio 62 del cuaderno No. 47).

La Fesolucién de acusacién fue proferida el 25 de julio de 2013, en esa
oportunidad la delegada fiscal endilgd al sefior BEISMARCK SALAMANCA
NEMPEQUE las conductas de Concierto para delinquir agravado y Homicidio
agravado en concurso homogéneo en razén a los hechos ocurridos el 11
de octubre de 2004, 7 de diciembre de 2004.y 4 de junio de 2005.

La anterior providencia fue objeto del recurso de apelacién por parte de la
defensa del sefior SALAMANCA NEMPEQUE, como resultado de ello, la
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Fiscalia 75 Delegada ante el Tribunal de Bogotd, atendiendo los
planteamientos del Ministerio Publico en calidad de no recurrente,
confirmd la resolucién de acusacién del 25 de julio de 2013, sin embargo,
modificd la calificacién juridica en el sentido de que se procedia por los
delitos de Homicidio en persona protegida y no de Homicidio agravado,
manteniendo incélume la atribucidn de responsabilidad por el ilicito

atentatorio de la seguridad publica.

Una vez en firme la resolucién de acusacidn, la fiscalia optd po(rzlf‘éhilitir a
los Jueces Penales del Circuito Especializados de Medellm,‘: dé manera
conjunta, la actuacidon adelantada contra BElSMARCK éALAMANCA
NEMPEQUE! vy la tramitada contra los sefores JAIRO MANUEL POLO
LOZANO y HERNANDO GARCIA GARCiA?, asumtendo ‘conocimiento este

despacho el 11 de junio de 2014. a

La audiencia preparatoria se Ilevé_a.,_c'élbg el 11 de agosto de 2014, en
aquella oportunidad la defensa gjé;l_iSéﬁb} SALAMANCA NEMPEQUE interpuso
el recurso de apelacidn con‘t,raii'lél“de'(‘:isién de la judicatura de no decretar la
ruptura de la unidad proce:sa;_l’,""énviéndose en consecuencia las diligencias
al Tribunal Superior de Medelh’n, Corporacién que ordend que las
actuaciones ade}antadas'c'ontra BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE vy las
seguidas contra JAIRO MANUEL POLO LOZANO y HERNANDO GARCIA
GARCIA se tramitaran de forma separada.

Fue asf' como las diligencias seguidas contra BEISMARCK SALAMANCA
NEMP‘EQUE se tramitaron en etapa de juicio de forma independiente bajo el
radicado 050013107004201405132, llevindose a cabo la respectiva
audiencia publica en varias sesiones que tuvieron lugar -los dfas 15y 16 de

enero de 2015, asi como 9 y 13 de marzo de la presente anualidad.

*Adelantada por los hechos ocurridos el 11 de octubre de 2004, 7 de diciembre de 20 04 y 4 de junio de 2005 y cuyo
cierre de instruccién tuvo lugar el 4 de junio de 2013

2En relacidn a los hechos ocurridos el 22 de agosto de 2005 y cuyo cierre de instruccién se dio el 7 de febrero de 2013.
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4. ldentificacidn

BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, identificado con la C.C. No.
80.503.952 de Bogotd, nacié en la misma ciudad el 13 de noviembre de

1973, hijo de German y Rosa, casado con DIANA ZABALA, residente en la
carrera 10 No. 149 A- 15 apto 402.

5. De la resolucién de acusacién

Tuvo lugar el 25 deJuIlo de 2013, en esa ocasmn s& pronuncié la delegada
fiscal por los siguientes hechos: i) Los sucesos ocurrldos el 4 de junio de
2005, en los cuales miembros de la AFEUR en cumplimiento de la misién
tactica JUNGLA, operacién ELITE, ':diéré‘n muerte a LUIS BERNANRDO
ALVAREZ, i) los hechos ocurgidos:"e’lr 7 de diciembre de 2004 en el
corregimiento LA MIEL del muﬁi,‘csﬁbio de Caldas, cuando el destacamento
HALCON en desarrollo de'l‘e{“operacién FARAON, mision tactica DARDO,
ocasiond la muerte . de "JUAN DIEGO FLOREZ VALLEJO y ALEJANDRO
CHAVERRA VARGAS vy m) los hechos del dfa 11 de octubre de 2004, cuando
en aparente cumphmlento de la operacién FARAON, misién tactica OASIS,
la agrupacion de fuerzas especiales No. 5, concretamente el destacamento

HALCON, ocasiond la muerte de dos personas, un NN masculino y un NN
femehino.

>
X

Las conductas endilgadas por la fiscalia fueron las de Homicidio Agravado
segun los articulos 103 y 104 numerales 6 y 7, esto es, con sevicia y
colocando a la victima en situacién de indefensién o inferioridad o
aprovechandose de esta situacidon, asi como la conducta de Concierto para
delinquir con la finalidad de cometer ilicitos especificos establecido en el
inciso 2° del articulo 340 del Cdédigo Penal, agravado en atencién a la

condicion de miembro activo de la fuerza piblica del acusado conforme lo
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establece el articulo 342 del mismo estatuto, bajo las circunstancias de
mayor punibilidad establecidas en los numerales 5 y 9 del articulo 58 del

Codigo Penal.

Expuso que, de cara al Derecho Internacional Humanitario, el sefor
BEISMARCK SALAMANCA es responsable de los delitos que se le acusan en
atencién a la nocién de superior jerarquico, dado que las fuerzas m|l|tares

al ser estructuras orgamzadas cuentan con un mando responsable

Acotd también que se configura la responsabllldad que ]:;reve el articulo
7.3 del estatuto de Roma, en tanto esta probado que existia un vinculo
jerarquico entre el superior ~BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE- vy los
subordinados que llevaron a cabo materlalmente los hechos y que aquél
estaba en capacidad de prevenir o sancnénar la perpetracién de un crimen;
ademas, en su calidad de jerarca sabia o tema motivos para conocer que
se iba a cometer un ilicito,. sin“embargo, omitié tomar las medidas

necesarias para impedir o cas:tiga'r"los actos espurios de los soldados.

Continué afirmando que por control efectivo debe entenderse la capacidad
material de prevenir los crimenes o de sancionar a sus responsables y que
cuando un superior detenta ese poder y no lo ejerce, se hace responsable

por los c\_ri’menes cometidos por sus subordinados.

Déscendiendo a la responsabilidad del procesado BEISMARCK SALAMANCA
NEMPEQUE, expuso que la misma es evidente puesto que ejercia control de
la tropas; firmé las ordenes de operaciones sin estudiar la veracidad de las
informaciones de inteligencia y estd probado que la salida de los vehiculos
y los permisos para ausentarse de la agrupacién que se les concedia a los
soldados ROMAN, BUILES y SIERRA solo podian ser autorizados por el
Capitan SALAMANCA.
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Criticé el argumento de la defensa atinente a que el Capitin SALAMNCA
confiaba en que sus hombres desplegaban operaciones licitas, en tanto
quedo acreditado que las bajas no se dieron en lugares de grave alteracidn
del orden piblico o sobre personas que tuviesen probado un prontuario

criminal, por el contrario, las victimas eran delincuentes ocasionales o
consumidores de sustancias alucinégenas.

Como prueba en contra del procesado adujo la fiscalfa las dlhgenaas de
indagatoria y ampliacién de las mismas de JENRY ALBERO ‘HERRERA
PEREIRA, EDGAR ANDRES TORRES HURTADO, DARIO BLAN_[?ON RUlZ, JHON
JAIRO POSADA ARROYAVE, WILSON ADRIAN LOPEZ .MONSALVE, CESAR
FELIPE CASTILLO, GILDARDO ANTONIO MONTOYA :L'(v)E‘!‘E"Z‘ y JUAN JAVIER
GALLEGO VARELAS, quienes dan cuenta de la forma en que se acordaba vy
planeaba la comisién de los homicidios y la pg'r‘t'i,ci‘bacién de cada uno de
los intervinientes, entre éstos, el sefior proceé‘a%flo.

P

Resaltd lo dicho por WILSON AQRIA‘N‘&@PEZ MONSALVE en su indagatoria,
quien relaté que cuando llegd ea“l,a' dgrupacién AFEUR No. 5 fue informado
por el capitdn SALAMANCA sb’bl:é la forma en que se daban las bajas y que
fue precisamente el ac'u‘sa‘c’i'o quien le dio la orden para que participara en
su primer homicidio,',v‘,“’

Igualmente, déstécé la delegada las afirmaciones que hicieron los soldados
en cudnto a que el capitan SALAMANCA hacia entrar en confianza a sus
subaltemos diciéndoles que las investigaciones en la justicia penal militar

no prosperarlan, como en efecto ocurrid.

En cuanto a la forma de intervencién en la conducta, expuso la delegada
que todos los integrantes de la AFEUR deben responder en calidad de
coautores dado que fue un actuar planificado, respecto del cual existia un
reparto de funciones y tareas para dar las bajas y simular los supuestos

combates, pues de las indagatorias se desprende que tenfan una forma de
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actuar en la que primero eran retenidas las victimas, posteriormente eran
trasladadas hasta los sitios en los que se les procedia a dar de baja y luego
se acudia a simular un combate y a presentar los decesos como

ocasionados en hostilidades.

Cuestioné la omisién de la defensa en valorar lo dicho por el teniente
VILLOTA, quien expuso que los procesos disciplinarios eran archlvados por
el capitdn SALAMANCA, quien era el (inico que contaba con la facultad para

ello. ‘4"1 R

. T

En fin, con base en un andlisis de las dlstmtas prueb’as aportadas,
considerd la fiscalia que contaba con suficientes elementos para acreditar
la ocurrencia de los homicidios vy las cnrcunstanaag;en que los mismos se
presentaron y concluyé que el procesado es r’é'sp‘onsable de los delitos de
Homicidio agravado y Concierto para deliij,q‘ljir'égravado.

6. Alegatos de las partes
"6.1 La fiscalia

Luego de hacer alusién a los hechos que aqui se juzgan, procedié a indicar
los parametros .de una orden de operaciones, esto es: i) estudio de la
mision a desempefar, ii) examen del objetivo a neutralizar, iii)
actualizacion de los datos sobre el objetivo y la veracidad de la fuente de
informacién, luego de lo cual se lleva cabo un proceso de decisién que
implica explorar la diversidad de situaciones que pueden presentarse al
materializar la orden de operaciones, la cual es potestativa del comandante
de la Agrupacién y se expide necesariamente, una vez que se han llevado a

cabo los pasos anteriores.

A juicio de la delegada fiscal, la responsabilidad del procesado es clara,

pues era €l quien ejercia control sobre las tropas, y firmaba, sin previo




Radicado: 05 001 31 07004 2014 05132
Sentenciado: Beismarck Salamanca Nempeque
Delito: Homicidio en persona protegida y otros

estudio de veracidad, las ordenes de operaciones que dieron lugar a la

muerte de civiles.

Indicé también que existen diferencias entre las figuras de la
responsabilidad de los superiores y la comisién por omisidn, por cuanto “s/
e/ superior deliberadamente omitié detener el plan previsto por sus
subordinados, como una forma de participar en el delito, termina
respondiendo es a titulo de coautor, caso como en el que actualmente nos
encontramos, puesto que el procesado no solo tenia pleno cohoc"imienz‘o
de los actos delictivos practicados por sus subordinados sinoﬁq‘t’/.e' de igual

manera no los impidio, pero si colaboré activamente en su ejécucion’.

Expuso que la responsabilidad del superior en el ;e'j‘é'r'cicio de la funcién
militar presenta una doble arista, por un 'l‘a;a‘o,' los mandos militares
cumplen la funcién de proteger bienesjurfpligos‘y por otro, deben controlar
a sus subalternos y cerciorarse de que esf'o.s actlen de acuerdo a la misidn
y a las directrices impartidas, lo cual sustenta en la sentencia SU 1184 de
2001, por tanto, todos los err'fore‘s;‘que se generen por una carencia de
control del comandante vy qufg imvpliquen afectacion de bienes juridicos vy

derechos fundamentales"l‘e:;sc‘in imputables a él.

2
O

€

En punto al tema de la responsabilidad de los superiores, trajo a colacién el
articulo 38 del Estatuto de Roma, que consagra en su literal A que: “£/ jefe
militar o el que actue efectivamente como jefe militar serd penalmente
responsable por los crimenes de la competencia de la Corte que hubieren
sido cometidos por fuerzas bajo su mando y control efectivo, o su
autoridad y control efectivo, segin sea el caso, en razén de no haber
 ejercido un control apropiado sobre esas fuerzas cuando: [) Hubiere
sabido o, en razon de las circunstancias del momento, hubiere debido
saber que las fuerzas estaban cometiendo esos crimenes o se proponian
cometerlos; y i) No hubiere adoptado todas las medidas necesarias y
razonables a su alcance para prevenir o reprimir su comision o para poner
el asunto en conocimiento de las autoridades competentes a los efectos de
su investigacion y enjuiciamiento’.

10
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Asi, a juicio de este sujeto procesal, la estrategia defensiva es “forpe”, por
cuanto no puede aceptarse la afirmacién de la defensa atinente a que el
procesado cumplié con sus deberes, pues es evidente que no llevd a cabo
ninguno de los pasos que establece la ley para la expedicién de una orden
de operaciones, ni realizd la posterior revisién a la actuacién de sus
hombres, a efectos de verificar si obraron de forma legal y, aun si se
aceptara que los hechos en su total magnitud no fueron de su
conocimiento, de igual manera debe responder por los crlmenes de los

hombres bajo su mando. wo

Posterior a ello, reiterd que la fiscalia demostrd en. la mstrucuon y en el
juzgamiento que el procesado si tenfa pleno conoumlento de los actos
espurios de sus subordinados y también que fue parte activa de los
mismos, trayendo a colacién las mdagatonas del sargento JORGE ELIECER
VALLE y del Mayor HERNANDO GARCIA GARCIA quienes afirmaron que al
legar a las AFEUR No. 5, ya este tlpo de homicidios eran frecuentes Yy que
el precursor de estos habla SIdO precnsamente el sefior SALAMANCA
NEMPEQUE. e

En cuanto a la presuhta inéonsistencia que alega la defensa, se presentd
con los hechos ocurridos 7 de diciembre, expuso qué solo existe un
documento que da cuenta que el senor SALAMANCA NEMPEQUE saldria a
disfrutar de sus vacaciones en el mes de diciembre de 2004, sin embargo,
en la ho.j.a de vida no se registré tal anotacidn y se tiene lo relatado por el
soldado WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE, quien dio cuenta que fue el
procesado quien lo recibié en la Agrupacién cuando fue trasladado desde
el Batallén Granaderos y fue él quien le indicé lo que ocurrirfa ese diay la

tarea que le era asignada dentro del plan a desarrollar.

Asegurd que en el transcurrir de la investigacidn se ha probado, entre otras
circunstancias, las siguientes: i) Que el Comandante de las AFEUR No. 5

entre los meses de junio de 2004 y junio de 2005 fue el Coronel

11
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SALAMANCA NEMPEQUE vy que por hechos ocurridos durante ese lapso, el
99% de los miembros de esta agrupacién han sido o estan siendo
procesados; ii) Los operativos en los cuales se dieron las muertes eran
autorizados por el procesado; iii) Por cada resultado se inicié un proceso
disciplinario sin que en éstos se adelantarid una investigacién seria para
esclarecer los hechos y el mismo estaba a cargo del procesado; iv) los
soldados traidos a juicio expusieron que era el encausado quien autorizaba
los vehiculos, planeaba las operaciones y legalizaba las bajas con la.juez
Penal de Instruccién, v) se acredito en juicio que el comandante dé la
Agrupacién solicitaba a la Cuarta Brigada el traslado de“-'s‘ol‘da‘dos y
suboficiales y que el Teniente Torres informé que era de conb'éffniento del
Mayor Garcfa (Comandante de la agrupacién con poéterioridad al

procesado) la real ocurrencia de estos hechos.

“a
a .

t, b
Wy

Afirmé también que los testigos de la defeﬁéa, quienes han aceptado
cargos por estos hechos, afirmaron qué’ el"cdronel SALAMANCA conocia de
la ilegalidad de esos actos y que ad‘é‘m‘és‘, éste generd confianza en ellos
asegurando que era amigo de Ia‘}u:é_hz"Penal Militar ADRIANA LIZARAZO, a
quien la fiscalia le compulso ecopas por el delito de Prevaricato por accién y
ante el Consejo Superior ~qg la Judicatura por incumplimiento de sus
funciones. .'

<
‘0

Y e

Prosiguié indicana’o:'due esta demostrado que las victimas fueron ultimadas
por los subalternos de SALAMANCA NEMPEQUE y que éste no tomd las
medidas ;rife,%ésarias para evitar esos decesos, precisamente porque era él
quieg,plé‘theaba con los Comandantes de Destacamento la ocurrencia de
e-s:‘t‘o*st hechos, prueba de ellos es que los soldados SIERRA y GUTIERREZ
JARAMILLO salian del batallén con la aquiescencia del procesado, quien
ademas autorizaba el gasto de gasolina y coordinaba con la funcionaria de

la justicia penal militar para que las muertes quedaran en la impunidad.

lgualmente, acotd que “e/ procesado tenia un control efectivo no solo de

los miembros del ejército sobre su mando, sino también, de la situacion

[

12




v

Radicado: 05 0071 31 07004 2014 05132
Sentenciado: Beismarck Salamanca Nempeque
Delito: Homicidio en persona protegida y otros

misma gue se estaba presentando, tenia el total dominio del hecho en cada
uno de los casos por los cuales se Je investigo y fue llamado a juicio, ya
que si €/ no autorizaba el falso operativo, sus subalternos por si solos no

podian ni mover ni un solo vehiculo y menos atn todo el personal’.

De igual manera, adverd que estd demostrado que existié una realizaciéon

conjunta de los hechos que aqui se investigan por parte de los miembros

del Ejército, de tal suerte que cada uno desplegaba una labor para la

realizacién del ilicito, en tanto unos eran los encargados de transportar a
las victimas mientras que otros procedian a darles muerte, lo cual ocurrid
bajo la responsabilidad del sefior SALAMANCA NEMPI—;QU‘E. Asi mismo
considera que estas personas se concertaron por mas de uﬁ ano para llevar

a cabo este tipo de ilicitos. P

Teniendo en cuenta lo anterior es que'sdlitita la fiscalia condena para el
sefior SALAMANCA NEMPEQUE en calldad de coautor del delito de
Homicidio en persona proteglda en concurso homogéneo sucesivo en
concurso heterogéneo con‘el}lllcrco de Concierto para delinquir agravado,
cometidos bajo las ci‘r_c’:uhsténcias de mayor punibilidad que prevén los

numerales 5y 9 del articulo 58 del Cddigo Penal.
6.2 Del Ministerio Piblico

Empezé el sefior Agente del Ministerio por relacionar los hechos y las
pruebas recaudadas durante la instruccion, para luego descender a los
testimonios que fueron evacuados durante la audiencia publica, sefialando
que éstos pretenden apartase de sus declaraciones iniciales en las que
sefialaron la responsabilidad del procesado.
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Luego de ello, hizo alusién a los hechos del 11 de Octubre del 2004,
acaecidos en la vereda Piedras Blancas, en el Corregimiento de Santa Elena
de Medellin -Ant.—, en los que se produjo la muerte de 2 personas que
fueron llevadas hasta el sitio de los hechos y ejecutadas, sucesos respecto
de los cuales se cuenta con las experticias de necropsia practicadas a las
victimas, indicando que en la efectuada al caddver de sexo femenino se
establecié que los disparos se realizaron a corta distancia y que una de las
armas bélicas que fue hallada no era apta para los fines para los cuales fue

fabricada.

Continud afirmando que se cuenta con lo relatado por lgs_ns_e:ﬁo‘rés HENRY
ALBERTO HERRERA PEREIRA, JORGE ELIECER VALLE, J'OAZ"QUIN FERNEY
HIDALGO HIGUITA, CARLOS ALBERTO VILLA CANON, WlLSON ADRIAN LOPEZ
MONSALVE, GILDARDO ANTONIO MONTOYA LOPEZ, y JUAN JAVIER
GALLEGO VARELAS, quienes concurren en gfirh{an qﬁe mediaba presién por
parte del Comandante de Ia Agrupché‘t\f.j'ezhl punto a la obtencion de
resultados, en atencién a las exigencias"dé']"(’(]eneral GONZALEZ de la Cuarta

Brigada. e

*
R |

Expuso también que de los téstimonios antes mencionados, se desprende
que el soldado SIER‘RA“fungfa como reclutador en este tipo de operaciones
y que precisani'e'nfte: 'en los hechos en que resultara ejecutado LUIS
BERNARDO A-g\/ARIéZ, aquel llevd a éste en una motocicleta blanca, como
también lo rjje‘liwciona el teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO.

Er; auanto a los hechos del 7 de diciembre de 2004 sefialé que los soldados
JENRY ALBERTO HERRERA PEREIRA, DARIO BLANDON RUIZ, JOAQUIN FERNEY
HIDALGO HIGUITA, CARLOS ALBERTO VILLA CANON, GILDARDO ANTONIO
MONTOYA LOPEZ, WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE, JUAN JAVIER
GALLEGO VARELAS, EDWIN DE JESUS BUILES CASTANO, JOHN JAIRO POSADA
ARROYAVE y CESAR FELIPE CASTILLO, corroboraron lo narrado por el
Teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO vy sefialan que quien fungié.
como reclutador en este caso fue el soldado ROMAN GUTERREZ, quien
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arribd hasta el sitio con las dos victimas y que las érdenes de ejecutar las

bajas emanaban del Comandante de la Agrupacién SALAMANCA

NEMPEQUE, mismo que propbrcionaba dinero para que se adquirieran las

armas de fuego, que se les ubicaba a las victimas luego de la ejecucién

Siguid aduciendo que a través de las declaraciones que hacen los militares
pertenecientes a las AFEUR NO. 5, se acredité que el comandante de la
Agrupacién, BEISMARCK SALAMANCA N‘EMPEQUE, previo a las ejecuc"'iQ:hes,
se reunfa con el Teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO para coordinar
las operaciones y que una vez se daban las bajas, éste pro_’cedl’a;;i'i,nformar
a aquel respecto a los resultados obtenidos. ‘

» :

s
a3

Sefialé que es el mismo procesado quien reconocié en la audiencia pidblica
. T

que era él quien emitia las érdenes de operaciones y autorizaba la salida

de los vehiculos del batallén, para lo cual se necesitaba la suscripcién de

una tabla de abordo.

Resalté que de las distintas sélidas procesales de los miembros de los
destacamentos, entre -es_tojé, el testimonio de JENRY ALBERTO HERERA
PEREIRA, se despren‘de c{ue con las operaciones que generaban bajas, se
otorgaban dias de pefmiso y se establecian felicitaciones en la hoja de vida
a los participantes en el operativo y que era SALAMANCA NEMPEQUE el que

ordenaba la elaboracién de la lista para ser enviada a Bogotd al Jefe del

. Bienestar Social, para que se procediera a dar estos permisos.

Frente a la estrategia defensiva que apuntala a sefalar que el capitin
SALAMANCA NEMPEQUE se encontraba de permiso el dia 7 de diciembre de
2004, indico el sefior procurador que tal circunstancia no se establecié con
fehaciencia, pues no se cuenta con la resolucién o la autorizacién
debidamente firmada por la autoridad competente, esto es, la Jefatura de
Personal de las Fuerzas Militares, que es la encargada de dichos tramites y
que ello tampoco fue esclarecido por el teniente EDGAR ANDRES TORRES
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HURTADO, en la diligencia publica, pues solo informé que el procesado

habia pedido permiso para casarse en el mes de Diciembre, pero que no
sabia la fecha exacta en que ello ocurrié.

Opt6 el Ministerio Publico por hacer caso omiso al testimonio de ALBEIRO
QUINTERO, pues su juicio, nada aporta para este proveido, pero retomé el
testimonio de EDGAR ANDRES TORRES HURTADO, indicando que éste
reconocié que las ordenes de operaciones eran expedidas por el
Comandante de la Agrupacién; que para llevar a cabo estos op'roBioEsos
actos se acudia a soldados que actuaban como reclutadqre_s‘,"labor
desempefiada por SIERRA BENITEZ, GUTIERREZ y BUILES,CASTANO y que
aunque el teniente TORRES traté de favorecer con su d‘ec‘:larfétién al senor
BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, en su testlim_c‘m;o se advierten
contradicciones.

h

Expuso que en esos eventos, l;os_‘;".g-n‘iformados dieron muerte
despiadadamente a las victimas, u{'h‘a"\}ez las Ilevaban hasta el sitio
escogido y con posterioridad a ello, 'se les localizaba armas de corto
alcance, las cuales se pudo esflib,lécer eran ubicadas por alguno de los
soldados del Destacamento,"generalmente por quien hacia las veces de

Reclutador. "

Asi las cosas, . considera el ministerio publico que el procesado BEISMARK
SALAMANCAI\]‘EMPEQUE, medid en estos hechos en calidad de coautor, con
plena faéu/téd de consciencia, capacidad de determinacién, con
conO’cifmién'zlo de causa y con capacidad de amplio discernimiento, por
tanto, solicita una sentencia de cardcter condenatorio por los delitos de
HOI;)HCDIO AGRAVADO y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO.

Finalmente, acotd que la presién por la obtencién de resultados, no solo
provenia del sefior SALAMANCA NEMPEQUE, pues éste, a la postre, era
destinatario de exigencias por el General GONZALES de la 4? brigada,
como lo expresaran, entre otros, el Teniente TORRES HURTADO y los
soldados JOAQUIN FERNEY HIDALGO HIGUITA, JORGE ELIECER VALLE,

16




%4

Radicado: 05 001 31 07004 2014 05132
Sentenciado: Beismarck Salamanca Nempeque
Delito: Homicidio en persona protegida y otros

GILDARDO ANTONIO MONTOYA LOPEZ y JUAN JAVIER GALLEGO VARELAS,
por tanto, solicita que se analice la viabilidad de compulsar copias para que
se investigue al General GONZALES, quien para la época de los hechos

fungia como Comandante de la Cuarta Brigada de esta ciudad.

6.3 La defensa

Empezd por indicar que el ObjetIVO de la expediciéon de ordenes ‘de
operaciones es salvaguardar a la poblacién civil de los grupos aI margen de
la ley y que ante los altos indices delincuenciales que se presentaban para
la fecha en que el sefior SALAMANCA NEMPEQUE fungla como Comandante
de las AFEUR No. 5 se hacia necesaria la suscrnpcnon Adét fas mismas por
parte de su defendido, lo cual, no constituye 5|qu1era tin indicio respecto al

conocimiento del acontecer ilicito desarrollado por sus subalternos.

Continué exponiendo que segtﬁm;;'(:_oh"él’t'él'~ en el plenario, la orden de
operaciones que dio lugar a los 'He'chos del 7 de diciembre de 2004, se
encuentra suscrita por el Tenfér_lfé"EDGAR ANDRES TORRES HURTADO, por
cuanto era éste quien: fun_glf:a como Comandante de la Agrupacién,
circunstancia que es corroborada por el sefior DUARTE BUITRAGO, quien
indicé en sede de auc_iiéhcia publica que entre los dias 3 a 5 de diciembre
de 2004 se encontré con el sefior SALAMANCA NEMPEQUE en la ciudad de
Bogota, por  tanto, considera que no es necesario realizar mads

consideraciones frente a estos hechos.

Indicé que con las declaraciones de los Comandantes de Destacamento en
sede de audiencia publica, esto es, los sefiores HERNAN DARIO DUARTE
BUITRAGO, WILFREDO ACUNA VALLE, SAMUEL CENTENO DIiAZ y EDGAR
ANDRES TORRES HURTADO se establecié que el Comandante de la
Agrupaciéon no se dirigia hasta el drea de operaciones y no podia dar
érdenes verbales a los soldados, pues el control de éstos dependia de cada

uno de los Comandantes de Destacamento.
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Expuso que los testigos traidos a la audiencia publica merecen total
credibilidad y éstos fueron contestes en afirmar que el Comandante de la
Agrupacién no sabia respecto a la ocurrencia de actos irregulares; que
todo ocurrido a espaldas del sefior SALAMANCA NEMPEQUE y que los
Comandantes de Destacamento se aprovecharon de la confianza que aquel
les tenia para inducirlo en un error y asi lograr que procediera a expedir las

6rdenes de operaciones y autorizar la salida o entrada de vehiculos.

Aseverd también que al capitin SALAMANCA NEMPEQUE se lg‘tin‘fqaﬁr'naba
por parte de los Comandantes de Destacamento sobre la pos}ible‘ﬁresencia
de delincuencia en la zona y que en vista de ello, a aquel"n;c‘j e quedaba
otra opcion que expedir las o6rdenes de operacionesé; con base en esa
informacion. : o o

Acoté que frente a su representado - se evidenciaron unos minimos
sefialamientos por parte de miembrqs (:'1<el."(ﬂ‘éstacamento HALCON, quienes
dan cuenta del conocimiento del seﬁgr,'procesado frente a los hechos, sin
embargo, ello quedd desvirEua“do en la audiencia publica en la cual se
establecid que todo fue orq‘ue%tédo por los Comandantes de Destacamento
y que con la emision de los informes de inteligencia por parte de éstos se
le privé al comandante-de la agrupacion de la posibilidad de conocer

respecto a la ilicitud-del actuar de sus subalternos.

",
Trajo a 'Cola'é:ién, entre otras, la sentencia radicado 25974 en la cual la
Coffe Suprema de Justicia, trata los conceptos de autor material, autor
mediato y las formas de participacién, exponiendo que, haciendo uso de la
teoria de Roxin, se afiade una categoria adicional a la forma de autoria, en
l[a que el autor mediato actuando como jefe de un aparato organizado de
poder imparte una orden pues sabe que cualquier miembro de Ila
organizacién la materializara, de modo que el hombre de atras no necesita
acudir a la coaccién ni a la induccién respecto del autor material, ubicando
al superior en la categoria de autor, lo cual no ha sido aceptado de manera

pacifica por los estudiosos del tema, pues esta forma de concurrir a la
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realizacién de la conducta algunas veces es considerada como autoria
mediata y otras como coautoria impropia, como se plasmd en la sentencia
del 7 de marzo de 2007 radicado 23815 en la que se tratd el tema de la
responsabilidad de quienes participaron en la voladura de un oleoducto en

Machuca.

Expuso ademas que la tesis de Roxin en cuanto a la autoria mediata en
estructuras organizadas de poder, exige que tanto el autor medlato como
el ejecutor material conozcan y compartan el cometido mserto en la ‘orden
primigenia, “por ejemplo que el comandante ordené el cr/men /05 gestores
reciban la orden y /a transmitan a los ejecutores proporC/onana’o los

medios para su materializacion”. o

Manifesté la defensa también, que contrarib'; alo rque ocufre con los grupos
insurgentes, en el caso concreto no se :dia" lé figura de autor mediato en
estructuras organizadas de poder, :bues‘-"én aquellos casos todos conocen
que los comportamientos que désérrollan son ilicitos, mientras que en
este caso existe una orden de operaciones que tiene como finalidad
generar seguridad en un sector de la comunidad, la cual era expedida por
el Comando de la Agrupacnon con base en la informacidn que se le
suministraba por pafte del Teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO vy

que ademas, se trataba de una orden legitima.

Siguié exponiendo que quien tenfa el dominio de los hechos fue el sefior
TORRES HURTADO, quien ademéas de “planear la situacion, engafar al
comandante de la agrupacion con falsas motivaciones, y dirigir Ia tropa, se
desplazaba hasta el lugar de los hechos para conducir a los soldados que
finalmente ejecutarian materialmente Jla muerte de sus victimas y
finalmente adoctrinaria sus versiones a efectos de cubrir con un manto de
falsedad el verdadero acontecer fdctico sin que mediara la posibilidad por
parte el sefor SALAMANCA NEMPEQUE de intuir que sus drdenes estaban

siendo utilizadas con fines delictuales”.
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Aludio a los testimonios de los soldados que arribaron a la audiencia
publica, esto es, VILLA CANON, POSADA ARROYAVE y HERRERA PEREIRA,
quienes sefialaron que el sefior SALAMANCA NEMPEQUE nunca les impartié
una orden de contenido ilegal y que tampoco vieron que entregara armas o

dinero para la realizacién de este tipo de actos.

Resalté tres aspectos del testimonio del procesado: i) Dio cuenta ‘_de los
altos indices de delincuencia que se presentaban en la zona para Iauéboca
de los hechos, ii) que por resultados operacionales no sola‘hﬁ.énte debe
entenderse dar bajas, pues también hacen parte de éstos,"l_as"capturas e
incautaciones de material bélico y que las ordenes de-opéraciones emitidas
por él tenian como propdsito de realizar registro ykéo:nt"r:ol y no de lesionar

0 a dar muerte a personas.

+
1

. 1 “\ .'A. .
Con base en todo lo anterior, expone que* éxisten dudas que no pudieron
ser escalecidas por la fiscalia, por ‘tanto, en virtud del principio de
presuncién de inocencia, reclama que se profiera sentencia absolutoria a

1

favor de su representado. -,

k}

. 7. Consideraciones

Le corresp‘onde'a este juzgado entrar a establecer si en la presente
actuacién“‘e)_(ié'te certeza sobre la conducta punible y la responsabilidad del
seﬁgr“«BEiSMARCK SALAMANCA NEMPEQUE respecto de las conductas
p(jr'fiblés de Concierto para delinquir agravado en concurso heterogéneo
con el ilicito de Homicidio en persona protegida en concurso homogéneo,
como lo exige el articulo 232 de la Ley 600 de 2000, o si por el contrario,
luego de un andlisis a partir de las reglas de la sana critica, de la
apreciacion en conjunto de la prueba, surgen dudas que llevan

indefectiblemente a la absolucidon del mismo.

20




L

Radicado: 05 001 31 07004 2014 05132
Sentenciado: Beismarck Salamanca Nempeque
Delito: Homicidio en persona protegida y otros

En esa labor, empezard el despacho por establecer la. materialidad de los ‘
homicidios con los cuales se vincula al sefior BEISMARCK SALAMANCA
NEMPEQUE, esto es, los ocurridos el 11 de octubre de 20043, 7 de
diciembre de 20044 y 4 de junio de 20055, para posteriormente
pronunciarse respecto a la forma en que los mismos eran presentados por

los miembros de la AFEUR No. 5 que participaron en cada uno de ellos.

Pues bien, en cuanto a la materialidad de los homicidios ocurridos el 11 de

octubre no existe dubitacién, pues se cuenta con la dlligenCla de

‘inspeccidon judicial con levantamiento de cadaver del dia 12 de lguales mes

y aho, que acredita que en la vereda el Mazo del correglmlento de Santa
Elena se hallaron dos cadaveres, uno de sexo mascuhnOfy uno de sexo

femenino (folios 104 a 107 del cuaderno No.8). A ’

SR
’\

Se tienen también las fotografias de los cuerpos de las victimas (folios 90 y
91 del cuaderno No. 9) y el mforme No 2074 del 14 de octubre de 2004

AAAAA

se produjeron por heridas ocasmnadas con armas de fuego de largo

S

alcance.

Respecto a la forma en due sucedieron los hechos se plasmé en la leccién
aprendida del 12 de octubre de 2004 suscrita por BEISMARCK SALAMANCA
NEMPEQUE (follo 85 del cuaderno No. 9) que el destacamento HALCON, al
mando el Teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO, se desplazd hasta el
sector EI Tambo en el municipio de Guarne, que a eso de las 20:00 horas
se inicié-un movimiento hacia el sector de la laguna, siendo hostigados a
las 23:45 horas con armas de fuego de distinto calibre, por lo cual
procedieron a reaccionar con fuego y que una vez la situacién fue
controlada se encontraron los cuerpos de dos personas que fueron

abatidas en combate.

3resultaron muertos un NN femenino y uno masculino
* fueron abatidos ALEJANDRO CHAVRRA VARGAS Y JUAN DIEGO FLOREZ
% se dio de baja a LUIS BERNARDO ALVAREZ CORREA
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En aquella oportunidad fungfa como comandante del destacamento
HALCON el teniente EDAGR ANDRES TRORRES HURTADO, al mando de los
uniformados: ANDRES CERVANTES BLANCO, GILDARDO ANTONIO
MONTOYA LOPEZ, EDGAR ANDRES TORRES HURTADO, DARIO BLANDON
RUIZ, JOHN JAIRO POSADA ARROYAVE, JOAQUIN EERNEY HIDALGO HIGUITA,
CESAR FELIPE CASTILLO, EDWIN DE JESUS BUILES Y CARLOS ALBERO VILLA
CANON, quienes corroboraron al unisono la versién anterior frente al
juzgado 23 de instruccién penal militar, como se desprende de las

indagatorias vertidas ante ese despacho ( folios 33 a 14 del cuaderno No
10).

;

Asi se observa en la injurada rendida por CESAR FELIPE CAST!LLO quien
manifestd que se encontraban “en desarrollo de una mISIOI7 tdctica en el
sector de Piedras Blancas, hicimos un desp/a)‘z\am/ento nocturno por un
camino destapado cuando de repente se es&‘l./\b/;:é bulla hacia la parte de
adelante, inmediatamente se procedid a /@\cer alto, nos identificamos como
tropas del ejército nacional, para qé/e; hicieran alto pero fuimos
sorprendidos con disparos del secz‘or fomamos posiciones de seguridad y
nos salimos del eje de avance, /n/C/amos a repeler el atague, posterior a
ello, procedimos a dirigirnés, haC/a e/ sector donde se escucharon los
disparos, los cuales fueron despareciendo a media que nos ibamos
acercando, //egando a/‘sector se encontrd un caddver y posteriormente a
unos cuantos metfos mads alld se encontré otro” (folio 169 del cuaderno
No. 9).

Y-

H
Otro d.e los hechos que da lugar a este pronunciamiento tuvo lugar el dia 7
de dlClembre de 2004 en el corregimiento la Miel del municipio de Caldas -
Antioquia, cuando integrantes del destacamento HALCON de las AFEUR No.
5, en cumplimiento de la operacién FARAON misién tictica DARDO (folios
216 y ss. del cuaderno No. 47), dieron muerte a JUAN DIEGO FLOREZ y
ALEJANDRO CHAVERRA VARGAS.

Respecto a la muerte de estas personas, se tiene el protocolo de necropsia

practicado al cadaver No 1, en el que se plasma que el deceso se produjo
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por disparos ocasionados con arma de fuego, los cuales son de naturaleza
mortal. Es de anotar que el caddver No. 1 presenta 33 heridas producto de
arma de fuego, de las cuales 2 presentan trayectorias de atrds hacia

adelante (folios 294 vy ss. del cuaderno No. 47).

También se tiene el protocolo de necropsia del cadaver No. 2 fechado el 8
de diciembre' de 2004, en el que se concluye que la muerte se produjo
como consecuencia “natural y directa del shock neurogen('cq e
hipovolémico, secundario a las lesiones por proyectil de arma a’e %Zyeboi en
cerebro corazon, pulmones, higado, subclavicula a’erecha d/afragma 1%
aorta abdominal que juntas y por separado son.’ a’e ‘naturaleza

ted

esencialmente mortal’ (folio 302 del cuaderno No. 47)~~ -

Ademas, obran en la actuacién los registros de defuncnon de JUAN DIEGO
FLOREZ VALLEJO y ALEJANDRO CHAVERRA VARGAS (folios 5 y 6 del
cuaderno No. 48), asi como las fotograﬁas de Ios hoy occisos y el material
bélico que seglin informd el desAtac_amento, les fue hallado (folio 225

cuaderno 47).

lgualmente, figura en el }ple:h'afrié la declaracién de NORA PATRICIA FLOREZ
VALLEJO, madre del occiéo IJUAN DIEGO FLOREZ, quien informd que se
enterd de la muerte de su hijo por una noticia del periédico El Colombiano

en la cual lo presentaron como un guerrillero dado de baja en hostilidades.

Tambiénfse’tiene la declaraciéon de la madre de ALEJANDRO CHAVERRA
VARGAS, en la que expone que tuvo conocimiento del deceso de su hijo
porque lo encontraron 4 dias después de su desaparicién en el cementerio

de Caldas y el reconocimiento que de la victima hiciera su padre, el sefior
OMAR ANTONIO CHAVERRA.

La forma inicial como se presentaron estos hechos fue plasmada en el
informe de operaciones del 8 de diciembre de 2004 de la misién tactica
DARDO suscrito por el teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO en

calidad de Comandante de destacamento, en el cual se informa que

23




Radicado: 05 001 31 07004 2014 05132
Sentenciado: Beismarck Salamanca Nempeque
Delito: Homicidio en persona protegida y otros

reaccionaron con fuego al ser atacados por un grupo de subversivos que
hicieron caso omiso a la proclama de alto y que al realizar el respectivo
registro de d4rea se hallaron 2 cuerpos sin vida, asi como un changén
calibre 16 mm, 2 cartuchos 16 mm, un changdn doble cafidn calibre 28
mm y 5 cartuchos 28 mm ( folios 69 a 71 del cuaderno No. 48).

En la leccion aprendida del 8 de diciembre se eshozé que los miembros del
destacamento HALCON, al llegar al corregimiento La Miel observaron a dos
personas que estaban atracando a unas personas que se encontraban al
interior de un vehiculo, que proceden a lanzar la proclama de“ﬁgi/z:@ 5‘om05
tropas del ejército nacional’ y éstos responden con fuego‘;hp'md'uciéndose
un combate que durd alrededor de 15 minutos, luego-del ':Gl{lal se hallaron

dos personas muertas (Folio 221 del cuaderno No. 47).‘

Dicha operacién fue llevada a cabo por el >D’é§ﬂ‘t:é¢amento HALCON, cuyo
comandante era el Teniente EDGAR ANDRES :F‘RORRES HURTADO, al mando
de los uniformad.os GILDARDO AN'FON‘IQ"KAONTOYA LOPEZ, JUAN JAVIER
GALLEGO VARELAS, JOHN JAIRO P@SADA ARROYAVE, JOAQUIN FERNEY
HIDALGO HIGUITA, HENRY AL‘liER?FO HERRERA PEREIRA, EDWIN DE JESUS
BUILES, CARLOS ALBERTO VILLA CANON y WILSON ADRIAN LOPEZ
MONSALVE. N

%
DR
1

En las declarag,idhéj’s_ Yendidas en la investigacion disciplinaria que se abrid
por parte del-gt'oma‘mdo de la Agrupacion de Fuerzas Especiales No. 5y en
el tramite adelantado por el Juzgado 23 de Instruccién Penal Militar, los
mil_i!tarze_s sefialaron que se desplazaron hasta el sector de la Miel, se
asentaron en la parte alta de una zona boscosa y pudieron observar que se
detenfan los carros en un lugar donde estaban dos sujetos y que al

dirigirse a ellos fueron recibidos con disparos.

Mirese que en la diligencia de indagatoria vertida por CARLOS ALBERTO
VILLA CANON el 29 de enero de 2007 ante el juzgado 23 Penal de
Instruccién Militar éste indicd que: “nos subimos por un cerro, desde alld

hicimos puesto de observacion, cuando en un momento de esos en Ja
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carretera se vio un carro de cierta distancia cuando o pararon y
empezamos a bajar cuando llegamos hasta cierto punto y observamos mds
de cerca, estaban unos sujetos con el carro, en un momento de esos
dejaron ir el carro, ahi empezamos a descolgar, cuando el Teniente grito la
proclama “Alto, somos tropas del Ejército” cuando en un momento de esos
nos dispararon y nosotros reaccionamos y disparamos hacia ese sector
donde estaban los banidos, durd entre diez y veinte minutos el contacto
armado y después empezamos a hacer el registro en toda la zona, quando
encontraron dos sujetos caidos en el enfrentamiento’. (folip,.i]ﬁOQ “del

At (T
vk

cuaderno No. 48).

El tercer suceso con el cual se vincula al sefior BEISMARCK SALAMANCA
NEMPEQE tuvo lugar el dia 4 de junio de 2005, en esa ocasién resulté
muerto LUIS BERNANRDO ALVAREZ CORREA como Se desprende de la
inspeccién a cadaver practicada el 4 de junio de 2005 vy el protocolo de
necropsia del 5 de junio de 2005 practlcadlo por el médico perito JOHN
JAIRO RAMIREZ en el que se concluyS .dde el deceso fue consecuencia
natural de las heridas producidas ‘con arma de fuego en la seccién de la

aorta toracica y en el éreka_fr/o_ntal del cerebro (folios 272 a 275 del

-cuaderno No. 26).

En esa operacién militar participaron los uniformados EDGAR ANDRES
TORRES HURTADO, JORCE ELIECER VALLE, HENRY HERRERA PERREIRA,
JOAQUIN FERNEY HIDALGO HIGUITA, CARLOS ALBERTO VILLA CAN()N,
WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE, JUAN JAVIER GALLEGO VARELAS, DARIO
BLANDON RUIZ, JHON POSADA ARROYAVE y GILDARDO ANTONIO
MONTOYA LOPEZ.

Respecto a la forma inicial como fueron presentados los hechos, se tiene
la leccién aprendida del 5 de junio de 2005 suscrita por el capitan
BEISMARCK SLAMANCA NEMPEQUE, en la cual se plasmé que el
destacamento HALCON, el 4 de junio de 2005 efectué desembarco a eso
de las 22:45, iniciando un desplazamiento por el sector Alto de Las cruces

con el fin de llegar a la parte alta, donde el personal del destacamento
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HALCON observé a varios individuos que venian avanzando p‘or un camino,
a quienes se les se lanzd la proclama de ‘a/to somos tropas del ejército
nacional’ y que “de inmediato /os bandidos empiezan a hostigar con fuego
a la tropa, con armas de diferente calibre y de inmediato se reacciona y se
empieza a envolver con el fin de neutralizar el ataque del enemigo y hay
intercambio de disparos que dura aproximadamente 15 minutos ... cuando
/a situacion es controlada se ordena un registro y se encuentra a una
persona que fue abatida en el intercambio de disparos el cual portaba un
arma de fuego identificada como revolver calibre 32 mm, quien ademds en
su poder tenia 8 cartuchos para el mismo de los cuales hab,/"a.',. percutidos
se informd al comandante de la agrupacién /a 5ituac/o’n5dciiéd)’da” (folios
234 a 236). | '
ki

Esos hechos fueron narrados de igual forma",po'r los uniformados en las
declaraciones que rindieran ante el Juzgado.'é?;z'*pénal de Instruccién Penal
Militar, en esas intervenciones fueron cg.r}tgstés en afirmar que al llegar al
Alto de las cruces, desembarcaron del veh‘ff'c‘ulo y empezaron el ascenso en
medio del montafia, cuando de répehte' fueron sorprendidos con disparos,
por lo cual debieron responder cg,n'fuego y que al realizar un registro del
lugar se hall6é un cuerpo sin vida.

(-
t

Lo anterior se evidéﬁ’eia en las indagatorias de WILSON ADRIAN LOPEZ
MONSALVE (folio 250 cuaderno 26), VILLA CARON (folio 262 a 266),
JOAQUIN FERNEY HIDALGO HIGUITA (folio 278 a 281), BLANDON RUIZ
DARIO (Folio 282 a 286, JORGE ELIECER VALLE (folios 71 a 74 del cuaderno
27)y EDGAR ANDRES TORRES HURTADO (folio 139 a 143 del cuaderno 27).

Como sustento de lo anterior se trae a colacidén la declaracién del sefior
WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE del 20 de junio de 205 ante el Juzgado
23 Penal de Instruccion Penal militar en el que indicd que: “/legamos hasta
un punto cerca del alto las cruces, desembarcamos, comenzamos a
caminar, luego llegamos a una pinera, subimos por la pinera, cuando nos
sorprendieron a bala, es decir, abrieron fuego contra nosotros, no me

acuerdo quien grito pero uno si djjo ‘alto, somos tropas del ejército
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nacional”, eso duro de 10 a 15 minutos, cuando se controlé [a situacion se
hizo el registro y se encontré un bandido abatido” ( folio 248 del cuaderno
No.26).

Hasta ahora entonces se tiene acreditado que en los 3 eventos anteriores
se ocasionaron las muertes de 2 personas sin identificar asi como las de
ALEJANDRO CHAVRRA VARGAS, JUAN DIEGO FLOREZ y LUIS BERNARDO
ALVAREZ CORREA, mismas que inicialmente fueron presentadas p“or@\los
miembros de las AFEUR No. 5 como muertes en combate produ_citfg‘a'e':un

- ‘f';&‘

enfrentamiento entre insurgentes y las Fuerzas Armadas. RN

Pues bien, establecida la materialidad de los hom|c1dlos y la versién inicial
dada por los militares, pasara el despacho a determmar Ia forma real en
que se desencadenaron los 3 sucesos anterlores6 Ia cual dista mucho de la
version ofrecida por los uniformados, pues;se: “advierte desde ya, esos
combates nunca existieron, solo fueron'_"lj.‘n‘; aily"did de los miembros de la

3

AFEUR para ocultar lo realmente ocurrido.

Respecto a la manera en que se'bcaSionaron las muertes del 11 de octubre
de 2004, senald en su inddga%éfia el soldado ANDRES CERVANTES BLANCO
el dia 24 de agosto de -ZOﬁ que “/niciamos movimiento motorizado en
horas de la noche, hos'fu/mos en un furgén, nos desembarcamos, ya
previamente habia una coordinacion entre el soldado SIFRRA BENITEZ y el
Tenijente TORRES HURTADO de ese hecho, que €l se llevaba unas personas,
unos supuestos milicianos, nos hicimos en un cruce de herradura, nos
hicimos todo el grupo, llegd el soldado SIERRA en una moto y dijo que
estuviéramos alertas porque ya llegaban las personas, dos hombres,
nosotros nos ubicamos y llego el vehiculo del cual se bajaron unas
personas y se acercaron a donde estidbamos nosotros y ahi fue cuando
POSADA e HIDALGO les dispararon, yo estaba como a unos ocho o diez

metros de ellos dos, luego fuimos a mirar y vimos que eran un hombre y

6 . . P . ‘ . e . ,

Para desarrollar el punto anterior, apelard la judicatura a las indagatorias rendidas por los militares ante la fiscalfa, una
vez son remitidas por competencia las diligencias a esta jurisdiccién, pues es en estas salidas procesales donde los
militares proceden a exponer de forma veraz en las circunstancias en que se dieron los hechos.
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una mujer, no s€ qué hacian alla, de pronto un engasio del soldado SIERRA
pero llegaron al sitio, en este caso tampoco se presenté un combate ni
nada, ellos llevaban armas pero no las usaron, por eso hicimos una pelicula
del combate para reportar unas bajas, ya los procedimientos juridicos eran
a cargo del teniente TORRES " ( folio 143 a 146 del cuaderno 22).

Segln se desprende del relato anterior, uno de los encargados de disparar
contra las victimas fue el sefior JHON JAIRO POSADA ARROYAVE, quien en
su diligencia de injurada aceptd tal circunstancia y expuso que: “‘en ‘ese
caso mi Teniente TORRES hablo con el soldado SIERRA que ys;z'fa//é:c'}'é hace
unos cuantos afios, no sé qué hablaria con €I, y nos dijo qL'[e" ibamos a
hacer una operacidn hacia el sector de LAGUNA PIEDRAS éL;A’NCAS que alla
iba a llegar este soldado SIERRA con unos sujetos "ch/e' eran milicianos
porque este soldado le habia dicho, llegamos. a ese sector y mi Teniente
TORRES nos ubicd, entonces el soldado H/bAL‘GO y yo que éramos los
que estdbamos mds cerca, mi Teniente TORRES nos dijo que pilas gue este
soldado SIERRA viene con unos m///'c/anos,"si algo ustedes son los que van
a disparar, entonces yo obedeci /a‘*‘or;den cuando efectivamente se vieron
las luces de un carro, no sé qué cgrr'o era y se desembarcaron unos sujetos
y el carro retrocedid y entonc;é} mi Teniente TORRES me dijo dispdrele y
desafortunadamente yo CZ?mb//’ la orden y dispare mi arma’ (folio 138 a
142 del cuaderno 22). -

Pero ademads, se.cuenta con las indagatorias de CARLOS ALBERTO VILLA
CANON ( folios 106 a 111 del cuaderno No. 22), GILDARDO ANTONIO
MONTOYA LOPEZ ( folios 112 a 114 del cuaderno No. 22) JUAN JAVIER
GAL‘E_'EG';O VARELAS ( folios 115 y 116 del cuaderno No. 22 ) CESAR FELIPE
CASTILLO ( 120 a 122 del cuaderno No. 22) DARIO BLANDON RUIZ ( folios
129 a 131 del cuaderno No. 22 ) JENRY ALBERTO HERRERA PEREIRA ( FOLIO
S 133 a 137 del cuaderno No. 22), quienes son contestes en afirmar que
no se presentaron ningun tipo de hostilidades y que las victimas fueron
[levadas hasta ese sitio por el soldado SIERRA BENITEZ, quien se anticipa
desde ya, resulta ser un personaje de vital importancia en este proveido,

pues era uno de los encargados de conseguir a las personas que eran
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llevadas hasta el sitio en el que eran ejecutados por el destacamento que
estuviera en desarrollo de la operaciéon militar de turno y ademas tenia

reuniones continuas con el procesado, como se vera mas adelante.

De esas indagatorias se desprende que una vez fueron abatidas las
victimas, el soldado CARLOS ALBERTO VILLA CANON las doté con armas de
fuego para asi imprimir veracidad al relato oficial de los hechos, segin el
cual se trataBa de subversivos que estaban armados y dispararon contra
los militares, ello se compadece con la diligencia de mspeccaon a cadaver
en la que se establecié que, a 0.40 centimetros de la mano’ derecha del
cadaver de sexo masculino, se hallé un revdlver marca SMIT! & WESSON,
calibre 32 largo, con dos vainillas percutidas en su tambo; d;os cartuchos y
un cartucho color amarillo calibre 7.65; mientras que al lado de la occisa
se encontrd un arma calibre 7.65 con un proveedor contentivo de dos
proyectiles y un proyectil adicional ublcado en Ia recamara del arma.

En similares circunstancias se dieron Ios:f"‘l;uechos del 7 de diciembre de
2004, en los cuales perdieron la'vida JUAN DIEGO FLOREZ y ALEJANDRO
CHAVERRA VARGAS, pues a d‘ife‘_\'ren.c;ia de lo expuesto por los militares en
los albores de la investigaciéﬁ',’ilaquellos no se encontraban en el sector de
La Miel extorsionando a I‘o‘s ﬁobladores ni accionaron arma alguna contra
los militares, sino que pbr el contrario, fueron llevados hasta ese sitio bajo

engafios para ser ultimados a sangre fria.

Asi se desprende del relato hecho por GILDARDO ANTONIO MONTOYA
LOPEZ én'la indagatoria del 19 de septiembre de 2012, en la que expuso
que: el 7 de diciembre de 2004 “salimos el batallén hacia el sector de
Caldas, que ya el soldado Gutiérrez habia hablado con el cojo para que /e
consiguiera resultados para dar bajas, salimos hacia el sector de Caldas,
vereda La Miel carretera destapada y estando en el sitio llegé el cojo con 2
sujetos mds y se los entrego al teniente TORRES, y el teniente TORRES dice
que tocaba darles de baja, para ese dia no recuerdo quien disparé” (folios
109 a 116 del cuaderno No. 52).
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En igual sentido, WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE relaté en una de sus
salidas procesales ante la justicia ordinaria (folios 152 a 163 del cuaderno
No. 46) que su primera participacién en este tipo de “operaciones” fue

precisamente é|l 7 de diciembre de 2004 Yy exXpuso que estos hechos se
dieron de la siguiente manera:

. salimos como a /las 18: 30 mds o menos en el furgén rojo para un
sitio llamado La miel el cual yo no conocia y le pregunte a los del
destacamento que donde quedaba eso y me djjeron que cerca de
Caldas - Antioquia y embarcamos y salimos y después de que sa//mos
yo rezaba, cuando ibamos por la autopista yendo para La“ Pmﬁao’a
cuando nos desviamos por una carretera destapada que era unq.bajada
y luego comenzaba a planear, cando el furgén pard y prend/eron la luz
como se habia acordado, los primeros se bajaron, después se bajaron y
yo estaba tembloroso, asustado y no me quer/a ba/ar cuando me
dijeron : bueno y es que no se va a bajar o que7 cuando me bajé ya
habian corrido al soldado GUTIERREZ para ade/ante y el otro soldado
que le tocaba matar a uno de los dos ya /o ten/a Y la seguridad que era
conmigo eran GALLEGO o HIDALGO ya. estaban con la otra persona y
me dijeron que ese era el que me tocaba dar de baja. Yo comencé a
caminar con él y le dije acompdfienme nos fuimos caminando hacia
adelante, a mi ese dia me temb/gba todo, estaba asustadisimo, no sabia
cémo iba a hacer, comence’ a caminar y miraba de reojo hacia atrds,
cuando detrds de mi ven/an dos soldados CALLEGO e HIDALGO, ya
venian con e/ fu5// listo yen posicion de disparo por si se volaba, yo me
puse a pensar que 5i yo no lo hacia ellos de pronto me disparaban a mji
porgue ya me hablan dicho como era que trabajaban ellos, entonces yo
me acerque Ex -/nano que iba a dar de baja, lo puse contra un rastrojo y
/e d[/e que no me perdiera de vista, que me siguiera mirando, yo todo
temb/orosos me eche para atrds en posicion cuando yo intentaba
v/evantar el fusil todo tembloroso, cudando sonaron unos disparos que
‘ ‘era de que ya habian matado al primero, entonces yo levante el fusil y
“ Je dispare al otro sefior pero sin apuntarfe”.

Y, luego de las muertes, los militares accionaron unas armas de fuego que
les pusieron a los occisos para asi aparentar que hubo un combate, como
se desprende de la diligencia de injurada del sefior CESAR FELIPE CASTILO,
quien indic6é que una vez los sujetos son dados de baja, “nosotros hacemos

los disparos, el Teniente nos dice que vamos a simular el combate, nos
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dice qué es lo que supuestamente hicimos para que cada uno supiera que

era lo que tenia que decir’ ( folios 101 y 102 del cuaderno 52).

Llegados a este punto, cabe realizar una acotacién y es la atinente a que la
persona que llevé a las victimas hasta el lugar era un civil conocido como
“LAZARQO” o el “C0OJO", quien era utilizado por el soldado ROMAN ALBEIRO
GUTIE‘RREZ y el Comandante de la Agrupacién, BEISMARCK SALAMANCA
NEMPEQUE, para conseguir a los miembros de la poblacién civil que.: senan
abatidos posteriormente, como se verd mas adelante. Esta Clrcunstaq_cla es
trascendental en este proveido, pues de ella se desprende que el prscesado
desplegd acciones positivas tendientes a la materlahzamon de los
homicidios, lo cual se abordarad luego de que se hayan determmado las
reales circunstancias en que se desencadenaron Ios hechos en el acdpite
correspondiente a la vinculacién subjetiva del prQ‘ce§ado con los hechos.
Pues bien, en cuanto a los hechos del_4;_‘dfe:"‘jl.i(l;1i0 de 2005, se dird que al
igual que ocurridé en los sucesos del 11 dé octubre de 2004, correspondid
al soldado ARIEL SIERRA BENI’TEZW}é\}ar’é la victima hasta el municipio de
Caldas, lugar donde eran es;je‘;r'abdc')’s,‘ por el Destacamento HALCON, tal y
como se desprende de las ’d‘i‘s';f:i'htas indagatorias rendidas ante la Fiscalia
26 Especializada. o

Una de ellas fue la rendida el 28 de agosto de 2011 por el Teniente EDGAR
ANDRES TORRES HURTADO, quien para la época de los hechos se
desempefiaba como comandante del destacamento HALCON, quien afirmé:
“vo héb/é"nuevamente con el soldado SIERRA y él me djjo que nos viéramos
en /a parte alta de la vereda LA CORRALA del municipio de Caldas, organicé
la misién tictica y le dije que ibamos a hacer una operacion de registro, al
llegar al sitio me baje y me encontré con el soldado SIERRA, él llego alld
en una moto DT creo que blanca, estaba con el muchacho, me dijo que el
tipo pertenecia a una banda que era un delincuente yo le disparé y les dije
disparen las armas, SIERRA traia el arma para el sujeto, no s€ si era un

changon, o un revolver, yo la disparé y con SIERRA se la colocamos, los
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demds soldados simplemente hicieron disparos al aire” (folios 198 y 19 del

cuaderno No 32).

En igual sentido relaté WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE que “GUTIERREZ
y SIERRA ubicaron una persona para el otro dia darlo de baja, al dia
Siguiente nos embarcamos y salimos para el sector del barrio La Corrala
parte alta de las cruces puerta roja y subimos en el carro, ese sitio yo no lo
conocia, cuando [llegamos al sitio creo que ya ellos estaban o sea
GUTIERREZ y SIERRA y el que ibamos a dar de baja, bajamos y mi téniente
TORRES me dijo LOPEZ hdgalo, mitelo”.

Como se observa, la forma en que fueron mostrados los hechos
inicialmente, no fue mds que una estratagema de los jﬁﬁiiitares, pues las
victimas no eran subversivos, tampoco hubo u,n“fuego cruzado entre éstos
y aquellos, sino que por el contrario, las p:er«sbn*a‘s; que resultaron muertas
fueron llevadas hasta el lugar de los hécﬁ’ps en las tres ocasiones, por
reclutadores dispuestos por el comando de la agrupacién, para lo que se
escogieron sitios apartados en los clales a sangre fria y sin ninguna
justificacién se les ejecutd vilmeq’ge por agentes estatales. Enmarcandose
estos ataques en un cuad,‘ro"sjs-temético de atentados contra la poblacién
civil en el contexto del coriflicto armado que se vive en este pais, realizado
mancomunadamente'.ﬁ‘or miembros del ejército nacional.

Con base en é‘sca's' hechos ya decantados, entrard la judicatura a establecer
qué tipo b'egjal encuadra dentro de los supuestos de hecho, en tanto no ha
sido ba;cffita la doctrina y la jurisprudencia en este punto, pues para
al‘@‘uhéé este tipo de ejecuciones constituyen homicidios agravados,
mientras que para otro sector, del cual hace parte esta funcionaria, se esta
en presencia de un homicidio en persona protegida en tanto se retnen los

elementos estructurales de este tipo penal, como pasara a exponerse.

Para ello, en primer lugar se establecerd la existencia de un conflicto
armado interno; en segundo punto se hard alusién a los principios de
distincién y proteccion como piedras angulares del Derecho Internacional
Humanitario; en un tercer item se establecera que las victimas de estos 3
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sucesos eran personas protegidas por el Derecho Internacional
Humanitario, dada su condicidén de civiles; siendo pertinente abordar en
Gltimo punto que esos decesos se dieron con ocasién y en desarrollo de
ese conflicto armado de caracter no internacional.

En cuanto a la existencia de un conflicto armado, se dira que la primera

disposicion de cardcter positivo que aborda los conflictos de caracter
J:“.

interno es el articulo 3 comuin a los tratados de Ginebra, el cual los:define

. R . RN
como aquellos que no son de indole internacional y se preséntdn”en el

o N: st
territorio de una de las altas partes contratantes. , ‘5“':'“
x-.’% ",; :k”
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Por otra parte, el protocolo Il adicional a los Convenigsfci:i‘e Ginebra, delimita
los conflictos de caracter interno, como aquell_o)s;;q“g\e‘z”;‘se desarrollen en e/
territorio de una Alta Parte contratante entre $us fuerzas armadas y fuerzas
armadas disidentes o grupos armados organizados que, bajo la direccion
de un mando responsable, ejerzan sobre.una parte de dicho territorio un
control tal que les permita realizar Oberaciones militares sostenidas y

concertadas y aplicar el presente Protocolo’7-

En este punto, cabe aclarar que si bien el protocolo Il es posterior al
articulo 3 comin a los Convenios de Ginebra, aquel no deroga a éste, por
el contrario, en términos de Ramelli Arteaga “os dos conceptos de

conflicto armado interno, lejos de excluirse, se complementan’®.

Pues bien, respecto al primer presupuesto, esto es, que se dé en el
territorio de una de las altas partes contratantes, no resulta necesario
realizar profusas consideraciones pues Colombia aprobé mediante la Ley

5ta de 1960 los 4 Convenios de Ginebra y en cuanto al Protocolo Il se

“Protocolo Il adicional a los Convenios de Ginebra de 1949 relativo a la proteccién de las victimas de los
conflictos armados sin cardcter internacional, 1977

SRAMELLI ARTEAGA, Alejandro. La constitucién colombiana y el derecho internacional humanitario: La
calificacién juridica de una situacién de violencia interna a la luz del derecho internacional humanitario.22
edicién. Bogotd: Universidad Externado de Colombia, 2003.p.61
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precisa que fue avalado a través de la Ley 171 de 1994, declarada
exequible por la Corte Constitucional mediante la sentencia C 225 de

1995, la que se anticipa desde ahora, se abordara en acdpites posteriores.

En lo que respecta a los atributos que el derecho convencional demanda de
las partes para que se configure un conflicto armado, se dird que el
primero de ellos alude a que la contienda se libre entre las Fuerzas
Armadas Estatales, Fuerzas Armadas disidentes y Grupos Armados.
Respecto al primer protagonista, cabe precisar que nuestra Con‘s'tit,ucién
otorga tal categoria al Ejército, a la Armada y a la Fuerza Aéreés,,l.g‘)s‘cuales
“tendrdn como finalidad primordial la defensa de [a. soberania, Ia
independencia, la integridad del territorio nacioba{ -y del orden
constitucional’® o

“
$

Ahora, del otro lado de la contienda, el de‘rec.‘hc‘)‘ ~de Ginebra exige que se
encuentre un grupo armado o varios de -éstos, de los cuales se reclaman
unos requisitos particulares, el primero'de éstos es que cuenten con un
mando responsable, lo que implica la existencia de una estructura
jerarquicamente organizada ‘con una distribuciéon de responsabilidades en

su interior, sin que sea necesario una capacidad total de subordinacién.

Frente a la existéncia de un mando responsable en los' grupos de

insurgencia .consideramos suficiente lo expuesto por VALENCIA VILLA,

vVeamaos:

" Fécilmente se distinguen entre estos grupos una estructura y una
" jerarquia: se encuentran constituidos por frentes y unas direcciones
nacionales— por ejemplo el Secretariado General para las FARC y el
Comando Central para el ELN-, en las que se pueden distinguir
también sus dirigentes. Tanto la estructura como la jerarqguia son
militares, lo que les permite desarrollar hostilidades. Asi mismo, cada
organizacion posee un cédigo de conductas interno que les regula las
faltas. Es menester aclarar que el mando responsable no hace

SCONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA. Articulo 217.
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referencia a un control territorial absoluto de los jefes hacia los
subordinados; debe entenderse en el sentido de /a existencia de una
estructura de disciplina y de /la distincion de una jerarquia,
circunstancias de que gozan las guerrillas colombianas'®.

Decéntado el primer aspecto, corresponde analizar si existe un control
territorial, sin que ello se traduzca en que los grupos rebeldes regenten de
manera total o absoluta la superficie estatal, pues este elementq. debe
entenderse como la posibilidad de que el grupo armado d__e"s_"pﬁlie‘gue
acciones militares sostenidas y concertadas, es decir, con prpldhgé‘cfén en
el tiempo y que obedezcan a una estrategia previamen}_e,“g‘gtéb"iecida, lo
cual se da en el caso colombiano, como sostuvo ‘elxi"lf/lin'i'gterio Publico
respecto a la territorialidad que ejercen los grupoé-»;rlébéldes, las cuales

fueron plasmadas en la sentencia C 225 de 1995.€‘Ve‘:;iiﬁos:

En cualquier caso no cabe duda de que la guerra de guerrillas
colombiana sigue siendo todavia, a pesar de la creciente insercién
urbana y aun, a pesar de la creciente bandolerizacién de los grupos
insurgentes, wuna guerra orfentada por un proyecto estratégico de
sustitucidn de Estado’, asi que procede -por lo menos en principio- a
través de la construccion, consolidacién y ampliacién progresiva de
dominios territoriales. Con otras palabras, la guerra colombiana de
guerrillas es, dominantemente, guerra por el dominio del espacio, y en
n/ngi?n caso, como el terrorisimo estratégico, guerra por el dominio del
pensamiento. La circunstancia de que la debilidad relativa de la guerrilla
frente al Estado determine que los insurgentes hayan debido limitar sus
aspiraciones de dominacién territorial a ciertas regiones no constituye
un argumento contra las observaciones anteriores!!-

La Gltima caracteristica que se exige de los grupos insurgentes es la
capacidad de aplicar el protocolo I, lo cual implica, entre otras

obligaciones, asistir y proteger a enfermos y heridos o respetar a la

"VALENCIA VILLA, Alejandro. El protocolo Il adicional los convenios de Ginebra. En: SEMINARIO TALLER
CONFLICTO ARMADO Y DERECHO INTERNACIONAL HUMAITARIO (1994: Bogotd D.C.).Bogotd D. C: Tercer
mundo editores, 1994, P. 119

YICORTE CONSTITUCIONAL DE COLOMBIA. Sentencia C 225 de mayo 18 de 1995. MP: Alejandro Martinez

_ Caballero, expedienteL.A.T.-040. Disponible en http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/1995/c-225-

95.htm, consultado (10/09/2014)
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poblacién civil inerme a las hostilidades, frente a lo cual debe decirse que
si bien es un hecho notorio que las partes contendientes han socavado las
normas del Derecho Internacional Humanitario, ello no desdice de su

potencialidad de materializar las normas de la guerra.

Asi las cosas, se puede afirmar que se encuentran presentes en el caso
colombiano todos los elementos que el derecho convencional exige para la
configuracién de un conflicto no internacional, siendo necesario referirnos,
a otros parametros que han sido delimitados por la jurisprdd‘e‘r‘icia

internacional para tipificar una situacién como conflicto armad‘o,.Véainos:

e
]
oy
Y

El término conflicto armado sugiere en si mism@“/;aj ‘existencia de
hostilidades entre fuerzas armadas organizada.g*en fmayor o menor
grado. Por lo tanto esto deja por fuera /as‘S[fu(;fc/b'nes de tensiones
internas y disturbios interiores. Para decidic‘/‘ékisténcia de un conflicto
armado interno, entonces, serd necesar‘io_ ‘evaluar la intensidad del

conflicto y la organizacion de las partes.en conflicto. (Subrayado fuera
del texto original)*’.

De lo anterior se colige que para considerar que una situacién conflictiva
N 1 - ’ . .

debe ser regulada por el'Derecho Internacional Humanitario se demandan

los elementos de intehsjdad y organizacidn, los cuales la jurisprudencia

nacional, siguiendo tos lineamientos de los tribunales supranacionales ha
‘!

plasmado asi:

 En cfbt;secuenc/a, la determinacion de la existencia de un conflicto
“arihado debe realizarse no en abstracto, sino en atencion a las
. caracteristicas de cada caso particular. Para efectos de establecer en
casos concretos si un determinado conflicto ha trascendido el umbral
de gravedad necesario para ser clasificado como un conflicto armado
interno, la jurisprudencia internacional ha recurrido principalmente a
dos criterios: (i) la intensidad del conflicto, y (i) el nivel de
organfizacion de Jas partes. Al apreciar la intensidad de un
determinado conflicto, las Cortes internacionales han aplicado, por

LZTRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL PARA RUANDA. Theprosecutor v. sejan Paul Akayesu. sentencia del 2 de
septiembre de 1998. P. 386.
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ejemplo, factores tales como la seriedad de los ataques y si ha habido
un incremento en las confrontaciones armadas, /a extension de /as
hostilidades a lo largo de un territorio y de un periodo de tiempo, e/
aumento en las fuerzas armadas estatales y en su movilizacidn, asi
como la movilidad y distribucion de armas de las distintas partes
enfrentadas. En cuanto a la organizacion de los grupos enfrentados,
las cortes internacionales la han apreciado de conformidad con
criterios tales como la existencia de cuarteles, zonas designadas de
operacion, y la capacidad de procurar, transportar y distribuir armas.!3

Esos factores de organizacién e intensidad, también se- encuentran
colmados en el caso colombiano, pues los grupos msurgentes han hecho
presencia en gran parte del territorio nacional a traves des su ramificacién
en frentes; cuentan con un arsenal bélico vy humano que le permite
desplegar ataques contra la autoridad; los actos de violencia no son
esporadicos o coyunturales y en reacuon a la. msurgencua el Estado ha
optado por acudir a las Fuerzas Armadas;.¢5-mas, ha reconocido que la
Policia, a pesar de su naturaleza civ_il"esfé' facultada para combatir a los
grupos armados o, en términos dé' la"Corte Constitucional “/as Fuerzas
Militares y la Policia Nacional, estan legitimadas para hacer presencia en
todo el territorio nacional ycombatlr hasta su sometimiento y reduccidn, a
todos los grupos o -movimientos guerrilleros que persistan en la

confrontacion armada4--

Otro criterio orientador al cual ha apelado la jurisprudencia internacional
para diferenciar los conflictos armados de las situaciones de disturbios
internos o tensiones internas, las cuales, de conformidad con el articulo 1
del Protocolo adicional Il no estan reguladas por el derecho de gentes’S, es

el de prolongacidn, el cual también se encuentra satisfecho, si se tiene en

13 CORTE CONSTITUCIONAL COLOMBIA, sentencia C 781 de octubre de 2012. MP: Marfa Victoria Calle Correa,
expediente D-8997. Disponible en http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2012/c-781-12.htm.

MCORTE CONSTITUCIONAL COLOMBIA, sentencia T 439 de julio de 1992. MP: Eduardo Cifuentes Mufioz,
expediente T- 1088. Disponible en http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/1992/t-439-92.htm

€l presente Protocolo no se aplicard a las situaciones de tensiones internas y de disturbios interiores, tales

como los motines, los actos esporédicos v aislados de violencia y otros actos analogos, que no son conflictos
armados”
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cuenta que la génesis del conflicto colombiano data por lo menos desde el
ano 19647s.

Ese presupuesto de prolongacién fue- abordado por el Tribunal Penal
Internacional para ex Yugoslavia en la sentencia del caso DuskoTadic por
violaciones graves al derecho internacional humanitario, en la que se

Sostuvo:

Existe un conflicto armado siempre que se recurra a la fuerza armada
entre los Estados o violencia armada prolongada entre las autoridades

gubernamentales y grupos armados organizados, o entre ta/é;s'y.rubos

de un estado. El derecho internacional humanitario se aplica desde el

inicio de las hostilidades y se extiende mds alld de la cesacién de

hostilidades hasta que se celebra un tratado de pa.z'v 0; en el caso de

conflictos internos, se alcanza un acuerdo pacifico. .

R
2 ‘!
1
*

. 3
De todo lo anterior se colige que la sit’u;{‘c‘ijéh de violencia en Colombia
recoge todos los requisitos que tanto la doctrina, la jurisprudencia y los
tratados internacionales han dispuesto para la configuracién de un
conflicto armado de caracter, ho internacional, con lo que se estructura el
primer elemento del tipo p'ehz%lnde Homicidio en persona protegida que es
la existencia de un conflicto'armado. En este punto no sobra recordar la
Suprema Corte se vio en la necesidad, ante la tozuda postura del ejecutivo,
de reconocer en .§=§4$‘5entencias la existencia de tal presupuesto en los
siguientes téﬁ'mj;hos: “La realidad colombiana es evidente, existe un
conflicto no internacional y para ello no se requiere la manifestacion
expﬁe:.%a ‘del Gobierno, pues el conflicto es un hecho y no una

declardcion’7”18

En cuanto a la calidad exigida por el tipo penal para el sujeto pasivo debe

decirse que la misma se deriva de la condicién de poblacién civil que

18TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL DE LA ANTIGUA YUGOSLAVIA. Sentencia del 2 de octubre de 1995.P. 125

17 El término conflicto armado interno, no internacional, ha sido utilizado en diversas oportunidades por esta
Corporacién. Véase por citar solo algunas, sentencias del 21 de julio de 2004 (radicado 14.538), 15 de
febrero de 2006 (radicado 21.330), 12 de septiembre de 2007 (radicado 24.448), 27 de enero de 2010
(radicado 29.753) y 24 de noviembre de 2010 (radicado 34.482).

18 Sentencia del 23 de marzo de 2011, radicado 35099 M.P. Augusto Ibafiez Guzman.
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ostentan las victimas, lo que las hace titulares de la proteccién que subyace

del principio de distincidn.

Respecto al principio de distincidén, lo primero que debe decirse es que
éste, ademds de estar plasmado en tratados internacionales que regulan
los conflictos internos que han sido suscritos por Colombia; integra el
derecho consuetudinario y ostenta la categoria de Jjus cogens, lo que
implica que resulta ser de perentoria aplicacién, puesto que este tipo de
normas ‘constituyen principios intransgredibles de derecho ifgtqfhéﬁidna/

consuetudinario™19 Ut

N
. 1 N
FEEAPIYS

s,
: s‘.; “;:i

El principio de distincién busca salvaguardar a las pgrSQhas que no toman
parte de las hbstilidades, pues ‘en tiempos deé_cqn‘zf/iéto armado solo es
aceptable el debilitamiento del potencial militar de/ enemigo’2% por tanto,
la guerra no puede afectar a quienes noﬂci_.dnj‘batén, ya sea porque hacen
parte de la poblacién civil o porque han d‘ejédo de combatir, toda vez que

ellos no constituyen potencial militar.

De tal suerte que, en yirtu'c:'.l' -'del principio de distincién las partes en
conflicto,  deberan diferehéiar:, en todo momento, entre poblacién civil y
combatientes, en consecuencia, les corresponde dirigir sus ataques, Unica
y exclusivamente, contra objetivos militares y hostigadores, a efectos de
salvaguardar a los civiles y a los bienes protegidos, quienes, en ninguna

circunstancia son considerados como blancos legitimos de ataque.

Y de ese principio de distincién, emana el de proteccidn, el cual es otro de
los pilares basilares del Derecho Internacional Humanitario, mismo que
adquiere relevancia para el caso que nos concita, en tanto busca

salvaguardar de los efectos de la guerra a las personas civiles, quienes

¥Traduccién informal: ““[The] fundamental rules [of humanitarian law] are to be observed by all States
whether or not they have ratified the conventions that contain them, because they constitute intransgressible
principles of internationalcustomary law”.

)hid.p.76.
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tienen una mayor necesidad de proteccién. Dicho principio se encuentra
tipificado en el articulo 13 del Protocolo || que establece que;:

La poblacion civil y las personas civiles gozardn de proteccién general
contra los peligros procedentes de operaciones militares. Para hacer

efectiva esta proteccion, se observardn en todas las circunstancias las
normas siguientes.

2. No serdn objeto de ataque /a poblacicn civil como tal, ni las personas .
civiles. Quedan prohibidos los actos o amenazas de violencia cuya ’
finalidad principal sea aterrorizar a /a poblacién civil.

. :

3. Las personas civiles gozarin de /a proteccion que conf/ere este

Titulo, salvo si participan directamente en /as host///dades Y mientras
dure tal participacion2]. '

Ese principio de proteccién tiene una doble im‘pli"cacién en tanto no solo
compele a los protagonistas del confl‘lcto .a abstenerse de atacar a la

poblacién civil sino que también los obllga’ a evitar que ésta sufra cualquier

dafo con ocasién de las operaciones-miilitares y actos hostiles que se den
en medio del conflicto.

Como se observa, lbrS{“p.ﬁl:lcipiOS de proteccidon y distincién recaen sobre
las personas civiles,“"q'ué son aquellas que no forman parte de las Fuerzas
Armadas estatales o de los grupos armados insurgentes, siendo necesario
aclarar que: pterden dicha proteccién si participan directamente en las
hostllldades de conformidad con el articulo 3 comuin a los Convenios de
Gmebra que establece como destinatarios de las garantias all{ establecidas

a Las personas gue no participen directamente en las hostilidades incluido

s los miembros de las fuerzas armadas que hayan depuesto las armas y las
personas puestas fuera de combate por enfermedad, herida, detencion o
por cualquier otra causa, serdn, en todas las circunstancias, tratadas con
humanidad, sin distincién alguna de indole desfavorable, basada en /a
raza, el color, la religion o la creencia, el sexo, el nacimiento o Ja fortuna, o

cualguier otro criterio andlogo”.

#Articulo 13 Protocolo Il adicional a los 4 Convenios de Ginebra.
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A su vez, el articulo 13 del Protocolo Adicional I, instaura como
destinatarios de las subreglas especificas de proteccién contenidas en
dicho canon a los miembros de la poblacién civil salvo "si participan
directamente en las hostilidades y mientras dure tal participacion"22.

De lo expuesto hasta ahora se colige que son dos los presupuestos
requeridos para ser sujeto de proteccidon por parte del Derecho
Internacional Humanitario, esto es, ser parte de la poblacxon c:v;l Yy no
tomar parte activa en las hostilidades, por tanto, en los SIgutentes acapltes
procederemos a dilucidar si las personas que fueron eJecutadas por

miembros del ejército nacional cumplian con esos dosureqUISItos.

i,

R T

En esa labor, deberd decirse que las victimas de los 3 sucesos que aquf se
abordan eran personas civiles, pues no se-’:‘estéblecié gue pertenecieran a
ninguna de las partes en conflicto, ,es:to_:'e's, fuerzas armadas estatales o

grupos insurgentes. Lol

Ahora, en lo que respecta:‘,'a,~"szi';tomaban parte en las hostilidades, se dirad
que ante |a ausencia de‘una definicién en el derecho convencional respecto
a lo que debe enteﬁdérse por ello, el Comité Internacional de la Cruz Roja,
en su funcién de guardian del Derecho Internacional Humanitario y en aras
de fortalecer la aplicacién del principio de distincién, realizéd una guia
contentivz;t,de unos criterios para establecer cudndo un civil pierde la
prot‘_e‘c'ci.én en razdn a su participacion en las hostilidades, estableciendo
como requisitos para que una conducta pueda ser calificada como tal los

siguientes:

1.Debe haber probabilidades de que el acto tenga efectos adversos
sobre las operaciones militares o sobre la capacidad militar de una
parte en conflicto armado, o bien, de que cause la muerte, heridas o

22CONFERENCIA DIPLOMATICA PARA ELABORAR CONVENIOS INTERNACIONALES DESTINADOS A PROTEGER A
LAS VICTIMAS DE LA GUERRA. Articulo 1 comun a los 4 convenios de Ginebra (12, agosto, 1949). Ginebra.

Disponible en: https://www.icrc‘org/spa/assets/files/pubIications/convenios—gva-esp—?_o12.pdfde abril al 12
de agosto de 1949
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destruccion a las personas a o bienes protegidos contra los ataques
directos (umbral de dafio), y

2. Debe haber un vinculo causal djrecto entre el acto y el dafo que
pueda resultar de ese acto o de la operacion militar coordinada de /a
que el acto constituya una parte integrante (causalidad directa), y

3. el proposito especifico del acto debe ser causar directamente el
umbral exigido de dafio en apoyo de una parte en conflicto y en
menoscabo de otra (nexo beligerante)

Pues bien, al contrastar esos criterios con los hechos 'q‘ii‘efaquf se
investigan, se advierte que las victimas de estos 3 sucesos;.. no tomaban
parte directa en las hostilidades, pues segin se dEJO establecido en
acapites anteriores, en los hechos del 11 de o.ctub"re de 2004, 7 de
diciembre de 2004 y 4 de junio de 2005, .}os abatldos fueron llevados
hasta el lugar del deceso bajo artificios fraguados por parte del soldado
ARIEL SIERRA BENITEZ y una persona cono‘cnda como “CQJO”, sin que en
ningln momento estas personas accionaran arma alguna contra los
militares o desplegaran algin tipo .ide ataque, por el contrario, segin la
narracién de los hechos, tan pronto eran llevados hasta el lugar, sin mediar
palabra y sin permltlrles ente'nder la perversa dindmica en la que estaban
inmersos eran dados: de baja de donde se infiere que no representaban ni
si quiera potencnalmente un riesgo para los uniformados quienes a
mansalva dlsparaban contra ellos y luego los cargaban con artefactos

bélicos que no les pertenecian.
.l

Como 'se observa, las victimas no desplegaron un acto propio que pueda
ser conSIderado como participaciéon directa en las hostilidades, pues se
itera, los supuestos combates nunca existieron, no eran mas que un ardid
por parte de los militares para ocultar la forma real en que se ocasionaron
dichas ejecuciones, con la finalidad de dotarlas de un manto de
legitimidad. Es decir, no existié un acto doloso de las victimas capaz de
menguar la capacidad militar de las Fuerzas Armadas o dar lugar a la
muerte o lesién de algunos de sus integrantes y en consecuencia no habia

lugar para que aquellos accionaran sus armas ante personas indefensas.
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Es claro entonces que las victimas hacian parte de la poblacién civil y no
tomaban parte en las hostilidades, por ende, eran acreedores de las
garantias establecidas por el derecho consuetudinario y el derecho
convencional, concretamente, los articulos 3 Comun a los 4 Convenios de
Ginebra vy el articulo 13 del Protocolo adicional ll, que desarrollan los
principios de proteccidén y distincidén, por tanto, las ejecuciones de estos
ciudadanos constituyen una violacion de tales instrumentos.

£
Como ultimo aspecto de la tipicidad, se dirda que la parte obJetlva del tlpo
exige que las muertes se den con ocasién y en desarrollo, del ccnﬂlcto
armado, lo cual se satisface, en tanto estos actos tuvneron OCUrrenCIa en
desarrollo de d&rdenes de operaciones, las cuales... i eran expedidas
precisamente para contrarrestar la accién insurgéhig’z, snendo evidente
ademas que la presencia de las fuerzas armadasfé'n las'zonas en las cuales
se ocasionaron estas muertes tenia por obJeto "defender la soberania
estatal, como desarrollo de la funcién encomendada a los cuerpos armados

institucionales por la Constitucion Polmca NaCIona123

L

En relacién al nexo eXIstente entre el conflicto armado interno y el
acaecimiento de eJecuaones de individuos ajenos a la contienda por parte
de grupos castrenses pa(a presentarlos posteriormente como abatidos en
combaté, se pronu'n‘c‘i'é la Corte suprema de Justicia en los siguientes

términos:

No se discute que la razdn de la presencia del Ejército Nacional en
zonas rurales del territorio colombiano, obedece precisamente a /a
" misién constitucional de protegerlo y, particularmente, a la presencia
en esas zonas de grupos irregulares, pues, ho puede olvidarse que la

 Jlabor primaria de proteccion del orden pdblico radica en la Policia
Nacional.

23 Articulo 217. La Nacién tendrd para su defensa unas Fuerzas Militares permanentes constituidas por el
Ejército, la Armada vy la Fuerza Aérea. Las Fuerzas Militares tendrén como finalidad primordial la defensa de la
soberanfa, la independencia, la integridad del territorio nacional y del orden constitucional. La ley
determinard el sistema de reemplazos en las Fuerzas Militares, asi como los ascensos, derechos y
obligaciones de sus miembros y el régimen especial de carrera, prestacional y disciplinario, que les es propio.
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En consecuencia, existe un hilo conductor inescindible entre la labor
qgue desarrollaba el grupo castrense en e/ municipio de (...) y la muerte
del joven (...). ».

No hay duda que /a oprobiosa prdctica de [os [llamados falsos
positivos, en virtud de la cual miembros de las fuerzas armadas
causan la muerte a ciudadanos inermes ajenos al conflicto armado, en
cuanto carecen del cardcter de combatientes por no formar parte de
los grupos institucionales y no institucionales involucrados en Ja
contienda interna, ni participar de la misma, para después mostrarlos
ante la opinion publica y sus superiores como bajas de un grupo -
armado ilegal en supuestos escenarios de combate y a partir de ello
obtener beneficios como permisos, felicitaciones en la hoja de vida o
ascensos, se encuentra intimamente vinculada con el canf/)'%t.o armado
interno, pues éste es condicion necesaria para que tengan lugar tales
desmanes. B

<

En efecto, es claro que si es en el marcq b’e dicha situacion de
anormalidad que se exhiben como z‘r/’unfo_s. '/5% referidos montajes de
operaciones bélicas, cuando en verdad S? ‘ha ocasionado la muerte de
personas civiles, generalmente de escasos recursos, desarmadas, en
parajes solitarios, lejos de su | contorno y sin la posibilidad de
conseguir ayuda alguna que las pueda salvar, sin dificultad se advierte
la estrecha relacién entre tales graves procederes ilegales y su
ocurrencia con ocasién del conflicto armado interno, mdxime si los
miembros de lasfuerzas armadas conocen de las obligaciones que en
su condicion de 'témbatient8524.

Y
A

Ademas de ello,--cabe decir que la proteccién dispuesta para los civiles no
se ag_ot-a“fe‘h la confrontacién armada o en los actos hostiles, por el
con’gré‘rio; e’sta subyace a todos los hechos que rodean este fenémeno, por
ta'r:ljt‘é;-‘el que las muertes no hayan tenido ocurrencia en desarrollo de
corhbate, no es Obice para predicar que tales- sucesos se dieron en el

contexto o en el marco del conflicto armado interno.

As{ lo establecié EI Comité Internacional de la Cruz Roja, en el Comentario

del articulo 13 del protocolo Il en el que se sefialé que el principio de

24CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, sentencia del 13 de julio de 2013.MP: Gustavo Malo Fernéndez, expediente
35212.

44




Radicado: 05 001 31 07004 2014 05132
Sentenciado: Beismarck Salamanca Nempeque
Delito: Homicidio en persona protegida y otros

proteccidén y el consecuente respeto hacia las personas protegidas no solo
tiene aplicacion en caso de. operaciones militares, pues “e/ protocolo
contiene normas qgue las fuerzas armadas o los grupos armados deben
observar en todas las circunstancias y que contribuyen igualmente a hacer
efectiva la proteccion de la poblacion civil?5 es decir, las partes, en
desarrollo de hostilidades o no, deben evitar que las personas ajenas al

conflicto se vean afectadas.

e
3

Siendo asi, puede afirmarse que se relinen los I‘eCIUISltOS ObjethOS del tlpo
penal de Homicidio en persona protegida, en tanto se acredlto que con
ocasion y en desarrollo del conflicto armado se prodUJo la muerte de
personas civiles que no tomaban parte en las hostllldades por lo tanto
eran acreedores de las garantias establecidas en's(u favor por el Derecho
Internacional Humanitario, entre éstas, la ime"si,bi!idad de ser atacadas por
los actores en contienda, lo cual emana,d:évvlo‘s; Eprincipios de distincién vy

proteccién.

Superado entonces el punto ati'n_enfe a la calificacién de los homicidios,
corresponde a la judicatufa"'entrar a establecer la vinculacién subjetiva
entre éstas y el proce‘sgdd, para ello se apelara a la prueba obrante en la
actuacién, la cual se advierte desde va, es amplia y suficiente para
establecer que el sefior BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE no solo tenia
conocimiento de los actos irregulares cometidos por sus subalternos vy
omitié ejercer control sobre los mismos o buscar la sancién de los
ejecutoréé materiales sino que ademas desplegd acciones que permitieron

suU consumacion.

Y, en esa labor, la judicatura evacuara primero los hechos del 11 de
octubre y 4 de junio de 2005, dado que esos dos eventos tienen una
circunstancia concurrente que resulta ser trascendental para establecer el
nexo entre el sefior BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE vy esas conductas,

#Comentario del Protocolo del 8 de junio de 1977 adicional a los Convenios de Ginebra del 12 de agosto de
19489 relativo a la proteccidn de las victimas de los conflictos armados sin cardcter internacional (protocolo 1)
y del articulo 3 de estos convenios. plaza y Janes Editores. p.240
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y es la atinente a que en estos dos eventos la persona encargada de
conseguir a las victimas fue el soldado ARIEL SIERRA BENITEZ, como se
establecié en los.acdpite precedentes, quien, segln se desprende de la
prueba legalmente recaudada, recibia el auspicio directamente del
comandante de la agrupacion para el desarrollo de tal funcién, en tanto era
el comandante la Unica persona que podfa autorizar sus desplazamientos y
el uso el automotor en que éste se transportaba, asi como autorizar la
movilizacion de la tropa, esa persona no era nadie diferente que SALAMCA
NEMPEQUE. '

Mirese que en los hechos del 11 de octubre de 2004, el 's,éﬁlor’ SIERRA
BENITEZ hizo presencia en el lugar de los hechos y ‘r'ha“nffesté a los
uniformados que pronto harian arribo las personas a q{die,ﬁn'es se les daria
de baja, mientras que en los hechos del 4 de ju‘nio‘d,.e\ 2005 este mismo
uniformado fue la persona encargada de tran%pé‘rtér en una moto DT
blanca de la agrupacién AFEUR al sefior LUIS“BE‘RN'ARDO ALVAREZ CORREA,
a quien posteriormente se le dio muertex_ . .

t, 7.
y
]

Pues bien, esa funcién de reclutador-giie cumplia el soldado ARIEL SIERRA
BENITEZ era determinada por ‘el comandante de la agrupacién, quien
ademas le proporcionaba Ios medxos necesarios para el cabal cumplimiento
de su labor. '

Asi se desprende de la diligencia de injurada rendida por el sefior JUAN
JAVIER GALLEGO VALRELAS (folio 215 y ss. del cuaderno 32) en la que
expuso q{ue‘ el senor SALAMANCA NEMPEQUE no solo tenia conocimiento
de la »for;ﬁa; en que eran ocasionadas estas muertes sino que ademas
disponia-al soldado ARIEL SIERRA BENITEZ para ello:

‘ Quiero agregar que prdcticamente en todos esos hechos en Jos cuales
nosotros hemos estado aceptando los cargos el coronel SALAMANCA
ha tenido el consentimiento y el conocimiento, de todo lo que se ha
hecho, porque a la vez é/ era el que daba las drdenes de lo que
teniamos que hacer, claramente presentar bajas en combate porque é/
tenia la necesidad de tener positivos para su trayectoria y carrera
militar ya que entre mds bajas tuviera menor oficial se catalogaba ante

lo manos superiores especialmente el comandante de /a cuarta brigada
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para época, creo que era el general OSCAR ENRIQUE GONZALES PENA ya
que entre mds bajas presentara como coronel SALAMANCA contaba con
un mejor puesto para su carrera militar y a la vez para estar mejor
calificado, porque a nosotros los soldados las bajas no nos cuentan o
nos sirven de nada 3/‘ hay o no hay una baja esto les sirve a los
mandos, a los comandantes de unidades, por tal razén el comandante
el sefior SALAMANCA nos daba todos los medios disponibles para que
esto se llevard a cabo, cada gue él se veia en la necesidad o en querer

tener un_positivo, tales como /as armas los medjos_de transporTeg
sacaba al soldado SIERRA para que se fuera y consiguiera a las victimas

VD 1‘

ya que uno como soldado no tiene el poder ni Jos recursos econom/cos

por ejemplo para comprar un arma de fuego, lo cual entre changon o

(

revolver o pistola cuesta 400 o 500 mil pesos en e/ mercado negro, un

soldado se esta ganando 700 mil pesos lo cual /70 /e a/canzar/a para
comprar un arma ni mucho menos la potestad a’e dar/e Ordenes a un
teniente al mando de 10 o 12 hombres era e/ comana’ante de la unidad,
el comandante de la agrupacion sefior corone,/ SALAMANCA . Yo cumpli
esas ordenes bajo presion coaccién del seﬁor Capitdn SALAMANCA y é/
nos decia que él respondia por lo que pasara, que €é/ era e/ comandante
y el que firmaba /as ordenes-c/é operaciones y que el cuadraba todo o
demads en cuanto a los prob/eﬁm's 0 Situaciones juridicas que pudieran

pasar con esos hechos”.

concreto, respecto a los hechos del 4 de junio de 2005, expuso que:

..ese dia en horas de la tarde el coronel SALAMANCA NEMPEQUE
BESIMARCK nos retine y nos dice que estaba desesperado, necesitado,
que tenia que dar un resultado para presentar al comandante de /a

Cuarta Brigada porque el viernes tenia una reunion y el como

' comandante de /a unidad no podia llegarle al comandante de /a Brigada

sin algo para mostrarle o que el en realidad si estuviese haciendo algo,
é/ nos djjo que tenia al soldado SIERRA BENITEZ ARIEL en el municipio
de Caldas, que el soldado estaba alld haciendo labores con el fin de que
por la noche nos entregara a una persona para que nosotros o

diéramos como resultado en combate”.
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Narré también este ciudadano que una vez se materializé el operativo y se
produjo la muerte, el encargado de colocar en la mano del occiso el arma
fue el soldado VILLA CANON dado que éste era enfermero de combate y
sabia manipular las armas y el cuerpo con guantes de tal manera que no

quedaran registros de esa manipulacion.

Lo anterior es reafirmado por varios de los integrantes del destacamento,
HALCON, uno de ellos el soldado CARLOS ALBERTO VILLA CANON, quien en
ampliacién de indagatoria del 21 de noviembre de 2011 (folios 219 y'ss del
cuaderno No. 32) expuso que en la tarde se reunieron con el \téhiente
TORRES vy el capitan SALAMANCA y que éste tltimo les dijo queriban a dar
una baja, que él ya tenfa todo cuadrado con el soldado SIE’RRA BENITEZ.

Es necesario precisar frente al testimonio del ge,ﬁof‘CAﬁLOS ALBERTO VILLA
CANON que éste, en desarrollo de la audien,cia"b&i'biica llevada a cabo el 16
de enero de 2015, indicé que el capitén'SAhAMANCA NEMPEQUE nunca le
dio la orden de realizar actos ilegales, sin 'e"}nbargo, de acuerdo a las reglas
de valoracion del testimonio, en estos; éventos debe optarse por la versién
que reciba confirmacidon en ’el“qaddal probatorio, pues solo asi puede
predicarse coherencia, preci’Sa;me‘nte confrontados sus dichos iniciales con
los dichos de las demés.‘ 'p;er'sonas que intervinieron en los hechos, éstos
son corroborados p’bf“l,as diligencias de injurada de sus compafieros y la
altima version fr’en.g:l"i%:la en la audiencia publica se queda huérfana de
ratificacién y E:I’evien‘e aislada frente a lo dicho por todas las personas que
ademé; s‘e‘j?;gn acogido a la terminacién anticipada del proceso.

Y;;j%l"é-tifté a esta retractacion, debe advertirse también que la misma no fue
totdl pues el testigio indicé que nunca habia recibido 6rdenes espurias del
capitan SALAMANCA en el drea de operaciones, pero no negé haberlas
recibido en el batallén BAJES y ante preguntas que hiciera la fiscalia
manifestd que se ratificaba en lo dicho en todas y cada una de las
indagatorias rendidas ante la justicia ordinaria. Frente a este punto,
también debe repararse en que los soldados, pese a no estar bajo el mando

del procesado actualmente, si sienten temor de éste, prueba de ello son
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las indagatorias de WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE y DELIO ANTONIO
VALENCIA ZEA en las cuales dicen que en la diligencia de indagatoria
anterior decidieron guardar silencio porque alli se encontraba una abogada
amiga de BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE (folios 285 y ss del

cuaderno No. 65).

Esa coordinacién entre el sefior BEISMARCK SALAMANCA y ARIEL SIERRA
BENITEZ es reafirmada por el soldado GILDARDO ANTONIO MONTOYA
LOPEZ quien expuso que: “ese dia e/ comandante de /a agrupacidh x.é'/""'CT
SALAMANCA nos reunio en la oficina de él a todo e/ destacamento con el
comandante TORRES y nos dijo que a €l lo estaban acqsando qgue el
Comandante de la Cuarta Brigada y que habia mandado a/ §0/dad0 SIERRA
para el sector de Caldas - Antioquia a buscar resu/tados operaC/ona/es o
sea a buscar a alguien para simular un comba(gf"(follos 227 y ss del

cuaderno 32).

Como se observa, en estos hechos el ,\'~S:eﬁor SALAMANCA NEMPEQUE,
ordend al soldado SIERRA BENITEZ que-localizara en el municipio de Caldas
a una persona para que Ia.‘er‘{t_r‘egara al destacamento HALCON con la
finalidad de mostrar “reSUItédos”, como en efecto sucedid, lo que
demuestra que estos montajés no se hicieron a espaldas del Comandante
de la Agrupacién, por el contrario, ademas de tener conocimiento de ellos,
realizé actos tendientes a su materializacién e inclusive presiond a los

soldados determinandolos para el “ogro de resultados’.

En cuanto a los hechos del 11 de octubre de 2004, quedd acreditado que
también fue el soldado SIERRA BENITEZ quien situé a las dos personas en el
lugar de los hechos, lo cual se hizo con la aquiescencia del comandante de
la Agrupacion, pues como se establecid, aquel obedecia érdenes de éste.Es
que se encuentra probado que esa supuesta labor de inteligencia que
desarrollaba el soldado ARIEL SIERRA BENITEZ era materializada bajo la
supervision y mando del Comandante BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE,
asi se desprende de las diligencias de indagatorias, entre éstas la del sefior
HERNAN DARIO DUARTE BUITRAGO (folio 170 del cuaderno 32).
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Mirese que el soldado JHONY ALBERTO DAVID TABORDA en diligencia de
indagatoria del 10 de abril de 2013, manifesté que el soldado SIERRA
BENITEZ era dirigido por el comandante de destacamento pero que el Unico
que podia dar permiso a un soldado para ausentarse del batallén en busca
de informacién era el Comandante de la agrupacion, es decir, BEISMARCK
SALAMANCA NEMPEQUE (Folio 143 a 146 del cuaderno 22).

Debe repararse en que esa funcién del soldado SIERRA BENITEZ no §eV!iir:nité
a los hechos del 11 de octubre de 2004 y 4 de junio de 2005, gues;;':tdemés
se encuentra involucrado en otros eventos en los cuales cumplié igual
l[abor, hechos que si bien no son objeto de este pronuncxamlento sirven
para demostrar que el soldado SIERRA BENITEZ actuaba bajo 6rdenes del
Capitan SALAMANCA NEMPEQUE y que se habia establecido una practica
siniestra dentro de las AFEUR, con la umca fmalldad de satisfacer los
requerimientos de resultados, mismos que se traducian Unicamente en
muertes, las que como se vio, se cometiah'de manera inmisericorde sobre
civiles desarmados e inermes, que bé'ram‘ [levados bajo engafios hasta el
lugar donde eran ultimados. ‘

Uno de ellos es el acaecndo el 30 de abril de 2005, respecto del cual se
pronuncié el soldado JUAN JAVIER GALLEGO VARELAS en la ampliacién de
indagatoria del 21 dse\nowembre de 2011, en la que expuso que ese dia en
horas de la tarde 10s reunié el Capitan SALAMANCA y le dijo que debian dar
un resultadt‘o;e'sé noche, que para ello el soldado SIERRA se encontraba en
el mumcuplo de Caldas, que iban a salir a una misién bajo el mando del
Temente TORRES, quien ya tenfa el arma que iban a utilizar porque habia
sxdo encontrada a un sujeto que se enfrentd en anterior oportunidad (folios
227 y ss del cuaderno No. 32).

Respecto a los hechos del 30 de abril acepté cargos el sefior CARLOS
ALBERTO VILLA CANON, quien indicé que “en esa baja, al igual que la
anterior, teniendo en cuenta que e/ comandante de la agrupacion, capitdn
SALAMANCA y mi teniente TORRES dieron la orden que nos alistdramos,
que ibamos para el sector de Caldas, que ibamos a dar una baja, pero el
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Comandante de la agrupacion y el teniente TORRES sabian como iba a ser
todo, gue el soldado SIERRA ya habia salido para el sector de Caldas...".
(folios 221 del cuaderno No. 32).

Sin embargo, sefald el procesado BESIMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, en
su diligencia de indagatoria, respecto del soldado SIERRA BENITEZ (Folios 7
y ss. del cuaderno No. 35) que: “€/ cumplia las funciones que realizaba
cualquier soldado asignado a la agrupacion al ser organico de un equo %
de un destacamento, estuvo todo el tiempo en el lapso m/em‘ras fui
comandante y contindo asignado a la agrupacion cuahdo sa// "(FOIIO 8al4d
del cuaderno No. 35). Y, posteriormente, aseverd que Jamas dio un
permiso al soldado SIERRA BENITEZ para que se “ausentara de la
agrupacién, lo cual como se evidencié anterlormente por los demas
soldados es falso, pues eran SIERRA Y G\U‘TIEREZ, quienes con la
aquiescencia de la Unica persona autpriv.'z‘a‘c’{a para hacerlo, esto es,
SALAMANCA NEMEPEQUE, se ausentaban dei'-batallén BAJES para gestionar

la consecucién y posterior entregaldcvéflas victimas.

Ademas, se cuenta con la de,c];i_récién de JUAN JAVIER GALLEGO VARELAS,
quien expuso que “e/ solda'cfo SIERRA BENITEZ ARIEL me di cuenta que é/
abandond la fuerza sin pedir la baja, sé que é/ tenia nexos con grupos al
margen de la ley, €l no permanecia con la fuerza siempre sino que
permanecia de civil y por fuera’ (folios 145 y ss. del cuaderno No. 31). En
igual sentido expuso GILDARDO ANTONIO MONTOYA LOPEZ que: “S/ERRA
mam‘en/'_a po? fuera de la agrupacion porque €l era el 2, era de inteligencia”
(folib's 147 del cuaderno 31).

Sumado a las declaraciones de JUAN JAVIER GALLEGO VARELAS vy
GILDARDO ANTONIO MONTOYA LOPEZ debe repararse en que quedd
acreditado que en dos de los sucesos que aqui se investigan participd el
soldado SIERRA BENITEZ y, pese a que no era organico del destacamento
que llevaba a cabo esas operaciones, hacia presencia en el lugar de los
hechos, lo cual desvirtia la afirmacién deL procesado atinente a que éste

no se ausentaba del batallén BAJES y es claro que dentro de la disciplina
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castrense para ausentarse se requiere permiso del superior encargado, asi
como para la utilizacién de los vehiculos oficiales y se acredité que una de
las victimas fue transportada hasta el lugar de los hechos por aquel en la

motocicleta de la institucién.

Incluso, el teniente TORRES HURTADO en desarrollo de audiencia publica
manifestd que el soldado SIERRA BENITEZ era quien se infiltraba en los
grupos delincuenciales y conseguia a las victimas, para lo cual se man'terzm'a
por fuera de la agrupaciéon y que cuando necesitaba la realiziacién' de
labores de inteligencia, solicitaba al sefior SALAMANCA NEM]?-‘EQ'UE que
autorizara la salida de este soldado. U ‘

Pero ademds del soldado ARIEL SIERRA BENITEZ, existen‘dés personas mas
que actuaron como reclutadores de las AFEUR N'-b..;ZS,"'se trata del soldado
ROMAN ALBEIRO GUTIERREZ y otro sujeto condcido como “LAZARO” o
“COJO”, quienes fueron precisamente""i‘la‘s Wpersonas encargadas de
conseguir las victimas del dia 7 de dicie“m.bré de 2004, como se expondra a

continuacion.

Al respecto, se cuenta con .a declaracién de CARLOS ALBERTO VILLA
CANON en la que maniﬁe‘s*ta”que el encargado de conseguir a las bajas en
este tipo de actos er':a‘i’gal soldado GUTIERREZ, quien a su vez fungié como
enlace con “L{\ZAR@’;‘:' persona que ubicaba en la poblacién a las victimas

(folio 199 del cuaderno No.54).

Exp}ds‘o "fal’ﬁbién el soldado VILLA CARNON que “LAZARO” no era un
personaje desconocido de la agrupacién, que SALAMANCA, los
Comandantes de Destacamento y algunos soldados mantenian
conversaciones con aquel y reitera que SALAMANCA se reunia con LAZARO,
GUTIERREZ y TORRES en su oficina Yy que a su juicio, en esas reuniones se
hablaba respecto a la persona que se le daria de baja (Folio 202 del

cuaderno 54).
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De ese papel trascendental de GUTIERREZ como reclutador de las victimas
da cuenta WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE, quien expuso que el soldado
GUTIERREZ realizaba las labores investigativas para conseguir las bajas y
que para ello se desplazaba en una moto de la agrupaciéon AFEUR, asi
mismo aseveré que esas salidas eran autorizadas por el capitan
SALAMANCA (folio 152 a 163 del cuaderno No. 46).

Pero ademads, esos dichos de MONSALVE en cuanto a las reuniones que se
daban entre TORRES, SALAMANCA y GUTIERREZ no constltuyen uln ‘dicho
aislado, PUES son corroboradas con lo dicho por JHON JAIRO I;OSADA
ARROYAVE, quien indicdé que inicialmente el teniente TORRES se reuma con
el capitan SALAMANCA y que luego solia verlos con Ios soldados WILSON
ADRIAN LOPEZ MONSALVE y ROMAN ALBEIRO GUTIERREZ quien en
términos del declarante “era wuno de los gue consegwa las personas para

dar de baja’ (folios 1 a 6 del cuaderno 57)'_ ‘

También el sefior JENRY ALBERTO I—!ERRERA PEREIRA da cuenta de las
reuniones entre GUTIERREZ, SALAMANCA y TORRES y que luego de eso
salian en desarrollo de op‘ere‘;cio’r;les militares con los resultados ya

conocidos (folios 12 a 16 de_l‘c_.uaderno No. 57).

Incluso, el fiel escudéro del seiftor SALAMANCA, el Teniente TORRES
HURTADO, quien"e'n todas sus salidas procesales ha luchado por sacar
indemne al prbcesado, no desconoce que el capitan SALAMANCA y LAZARO
se conocféh, mirese que este indicd: “LAZARO iba y hablaba conh/go, y era
amigd de GUTIERREZ y nos daba informacion de bandidos que trabajaban
enel mi/nicipio de Caldas- Antioquia, no s€ si el CT SALAMANCA se reunia
con é/, obviamente /o conocia y hablaba con él, nos pudimos haber reunido
en la oficina para saludarlo, para hablar con é/ de informaciones que
LAZARO me trajia era muy compartimentado porque yo le decia que la

informacion era conmigo”.

En consecuencia, teniendo en cuenta los resultados presentados por esta

agrupacion y las consideraciones que se han hechos sobre los homicidios
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de civiles indefensos realizados en desarrollo de esas misiones
fundamentadas en la supuesta ‘“inteligencia” suministrada por aquel
personaje, es evidente que esas reuniones no tenian como finalidad el
conocimiento de hechos delictivos o ilegales, sino que en ellas se planeaba
la manera como iba a ejecutarse a los civiles y los lugares donde iban a
desarrollarse tales “misiones”, de alli que esas reuniones reconocidas por el
mismo TORRES, en atencién a los probados resultados que ocasionaron, no

eran nada diferente que la planeacién de tan aberrantes hechos.

Es que ademas de los hechos del 7 de diciembre de 2004, son varios los
sucesos en los cuales se apeld por parte del Comandante dela.agrupacion
a la colaboracién del “COJO” O “LAZARQ” y de ROMAN ALBEIRO GUTIERREZ,

para llevar a cabo este tipo de actos irregulares.

Nétese que el dia 30 de abril de 2005, en dés'a‘fr“r'(;l‘lo de la operacién tactica
AULA, suscrita por el hoy procesado (foIiO‘s 55 a 57 del cuaderno 26), s
dio muerte a GIOVANY DE JESUS DURANGO RESTREPO vy, en aquella
oportunidad también el sefior BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE vy el
Teniente EDGAR ANDRES T_ORRES HURTADO, enviaron al soldado
GUTIERREZ en busqueda del-,‘c.:i\f/;ili"que serfa ultimado, segtn se desprende
de la indagatoria rendida Qﬁr‘él sefior WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE (
folios 158 y ss. del cu:”;id:érﬁo No. 46) quien ademas dio cuenta que el dia
de los hechos el s*old‘a'd“o GUTIERREZ, tal como se le habfa indicado por sus
superiores, artib6.¢6n la victima al lugar en que fue ultimada.

Respecto a‘ﬁ‘a relacion entre BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, ROMAN
ALBEIRO- GUTIERREZ y “LAZARO”, expuso JUAN SEBASTIAN GALLEGO
V)i‘ﬁ‘,ELAS en su indagatoria del 4 de febrero de 2013 (folio 211 del
cuaderno 54) que le consta de manera directa que SALAMANCA le entregé
un revolver a GUTIERREZ para un positivo y que también en una ocasién le
dio dinero a un sujeto que les colaboraba con las victimas, que era amigo
de GUTIERREZ, y que esa persona se le llama “LAZARO” o “COJO”, quien

con cierta regularidad hacia presencia en la agrupacion.
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Y es el mismo ROMAN ALBERTO GUTIERREZ quien describe la génesis de
ese contubernio criminal entre él y “LAZARO", segln se desprende de una
de sus diligencias de indagatoria (folio 153 vy ss del cuaderno 42), en la
que narré que entablé comunicacién con “LAZARO” quien pertenecié a un
grupo al margen de la ley, que se pusieron de acuerdo para que éste
ubicara las personas en el pueblo en que serian entregadas y que eso lo
hizo para recibir permisos y para “pararse” con el capitan SALAMANCA, es
mas asegura que como consecuencia de esas bajas a mediados del ano
2005 el Comandante BEISMARCK lo envié hacia el SINAl y que fue con la
llegada del procesado que esta practica se consolid6 en las AFEUR No 5.

o

. 1;._,‘ .
’ i) o
§

Respecto a sus encuentros con “LAZARO” el sol§do ROMAN ALBEIRO
GUTIERREZ expuso que: “esto se hacia en presenaa a’é) a;estacamento que
era el HALCON, siempre que yo iba a hablar con ”LAZARO” /o hacia delante
de los muchachos cuando llevaba alguna mformaaon que todos estuvieran
de acuerdo con lo que ibamos a hacer yo me reunia con los del
destacamento y el teniente TORRRES y/uego iba a hablar con e/ CORONEL
SALAMANCA y cuando se iba a bacer /a orden de operaciones nos reunia
mi MY SALAMNCA al desz‘acamento comp/ez‘o para salir a hacer la operacion
v ejecutar la informacion que yo /e tenia sobre las personas que se iban a

dar de baja. Siempre asi, de las bajas que yo entregué”.

En aquella ocasién se" le pregunté al soldado ROMAN ALBEIRO GUTIERREZ si
el capitan BEISMARCK tenfa conocimiento respecto a ese acuerdo entre
LAZARO vy él y respondié: “Si claro, yo le presente al capitin SALAMANCA,
é/ sab/’a‘ ‘que yo trabajaba con LAZARO, que yo llamaba por celular a
MZA/{O_; y le decia que en la agrupacion estabamos necesitando resultados
% LA’ZARO los [levaba. En varas ocasiones LAZARO hablo con el capitdan
SALAMANCA y le pago a LAZARO en tres ocasiones que yo Vi, y otra vez el
capitin SALAMANCA me dio cuatrocientos mil pesos para que se los diera a
LAZARO. Yo vivia muy agradecido con LAZARO por las felicitaciones
verbales y escritas que me daban por esos resuftados, yo nunca recibi plata
para mi, en una ocasion SALAMANCA me consiguié un mercado para
LAZARO (folio 153 y ss del cuaderno 42).
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Llegados hasta este punto, esta establecido que en los sucesos del 11 de
octubre de 2004 y 4 de junio de 2005 los abatidos fueron conseguidos
por el soldado ARIEL SIERRA BENITEZ y que en los hechos del 7 de
diciembre de 2004 las victimas fueron llevadas hasta el sitio por el sujeto
conocido como “ LAZARO” O “COJO” en asocio del soldado ROMAN ALBEIRO
GUTIERREZ, lo cual tuvo lugar con conocimiento y por disposicién del
Comandante de la Agrupacion, pues como quedd establecido éste utilizaba
a SIERRA, GUTIERREZ y a “LAZARO” como enlaces para llevar a cabo este

tipo de operaciones.

Pero alin mas, en los hechos del 7 de diciembre de ZOOff, ,g_lf;‘rfol‘ del sefior
BEISMARCK SALAMANCA no se restringié a ordenar a GUTIERREZ y a SIERRA
la consecucién de las victimas sino que también dispuso que serfa el
soldado WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE, quien acababa de llegar
trasladado a solicitud de aquel, la persona en‘éa.i!"gada de accionar el arma
contra uno de los occisos.

Asi se evidencia en la indagatori'a.l.‘(:[u_e rindiera WILSON ADRIAN LOPEZ
MONSALVE (folios 152 a163 del ‘c:méderno No.46) quien manifesté que
conocia al procesado desde"*él"aﬁo 2000, cuando éste llegd al batalldn
'GRANADEROQOS, que ambos - hicieron parte inicialmente de la compafiia
centurién y luego .d(f- i‘a"'compaﬁl’a destructor y que en virtud de esa
militancia, entre ell'os.,xs‘urgié una relacién de camaraderia, al punto que el
soldado LOPEZ-“M'ONSALVE era el encargado de realizar algunas diligencias

de caracter personal del sefior BEISMARCK SALAMANCA NEMEPQUE.

Coqtir%ﬁ_c’; r‘e;latando el soldado LOPEZ MONSALVE que en virtud de esa
amistad, una vez BESIMARCK SALAMANCA NEMPEQUE asume la
com!andancia de las AFEUR No.5, gestiond su traslado hasta esa unidad
militar y que una vez arribé a la misma, el 3 0 4 de diciembre de 2004, el
procesado le informd que en esa unidad el rendimiento se media por bajas
y que se estaba preparando un operativo con el destacamento HALCON vy

que era a él a quien le correspondia dar el siguiente resultado.
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Teniendo en cuenta que lo dicho por este testigo respecto a la
participacion del hoy procesado es trascendental se transcribe in extenso,

vedmaos:

acd hay gente encargada en cada destacamento para estar
trabajando de civil buscando la gente para dar “las bajas” me dijo
también: “usted va a pasar al destacamento halcén que viene un trabajo
pendiente, yo le pregunté qué en qué sentido y dijo hay dos bajas
pendientes, entonces yo acd los apoyo con armas, con p/ata '/05:;
vehiculos, todo lo que yo pueda darles y se trabaja por z‘urno pefo
usted como llegd, le toca dar la baja para probar fmura entonces
también me djjo que el teniente TORRES HURTADO EDGAR ANDRES
como comandante del destacamento era el que me /ba a exp//car como
era que se trabajaba para dar las bajas, yo quga’e preocupado, yo no
sabia que en el ejército cogian a gente asi, i/‘osfn;étaban asi, entonces
pase al destacamento halcén y alld me reu‘n/’ cor; todo el destacamento
y me dijjo mi teniente TORRES gue como yo hab/a llegado nuevo a /a
unidad tenia dos bajas pendxentes em‘onces que a mi me tocaba dar
una y me explicé que habia un- so/a’ado profesional que era GUTIERREZ
JARAMILLO ROMAN gue ya los esraba consiguiendo y que eso salia para
cualquier momento que eso éra para dentro de dos dias...

Entonces ese dia, el 7, n'os reunimos el destacamento por que /a orden
de hacer el trabajo ya estaba dada por parte del Capitin SALAMANCA
NEMPEQUE BEISMARCK y del teniente Torres. ..

... salimos como a las 18:30 mas o menos en el furgon rojo para un
~sitio llamado La Miel el cual yo no conocia y le pregunte a los del
Je‘stacamento que donde quedaba eso y me djjeron que cerca de
- Caldas - Antioguia y embarcamos y salimos y después de que salimos
yo rezaba, cuando ibamos por la autopista yendo para la pintada
cuando nos desviamos por una carretera destapada que era una bajada
y luego comenzaba a planear, cando el furgon paré y prendieron la luz
como se habla acordado, los primeros se bajaron, después se bajaron y
yo estaba tembloroso, asustado y no me queria bajar, cuando me
dijeron . bueno y es que no se va a bajar o qué? cuando me bajé ya
habian corrido al soldado GUTIFRREZ para adelante y el otro soldado
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que le tocaba matar a uno de los dos ya lo tenia y la seguridad que era
conmigo eran GALLEGO o HIDALGO ya estaban con la otra persona y
me dijjeron que ese era el que me tocaba dar de baja. Yo comencé a
caminar con él y le dije acompdnienme nos fuimos caminando hacia
delante, a mi ese dia me temblaba todo, estaba asustadisimo, no sabia
como iba a hacer, comencé a caminar y miraba de reojo hacia atrds,
cuando detrds de mi venian dos soldados GALLEGO e HIDALGO, ya
venian con el fusil listo y en posicion de disparo por si se volaba, yo me
puse a pensar que si yo no lo hacia ellos de pronto me disparaban ami
porque ya me habian dicho como era que trabajaban ellos, entonces yo
me acerqué al man que iba a dar de baja, lo puse contra un rarsz‘ﬁojq.y‘/e
dije que no me perderd de vista, que me siguiera mirando, yo‘ todo
temblorosos me eché atras en posicion, cuando yo infehté‘ba‘]e vantar e/
fusil todo tembloroso, cuando sonaron unos disparos."qué era de gue
ya habian matado al primero, entonces yo /evante"e/ Aisil y le disparé al

otro senor pero sin apuntarle’ ( folios 152 al éS.?deI cuaderno No.46).

Indicé también WILSON ADRIAN L(')PEZ-I\‘;}’Q'N‘SALV'E que al dia siguiente se
pasé la lista de los participes por el comandante de la agrupacién a la
cuarta brigada para las resbec}fi\'/aé felicitaciones y que el coronel
BEISMARCK se le acercd y,l'ev.g ijor .“5/' ve Lopez que eso es fdcil, solamente
es hacer las cosas como ?éj fﬁébaja y como yo les he dicho y todo sale bien”
(folio 157 cuaderno ‘4‘6)‘:v ‘

Ademas, ese ‘dicho del sefior WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE de que fue
recibido pogzél Capitan BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE el dia 3 o 4 de
dicieni_ibre de 2004 es reafirmado por el sefior JOHN JAIRO POSADA
Al%O\.(:iA‘\;\’/E, quien ante pregunta que le hiciera la defensa del hoy procesado
indi~cé que para la llegada del soldado LOPEZ MONSALVE, quien dirigfa la

agrupacion de Fuerzas Especiales No. 5 era el sefior SALAMANCA
NEMPEQUE (folio 1 del cuaderno No. 57).

Ese estrecho vinculo entre el soldado WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE y

el Capitan BEISMARCK SALAMANCA se evidencia en la indagatoria de JHON
JAIRO POASADA ARROYAVE en la que se le preguntd: “diganos si usted
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observo, presencio que el Capitin Salamanca tuviera alguna amistad o
relacién especial con algin integrante de los 4 destacamentos .que
conformaban la agrupacion? RESPUESTA: Habian soldados que eran muy
cercanos a é/ como el sefior LOPEZ ADRIAN que era el radio operador, esa
fue la amistad mds cercana que le vi y para todos lados iban juntos” (folio 5

del cuaderno 57).

En igual sentido declard el sefior JENRY ALBERTO HERRERA PERE]RA en su
ampliacién de injurada en la que expuso que el soldado LOPEZ MONSALVE
era muy allegado al capitdn SALAMANCA y que solian estarJuntos (follo 16

&

del cuaderno 57). RN

s LN
e ¥

Sin embargo, esas manifestaciones hechas por el soid%ﬁéﬁlo”;lVlLSON ADRIAN
LOPEZ MONSALVE, son cuestionadas por el Cpnﬁgnq56te de la agrupacion
BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE en una‘dé" s'&s’{ injuradas (folio 4 vy del
cuaderno 53), indicando que para el dla 7 de diciembre de 2004 se
encontraba de vacaciones, razén por. la cual era imposible que en esa data

estuviera en el batallén BAJES y menos aiin en contacto con el soldado.

Sea este el momento enton"é‘s\...béra zanjar un punto que ha pretendido la
defensa utilizar con la ﬁnalida:d de cuestionar las pruebas que incriminan a
su representado y es el atinente a que el 7 de diciembre de 2004 el sefior
SALAMANCA NEMPEQU\E se encontraba de vacaciones y por ello no pudo

participar en estos hechos.

Al respec"fo, en primer lugar, se dird que si bien obra en la actuacién
documento que da cuenta que el sefor SALAMANCA NEMPEQUE gozaria
de su periodo vacacional en el mes de diciembre de 2004, en ese mismo
instrumento no se plasma la fecha exacta en la que entraria a disfrutar tal
prerrogativa, por tanto, el mismo no prueba que para el dia 7 de diciembre
de 2004 el sefior procesado no fungiera como Comandante de la
Agrupacion, como tampoco que se encontrara ausente, pero es mas, no
hay ni siquiera cuestionamiento de que ese 3 de diciembre no se

encontrara presente en el batallén BAJES y mirese que fue en esa fecha
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donde se planed la ejecuciéon del hecho y donde se determiné a LOPEZ
MONSALVE para que procediera a actuar conforme se tenfa establecido en
la unidad y en consecuencia procediera a dar su primera baja dentro de las
AFEUR.

Ahora, tal como afirma la defensa, la orden de operaciones DARDO aparece
rubricada por el teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO en calidad de
Comandante de la Agrupacion, lo cual, inicialmente podria llevar a pensar
que para el 7 de diciembre de 2004, el sefior BEISMARCK SALAMANCA se
encontraba disfrutando de su periodo vacacional, sin embargo,. ello resulta
desvirtuado con los demds medios de conocimiento, como se expondra en

los siguientes acapites.

Mirese que en las indagatorias que fueron rendldas inicialmente por los
militares ante la Justicia Penal Militar y ante el Gomando de la agrupacién
en los disciplinarios adelantados, los soldacios del destacamento HALCON
hicieron alusién a que el comandante de. Ia agrupacién no era otro que el
capitan SALAMANCA NEMPEQUE y que.el comandante de destacamento era
el sefior EDAGAR ANDRES TORRES HURTADO.

En diligencia de indagato_’ri'a'por los hechos del 7 de diciembre de 2004
ante el Juzgado 23"_Fl’ie”malf de Instruccién, al sefior CESAR CASTILLO se le
pregunté quié;n era: e‘éll' comandante de la Agrupacién para esa fecha y éste
respondié de manera precisa que era el Capitin BEISMARCK SALAMANCA

NEMPE_QUE (folio 263 del cuaderno 48).

S‘e.‘:ci‘.‘(I_e‘nta también con la declaracion de GILDARDO ANTONIO MONTOYA
LOPEZ ante el Juzgado 23 Penal de Instrucciéon penal militar el dia 30 de
enero de 2007 en la que refiriéndose a estos hechos expuso que
“recibimos la informacion por parte de mi Capitan SALAMANCA que por alld
por Caldas mantenian unos sujetos armados atracando los carros y
atemorizando la poblacion civil, hicimos un movimiento motorizado hasta

c/erto sector, desembarcamos en un sitio, subimos a un filo, una parte alta
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de la carretera destapada, cuando estibamos en el sitio...” (Folio 137

cuaderno 48).

Igualmente, relata el sefior JHON JAIRO POSADA ARROYAVE en su primera
salida procesal que en aquella oportunidad “se tenia informacion por parte
de mji capitin SALAMANCA que en dicho sitio salian unos sujetos armados
a atracar los carros, e/l movimiento se hizo mas o menos de 18:00 a 18: 30
horas, llegamos a un sitio, nos desembarcamos y continuamo.g el

oL

movimiento caminando por un cerro...” v U

RN

También fueron los soldados del destacamento HALCON&;Z‘EO"ntestes al
afirmar que quien fungia como comandante de Desta_c;a{hjfe’,h"cb era el senor
EDGAR ANDRES TORRES HURTADO, lo cual se ch'Sfétg‘czjn el informe de
operaciones suscrito por éste en calidad de cor\na};‘agh{'e de destacamento y

no como Comandante de la Agrupacién (foljoji del cuaderno No. 48).

Y, si bien obra en la actuacién la dil,igghcia(ae indagatoria del 4 de abril de
2013 en la que ef Teniente EDGAR A:ND'RES TORRES HURTADO explica que
es él quien aparece firmangio la :orc':len de operaciones porque el Capitan
SALAMANCA estaba de v‘acacio‘nes, debe realizarse un reparo frente a tales
manifestaciones, pues las mismas son contrarias a lo narrado inicialmente
por el Teniente TORRES HURTADO ante la justicia penal militar el dia 27 de
agosto de 2007, pues cuando se le preguntd qué cargo desempefiaba para
el 7 de diciembre de 2004, éste informé que fungia “como subteniente del
ejército Nacional, pertenecia a la Agrupacion de Fuerzas Especiales como

Comandante de Destacamento”( folios 229 a 235 del cuaderno No. 48).

También sefialaron en sus respectivas indagatorias los soldados HENRY
ALBERTO HERRERA PERIRA (folios 271 a 274 del cuaderno 47), JOAQUIN
FERNEY HIDALGO HIGUITA ( folios 280 a 283 del cuaderno 47 ) vy WILSO.N
ADRIAN LOPEZ MONSALVE (folios 275 a 278) que el destacamento HALCON
iba al mando del Teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO.
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Establecido lo anterior, debe repararse en que una de las estrategias
defensivas ha consistido en afirmar que el sefior procesado en su calidad
de Comandante de la agrupacidon, no asistia hasta el lugar de los falsos
operativos y que los responsables de estos homicidios son Gnicamente los
Comandantes de Destacamento, quienes si se desplazaban hasta el area 'y
disponian sobre los soldados a su cargo, por tanto, no tiene asidero que se
afirme que el sefior EDGAR ANDRES TORRES HURTADO fungiera como
Comandante de agrupaciéon y se trasladara hasta la vereda La Miel a
desarrollar la operaciéon FARAON, pues estd demostrado y es aceptad‘o por
la defensa, que quien ostenta la calidad de Comandante de Agru*pacnon tal
calidad no se desplazaba con los destacamentos hasta el area donde se
daban las muertes. - ' ‘

Pero alin mas, las explicaciones que da al respecto-el sefior EDGAR ANDRES
TORRES HURTADO en la audiencia pubhca sa,n contradictorias, pues
inicialmente indicé que estuvo de Comandante de la agrupacién para el -
mes de diciembre de 2004 mientras Hega‘ba el préximo Capitan dado que
SALAMANCA fue trasladado; posterlormente expuso que se debid a que el
sefior SALAMANCA NEMPEQUE se encontraba de permiso en razén a su
matrimonio, para decir flnalmente que esa comandancia interina que

detentd obedecid a que el prmcesado se encontraba de vacaciones.

Ademas, esa manifeé“té(éién atiente a que se desempeiid como Comandante
de las AFEUR No 5 por espacio de 20 dias durante el mes de diciembre de
2004, mlentras llegaba el Capitin GARCIA GARCIA al comando de la
agrupacxon no tiene asidero con el material probatorio obrante pues el
capltan SALAMANCA NEMPEQUE se mantuvo en la organizacién hasta el dia
17 de junio de 2005 y con posterioridad a ello es que se da el arribo del
Capitdn GARCIA GARCIA.

Como se observa, la version del soldado WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE
resulta respaldada por los demas medios de conocimiento, desvirtuandose
la tesis de la defensa, segun la cual, el Capitan BEISMARCK SALAMANCA
NEMEPEQUE se encontraba de 'vacaciones, maxime si se tiene en cuenta

que la defensa no allegé documento alguno que sustentara tal aseveracién
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y tampoco existe anotacién alguna en tal sentido en la hoja de vida del

procesado.

Pero alin mas, si se tuviera en gracia de discusién como cierto que para el
7 de diciembre de ese afio SALAMANCA se encontraba incurso en alguna
situacién administrativa y que en razén de ellos TORRES firmara la orden
de operaciones, ello no desvirtla su vinculacién con los homicidios
acaecidos ese dfa, pues LOPEZ MONSALVE narré que desde su arribo, vanos
dias antes de la operacidon no solo fue recibido por su mentor, ’ que era
ademas quien habia solicitado su traslado, sino que habla SldO advertldo
por este de la préxima “misién” a realizar y del papel protagomco que
cumpliria y de hecho, cuando se refiere a la reunién del destacamento con
TORRES también advierte que aquel les mformo que la 6perac10n tendria
lugar dos dias después, de alli que SALAMANCA conocna de la operacién vy
asi se lo comunicé a LOPEZ MONSALVE con anterlorldad por tanto, si ese 7
de diciembre estuvo de permiso, en vacacnones o en cualquier otra
situacién administrativa, lo que no se probo ese hecho por si solo no lo
desvincula de los hechos, dado su conoc1m1ento anterior y la planeacién

que habia hecho de los mlsmos

Una vez establecido que las ;;ersonas que se encargaban de localizar a los
civiles y trasladarlos bajo engafios hasta los sitios de los hechos, actuaban
a ordenes del capitin SALAMANCA NEMPEQUE, entrard la judicatura a
abordar las demas pruebas que evidencian que el sefior SALAMNCA

NEMPEQUE _Cohocfa de la forma irregular en que se daban esas muertes.

Un‘a} de esas pruebas en contra del procesado es la orden de operaciones
fragmentaria No. 012 “OASIS” del 10 de octubre de 2004, suscrita por
BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, dirigida al destacamento HALCON, al
mando del Teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO, a desarrollarse en
la parte alta del barrio La Cruz y la vereda Piedras Blancas (folios 81 A 87

del cuaderno No .9).
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Como se expuso anteriormente, en desarrollo de esa operacidn resuitaron
muertos un NN de sexo femenino y uno masculino, quienes fueron
presentados como abatidos en combate, mismo que como se explicd
anteriormente, resultd ser inexistente, no solo por las consideraciones que
ya se han anotado, sino porque ademas el arma marca S}mith & Wesson de
calibre .32 largo, con capacidad para 6 cartuchos que fue hallada
supuestamente a uno de los occisos el dia 11 de octubre de 2004, no era
apta para ser disparada y producir los efectos para los cuales fue fabricada,
“debido a que presenta fallas en los mecanismos de disparo, el percu'fa‘r no
incide con la suficiente fuerza en la capsula detonante o fu/mmante del/
cartucho para que asf se inicie el proceso de disparo”, segun consta en el
dictamen 1694 del 2 de octubre de 2004 ( folio 131 Y- 132 del cuaderno
No. 9.) o y‘

De esa inconsistencia del arma de fuego qtue“‘i'é.:‘fl;e hallada a uno de los
cadaveres se desprende un indicio qu!et\‘g‘g;’S'diée del desconocimiento del
procesado, pues tal hecho debié despertar suspicacia en SALAMANCA
NEMPEQUE que era el encargado dé llevar a cabo las indagaciones
disciplinarias, pues segun las re@‘lgs de la 16gica, un arma en mal estado de
funcionamiento es incapaZ'd‘e;producir disparos y por ende con la misma
no puede iniciarse un combate.

Pues bien, por ]OSgh"'éChOS ocurridos el 11 de octubre de 2004, el 3 de
febrero de 2005 el coronel BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE abrid
investiga&ié’h’ disciplinaria en contra de varios miembros de las Fuerzas
EspeCIales No. 5. (Folio 14 del cuaderno No. 9), uno de ellos, el temente
EDGAR ANDRES TORRES HURTADO, quien fue llamado a declarar el dia 18
de febrero de 2005, indicando que la distancia a la cual se encontraban los
insurgentes no era mas de 20 metros, entrando en seria contradiccidon con
el experticia de medicina legal del 26 de octubre de 2004 (folios 117 a 127
del cuaderno No. 9) que da cuenta que los disparos del N.N. fe‘menino se
produjeron a menos de un metro, sin embargo, el sefior SALAMANCA

BEISMARCK tampoco advirtié tal anomalia.
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Y, pese a esas inconsistencias, el 25 de febrero de 2005, BEISMARCK
SALAMANCA NEMPEQUE opté por ordenar la terminacién de la
investigacidn disciplinaria y dispuso el archivo definitivo de las diligencias,
arguyendo que se actué en una legitima defensa (folio 27 a 31 del
cuaderno No.10), pese a que le era posible determinar, porque las pruebas
asi lo sefialaban, que la muerte de las victimas se ocasioné con un tiro de
gracia y que una de las armas con las cuales se produjo el supuesto
combate se encontraba en mal estado de funcionamiento. De donde se
infiere sin lugar a dudas que esas investigaciones disciplinarias, no &ran
mas que un ritual y que el objetivo de las mismas no era descubnr la
verdad de lo sucedido y menos aln tomar medldas para lmpedlr la
repeticion de tan brutales acciones, sino cumplir con ‘formallsmos que
servirian después de defensa para los mtervmlentes en tal despreciables
hechos. ;

Igualmente, por los hechos del 7 de dicieifﬁ\Bre' ’cl:ie 2004, el 3 de febrero de
2005, el Comandante de la Agrupaci.c’)n'BElyéMARCK SALAMANCA NEMPEQUE
~ordend el inicio de la investigaciér{igp}eliminar disciplinaria (folio 49 del
cuaderno No. 48), misma en Ia cual entre otras, se ordenaron como
pruebas las declaraciones de fos uniformados EDGAR ANDRES TORRES
HURTADO, CESAR FAELIPE‘ CAST[LLO, JOHN JAIRO POSADA ARROYAVE vy
WILSON ADRIAN LOPEZ MONSALVE, sin embargo, no se valoraron las actas
de levantamiento de cadaver o los protocolos de necropsia de las victimas
como’ tampoco se recibieron declaraciones de familiares del occiso,
proced,iéﬁd'ose al archivo de la investigacion el 8 de marzo de 2005. (Folio
76 del cuaderno No. 48)

Por los hechos del 4 de junio de 2005 realizados por el comando de las
Fuerzas especiales No. 5 se inicié investigacién disciplinaria (folios 62 vy ss
del cuaderno No.28), misma que fue archivada el 10 de junio de 2005
(folios 129 a 132 del cuaderno No. 28), con base en las declaraciones que
rindieran el teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO ( folio 95 y 96 del
cuaderno 28), JORCE ELIECER VALLE (folios 97 y 98 el cuaderno No. 28),
JOAQUIN FERNEY HIDALGO HIGIUITA ( folios 99 y 100) EILSON ADRIAN
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LOPES MONSALE (folios 103 y 104 del cuaderno 28), HENRY ALBERTO
HERRERA PEREIRA (folios 107 a 109), CARLOS ALBERTO VILLA CANON
(folio 110 a 112), GILDARDO ANTONIO MONTOYA GIRALDO (folios 113 a
115)y DARIO RUIZ BALNDON ( folio 116y 117).

Y es tan manifiesta la irregularidad en la recoleccién de pruebas en estos
procesos disciplinarios que mediante proveido del 18 de junio de 2008, el
Comandante de la agrupacion de fuerzas Especiales No.5, ALEJANDRO
ALARCON PEREZ, decidié revocar el auto de archivo y disponer la practica
de otras pruebas, como la recepcién de entrevistas a fam-ilidré"s"de LUIS
BERNARDO ALVAREZ CORREA vy solicitud de antece,cixen‘t;e»S"'que éste
registrara, asi como copias de las quejas interpuestas.:_a"ri"_,ce";la Defensorfa
por estos hechos. o '
El archivo de esos procesos disciplinarios diemii‘é's'tra que los mismos solo
eran un rito formal por parte de la Agrﬁbaéién y que desde su inicio
estaban destinados al fracaso, pues. ml're§éique las inconsistencias que se
evidenciaban en esos operativos eran.descartadas por el sefior BEISMARCK
SALAMANCA NEMPEQUE vy él _recaudo probatorio era casi nulo,
precisamente porque no me"'dJ,afba interés en éste en evidenciar la forma
real en que se daban esos'supuestos “enfrentamientos”, de ahi que optara
solamente por escuc'héi’ﬁ,la versién de los uniformados y no decretar ningtn
tipo de prueb‘a. ‘A&er‘%és, mirese como los participantes de los hechos en
sus injuradas aseveran que SALAMANCA les aseguraba que no iban a tener
inconvenf‘en"tes disciplinarios ante la justicia‘ penal militar, como
efectivamente ocurrié.

Otrg aspecto que debe recalcarse es la continuidad con la cual se dieron
estos sucesos, mirese que segun consta en la hoja de vida de
BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, su vinculacion con las Fuerzas
Especiales No. 5 tuvo lugar entre el 1 de junio de 2004 y el 17 de junio de
2005 (folio 81, cuaderno 9), lapso en el cual se presentaron por o menos 8
operativos ordenados pof éste, en los cuales, los comandantes de

Destacamento plasmaban en los informes de operaciones que se habia
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presentado un combate y que al realizar un registro y> control de area se
hallaron personas abatidas, pese a que la orden emitida nunca consistié en
dar muertes, ademas, en ninguno de tales “enfrentamientos” resulté algdn
soldado herido y menos aln se presentaron capturas. Circunstancias que
necesariamente despertarian suspicacias en alguien que no conociera la
realidad de los hechos, pero pese a eso y a que la defensa asevere que
SALAMACA fue engafiado, éste nunca encontré nada sospechoso en la
forma como se presentaban los hechos, en las heridas que presentaban las

personas abatidas, en el tipo de armas que supuestamente portaban ycon

(g

las que se habia dado inicio a un combate, pese a ser changones e incluso
un arma no apta para producir disparos y menos aun le despérto sospecha
el hecho de que en una zona urbana siempre se dleran combates y los
mismos no ocasionaran nunca el lesionamiento de mngun soldado pero si
la muerte de los supuestos oponentes. Esas. cnrcunstancnas por si solas
hubieran prendido las alarmas de una persona desconocedora de la
situacién, sin embargo, ante la 1ntenc10n “de- ‘ocultamiento de los hechos
por su propia participaciéon en los mlsmos pasaron totalmente inadvertidas
para el procesado. Y aln mas 51 como dice la defensa en su alegato, la

finalidad de esas 6rdenes de operauones no era dar bajas, sino capturar e
incautar material bélico, fe’ét‘jita por demas llamativo que siempre el
resultado fuera el mismo, pero tampoco esa situacién despertd dudas o
desconfianza en SALAMANCA por el contrario, regularmente seguia
expidiendo ese tipo de ordenes, basadas en dudosa o inexistente

informacién de inteligencia.

Otroipunto que debe tenerse en cuenta es el atinente a las supuestas
informaciones que daban lugar a las operaciones militares. Al respecto, en
diligencia de indagatoria rendida por BEISMARCK SALAMANCA ante la
justicia Penal Militar el 10 de agosto de 2007, este indicé que todas las
6rdenes de operaciones eran expedidas en virtud de informacién de
inteligencia, la cual era registrada en una carpeta de resimenes que
reposaba en el archivo de la unidad tactica (folio 159 del cuaderno No. 38).
En posterior oportunidad, refiriéndose a los hechos del 2 de marzo de

2005, expuso que “recuerdo que llegaban muchas informaciones de
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personas por teléfono o personalmente se acercaban con el fin de poner en
cocimiento la situacién de delitos que se cometian en contra de /a
comunidad en los sectores donde residen, esas informaciones se evaluaban
y de acuerdo a la evaluacion que se les daba, se ordenaba el inicio de la
operaciones, teniendo en cuenta que el primer objetivo es la captura de los
individuos al margen de la ley’ (folio 245 cuaderno No. 12). En igual
sentido, en la audiencia plblica del 15 de enero de 2015 explicé el sefior
BESIMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, que para expedir una orden de
operaciones era necesario que existiera un objetivo claro y legal.

Pese a todas esas afirmaciones, tan apegadas a la legalidad;,_sédtiéne que la
prueba practicada y las indagatorias de los otras perso‘nas,p‘rocesadas por
estos hechos dejaron en evidencia que tales informa‘if:'iones O que esas
labores de “inteligencia” nunca existieron, pugs__‘dé‘sde antes de expedirse
la orden de operaciones se tenia claro que;*éif"éléstacamento acudiria a un
lugar determinado en el que recibirx’a,i}t‘;.‘dé manos de terceros o de
miembros de la institucion a civiles j‘r‘l'c.lefensos sin vinculos con la
subversidon, ni siquiera a insurrectos, a quienes en tales condiciones
tampoco podian atacar de la fé"r:ma en que lo hicieron y también tenian
claro que lo que iban a realizay-en aquellos lugares era dar de baja a estas
personas para de esta manera presentar “resultados” que significaban
contraprestaciones Y"f‘r‘ecdnocimientos no sélo para quienes participaban
directamente en ‘?taﬁ despreciables hechos sino también para sus
superiores, quienes aun conociendo la finalidad de tales operaciones
emitian las ?orrespondientes ordenes, para de esa manera dotarlas de una

supue;sta'le‘galidad.

De ahi que surja otro reparo frente a la ajenidad que pretende mostrar el
procesado, pues rubricéd esos documentos sin un motivo fundado, pues se
itera, no es cierto que se hubiese obtenido informacién respecto a la
presencia de insurrectos, prueba de ello es que en esas 6rdenes de
operaciones no se encuentran insertos los respectivos anexos de
inteligencia y también lo son sus reuniones previas con quienes servian de

enlace para la entrega de estos ciudadanos, mismas que se encuentran
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suficientemente documentadas con la prueba practicada. Asi que las
6rdenes de operaciones pretendian estar cubiertas por el manto de la
legalidad y buscaban dotar de legalidad y legitimidad hechos
absolutamente delictivos y despreciables como eran la obtencién de civiles
indefensos que luego seran vilmente asesinados por miembros del ejército
nacional y presentados como muertes en combate, para asi satisfacer las
exigencias de resultados, mismos que no se median en capturas o

incautaciones, sino en sangre.

Ademads, como indica la senora fiscal, la intervencién del hoy pArocesado
también consistia en generar confianza en los umformados para la
realizacién de tan aberrantes actos, bajo la premisa de que se quedarian en
la total impunidad, lo que era posible pues - no solo se hacia la
documentacidén pertinente, misma que se presume en prmcnplo legal, sino
que ademas era el mismo procesado el encargado de llevar a cabo las
averiguaciones disciplinarias y de __,;ale‘rtar sobre la presencia de
irreqularidades, precisamente por .eso,-‘ como lo narran algunos de ellos,
SALAMANCA les advertia que no t‘u\}iyefén temor por lo que pudiera pasar,
pues él mismo se encargar_;’a“dé ‘qL‘fe los hechos permanecieran como se

T2

habian presentado.

Esto se desprende; entre otros, de la indagatoria del 4 de abril de 213
rendida por JENRY ALBERTO HERRERA PEREIRA (folio 12 vy ss. del cuaderno
57) en la cual éste informé “/o escuche decir de los soldados, ellos djjeron
que el cofhandam‘e de la agrupacion les dijo que no habia problema por las
bajas.ql/e se estaban dando porque las investigaciones eran adelantadas

por los jueces de instruccion penal militar”,

En igual sentido indic6 CARLOS ALBERTO VILLA CANON que “por ser
subalterno, como soldado en ese tiempo yo pensaba gue todo se movia a
nivel de ejército y nunca pensé€ que eso iba a pasar a manos de la fiscalia,
las investigaciones, eso nos decian el capitin SALAMANCA y nosotros los

soldados cumplimos ordenes de las fases que son que ordena, como
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ordena y orden cumplida, por la sequridad mia y de mi familia quiero dejar
claro gque todo lo que le pase a mi familia o a mi persona puede ser el hoy
teniente coronel BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE y el sargento VALLE
JORGE ELIECER” ( folios 221 del cuaderno No. 32).

En relacidon a este punto, se cuenta con la declaracion del sefior JUAN
JAVIER GALLEGO VARELAS del 21 de noviembre de 2011, quien manifestd
que crey6 que estos hechos no le traerfan consecuencias y que confi6 en
lo dicho por el Capitan SALAMANCA en cuanto a que no §er1’an
investigados, dado que éste “siempre tenia buenas relaciones pefé‘bna/es
con la juez penal militar, ellos eran amigos y uno se conﬁaba--dé que eso
no pasaba a mayores, yo nunca, jamds pensé que yo cgmo miembro de la
fuerza publica, del ejército, el capitdn SALAMANCA‘s_"iEI‘?‘do amigo de /a
mdxima autoridad del batallon que era el juez _pena/ militar yo fuera a caer

algun dia preso” (Folios 218 del cuaderno N‘o.‘?;‘?-.‘.h)

En este punto es importante sefialar qh‘e.:éh la audiencia publica, quienes
fungieron de testigos sefialaron ‘que siempre antes de rendir las
correspondientes versiones en .la's averiguaciones. disciplinarias que
adelantaba el procesado, eran asesorados sobre lo que debian decir por
una mujer, que siempre s_e"ericontraba presente, sin atinar ninguno de ellos
a sefialar claramentq é‘iui'én era esa persona. Pero ello da muestra de un
evidente alecciorié?ﬁi‘énto por parte de una persona con la aquiescencia del
SALAMANCA NEMPEQUE.
S

Otro asp‘é’cio que conduce hacia la responsabilidad del procesado es que
era ‘é‘_sté quien no solo autorizaba la salida de los vehiculos con los cuales
los destacamentos se desplazaban hasta los sitios destinados para llevar a
cabo los homicidios sino también la salida de los automotores en los
cuales se movilizaban regularmente los soldados SIERRA y GUTIERREZ y
que utilizaban para desplazarse hasta los cascos urbanos con la finalidad
de hacer los contactos necesarios y conseguir a los ciudadanos que serian
posteriormente ejecutados, salidas de vehiculos y personas que solo podia

autorizar el comandante de las AFEUR.
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Confirma lo anterior la declaracién del sefior HENRY CARDENAS, encargado
del area de régimen interno, quien sefalé que de acuerdo a lo ordenado
por el Ejército, los vehiculos tienen una tabla de salida que es firmada por
el comandante o el que le sigue al mando, dicho que es reafirmado por el
procesado en desarrollo de la audiencia publica y por varios de los
uniformados en sus salidas procesales, uno de ellos el soldado JUAN JAVIER
GALLEGO VARELAS, quien manifesté que cualquier movimiento logistico
debia ser autorizado por el comandante de la agrupacién y que\}jﬂ‘a_‘r”'a'"due
un soldado saliera en una motocicleta se requeria el perm‘isg"»cégtl:‘el\'\*Capitén

€

BEISMARCK SALAMANCA (folio 211 del cuaderno 54).

En este punto, es clave el testimonio de ROMAN ALBEIRO GUTIERREZ (folio
153 y ss. del cuaderno 42), pues como se expuso anterlormente éste vy el
soldado SIERRA BENITEZ eran los encargados de buscar a los civiles que
serian ejecutados, actividad que reallzaban en una motocicleta DT
perteneciente al comando de la agrupac;on la cual era utilizada por ellos

con la aquiescencia del procesado.

Al respecto indicd: “Si a’octcéfa era una moto DT placa no sé, de color
blanca esa moto pertenecia a metroseguridad pero nos la asignaron a /a
agrupacion, pero en la agrupacién no estaba asignada a una persona en
especifica sino que la utilizaban varias personas, incluso yo la utilicé para
subir a Caldas en varias ocasiones para hablar con “LAZARO” y /a
uz‘///zamos unas 3 ocasiones para reclutar a /as personas, la moto se sacaba
cuana’o yo le decia a mi mayor SALAMANCA que yo la necesitaba para
hacer estas actividades como de ir a conseguir las personas para las bajas
y la sacaba de la agrupacion. Doctora hay unas bajas que yo no entregue
ni las entregd LAZARO sino que fueron de soldado SIFRRA y también

manejaba /a moto (Folio 217 del cuaderno NO. 54).

Es que recuérdese que en los hechos del 4 de junio de 2005, el soldado
SIERRA BENITEZ trasladé a la propia victima en una moto DT blanca,

precisamente es esa la descripcién que hace el soldado GUTIERREZ del
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automotor de la agrupacién en el que él y SIERRA se movilizaban para

llevar a cabo esos operativos.

Ademds, debe decirse que el soldado SIERRA BENITEZ era orgénico del
destacamento FENIX, sin embargo, pese a no pertenecerv al destacamento
HALCON, particip6 directamente del desarrollo de algunas de las misiones
de este destacamento, entre ellas, dos de las que se ocupa esta decisidn,
estos es, las del 11 de octubre de 2004 y 4 de junio de 2005, misrhas en
las que arribd hasta el lugar de los hechos para servir de enlace y entregar
a los civiles que iban a ser victimas de las ejecuciones, lo th‘éfl’ es otro
punto que desdice de la legalidad del actuar del 'si'é'r:ibr 'BEISMARCK
SALAMANCA NEMPEQUE, pues éste indicé en medio de'la audiencia publica
que los soldados eran dirigidos por su respectivo comandante de
destacamento, por tanto, no podia el Teniehvt?‘:\‘El;DGAR ANDRES TORRES
HURTADO dar odrdenes al soldado SIE‘RREA fp‘ué’s no hacia parte de su
destacamento y tampoco otorgarle per‘»n';'i‘s\bs' .‘para salir del batallén con la
finalidad de concretar los detalles y~tras,l»adar hasta el lugar de los hechos a
las victimas de estos falsos -operaﬁvos, eso solo lo podia hacer el

comandante de la agrupacién,-esto es, el hoy procesado.

Es que mirese qué\é.fi»'las misiones tacticas desarrolladas por un solo
destacamento,-solos fém’an injerencia los miembros del mismo, por tanto,
la (nica po«fsibi'!l"l‘dad de que un organico del destacamen(to FENIX como era
el solcgladc')‘**‘SQ]ERRA hiciera parte de una operacion militar del destacamento
HAL*QSN ‘es que mediase la venia del Comandante de la agrupacién, quien
a ]*:'ijjﬁbs‘tre, podia impartir érdenes a todos los miembros de la AFEUR, esto
es, ;11 ejecutivo, a los comandantes de destacamentos, a los comandantes
de equipo y a los soldados como tltimo eslabén dentro de esa estructura

piramidal.

Pues bien, como se ha explicado, esos hechos se dieron siempre en
desarrollo de una de orden de operaciones, documento suscrito por el

Comandante de la Agrupaciéon en el cual informa a sus subalternos a
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través de una serie de ftems tales como la situacion, mision, ejecucion y
concepto de la operacion, las directrices respecto al procedimiento a

realizar.

Respecto a los hechos del 11 de octubre de 2004 se cuenta con la orden de
operaciones “OASIS” del 10 de octubre de 2004, la cual va dirigida al
destacamento HALCON y se encuentra suscrita por BEISMARCK SALMANCA
NEMPEQUE y autenticada por el Suboficial SAMUEL CENTENO DIAZ (folios 4
a 6 del cuaderno NO. 10). v

PPN N
Yoy e
N .
FALTRISE N
'y
v, 5, 1
y s

En refacién a los hechos del 4 de junio de 2005 en Ios cuale; resultd
muerto el sefior LUIS BERNARDO ALVAREZ CORREA se tlene la orden de
operaciones No. 072 JUNGLA dirigida al destacamento HALCON al mando
del teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTAD_O\:qu;g también es rubricada
por BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE. ™ - "

Pues bien, esas Ordenes de operacionésrééén elementos importantes para
adjudicar responsabilidad, pues es ;b'féc-fiisamente con esos documentos que
el Comandante de la Agrupac’ié;rj‘;ordené al destacamento de turno que se
desplazara hasta determinédd:iiugar a efectos de llevar a cabo la respectiva
operaciéon militar, es'decir., s.ilh la existencia de las mismés, esos operativos
jamds se hubiesen presentado y tampoco se hubiera obstaculizado la
realizacion de los procesos disciplinarios y judiciales al interior ‘de la
institucién'castre‘nse, en tanto, esas 6rdenes permitieron, en su momento,

predicar,la légalidad de los procedimientos.

Siendo asi, otro hecho que demuestra la vinculacién de SALAMANCA
NEMPEQUE con las ilicitas operaciones, es que, como son contestes en
afirmar los soldados en sus declaraciones, la persona facultada para
expedir una orden de operaciones es el Comandante de la agrupacién, en
este caso, el seflor BEISAMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, es decir, era
Unicamente el procesado quien podia autorizar la salida de los
uniformados para que llevaran a cabo esos homicidios y conociendo que la

informacion de “inteligencia” no era tal y que por el contrario, esas
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informaciones se contraian a sefialar los lugares a los que serfan Ilevados
los civiles indefensos, las ordenes las expidid el procesado a sabiendas de
que contenian informacién falsa, que respaldarian una operacién ilegal y

con voluntad de resguardar tal ilicitud dandole apariencia de legalidad.

Ahora, en lo que respecta al testimonio que rindiera el Teniente EDGAR
ANDRES TORRES HURTADO en la audiencia publica del 9 de marzo de 2015
en la que expuso que el capitin SALAMANCA no tenia conocimiento-de la
actitud ilegal desarrollada por los soldados Y que no habfa forma de qUe se
entesase de lo realmente sucedido, debe decirse que estten ‘serios
Cuestionamientos que desdicen de la veracidad de esa declarauones y del
propio testigo, pues en éste se evidencia un af-ré‘h ;E‘f"l‘ proteger al
procesado, mirese que sus dichos son contrarios 'a Iafs“ ekposiciones que
hicieran los soldados de su destacamento, aseveraaones tan contundentes
y unisonas, respecto de las cuales solo se Ilmlto a exponer que eran
producto de la rabia de los uniformados, .sin atinar a explicar en razén de
qué o cual seria la causa de hacer falsos senalamlentos o disgusto en razdn
de qué, cuando han sido los mlsnj.es soldados quienes han permitido
conocer la verdad de lo oturrid‘qg» al punto que la mayoria de ellos han
aceptado cargos con fines,'dé"s;entencia anticipada.

Y

Es que resulta curhjvov's"o‘que EDGAR ANDRES TORRES HURTADO en la
declaracién rend“l“da Eén la audiencia publica dentro del proceso que se
adelanta contra 'JAIRO MANUEL POLO LOZANO y HERNANDO GARCIA
GARCI'AZG‘ manifestara, que le coment6 a GARCIA GARCIA que se darfan
unas- bajas y que sentia para esos operativos, en términos del testigo,
apoyo 'del Comando de la Agrupacién y que una vez la orden estaba dada,
era claro y conocido por el Comandante lo que realmente iba a acontecer,

esto es que se iba a dar muerte a algunas personas.

De cara a esa manifestacién, no entiende esta judicatura como es que el

sefior GARCIA GARCIA, pese a tener escasos 3 meses al mando de las

%6 La cual fue decretada como prueba trasladada a este proceso en audiencia publica del 15 de enero de
2015.
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AFEUR No. 5 pudo enterarse de la forma subrepticia en que se dieron estos
operativos y que el capitin SALAMANCA NEMPEQUE, a pesar de regentar
dicho cargo por algo mas de un afio, nunca sospechara, que esas muertes

no eran producto de enfrentamientos. Pues no solo existian elementos

. suficientes para intuirlo sino que ademas, llama la atencidén que en sus

declaraciones los soldados afirmaran que esa practica comenzd
precisamente con la llegada del procesado al mando de la AFEUR No. 5.

Es que como informa el testigo TORRES HURTADO en desarrql"io‘"iidéa la
audiencia publica, al comandante de la agrupacién le era fact‘i'l::'lé“c?o'nocer
que se estaban llevando a cabo este tipo de actos espurios; Ios ¢uales eran
de conocimiento de todos los integrantes de las AFEUR: Nc; 5 como bien lo
indicé el testxgo HENRY ALEBERTO HERRERA PEREIRA en audlenCIa publica,
pues como se abordard a continuacion, no. solo fue el destacamento
HALCON el que perpetré estos hom1c1dlos si no que era un actuar
generalizado y entronizado dentro de Ia organizacién de Fuerzas
Especiales No. 5, prueba de ello es que, segun lo dicho por el Teniente
TORRES HURTADO, casi el 98 % dél personal adscrito a las AFEUR No. 5 se
encuentra vinculado a procesd‘sfbor éste tipo de operaciones, por tanto, no
puede aceptarse que todos)'y:'q;ada uno de los orgdnicos de una agrupacion
conociesen la forma real en que se daban estas muertes y que la cabeza
de éste, no supiese sobre ello, maxime cuando dentro de las Fuerzas
militares existe una cadena de mando y las acciones no se planean de

forma independiente o aislada.

Sea este el 'punto para indicar que si bien la sefiora defensora hace alusién
al principio de confianza para salvaguardar la responsabilidad de su
repfesentado, debe repararse en que éste no es absoluto, incluso en la
sentencia que trae a colacion la sefora defensora para fundamentar su
posicion, el maximo Tribunal de justicia considerd que en ese evento no
era posible exonerar de responsabilidad con base en este principio.

Ademas debe decirse que este postulado, no tiene aplicabilidad en

estructuras verticales en las cuales el jerarca tiene la obligacién de vigilar el

comportamiento de sus subordinados, como ocurre en este caso y que si
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bien el principio de confianza implica que se dé por sentado que los demas
actuaran conforme a derecho, ello no exonera del cumplimiento de los
deberes propios, en este caso el deber del procesado era vigilar y evitar
que las personas a su cargo se deslindaran de sus deberes constitucionales

e incumplio reiteradamente con el mismo.

Una vez realizado el analisis del material prqbatorio con el que se cuenta,
que permite vincular subjetivamente al procesado con estas muertes,
corresponde a la Judicatura establecer a qué titulo debe responder'el’sefior
SALAMANCA NEMPEQUE, el cual, a juicio de esta funcionarial’d“ebé"ser en
calidad de coautor, tal y como lo permite afirmar la prueba.-pra'c'tiizada.

Para explicar el titulo de imputacién, deberd decirse que, si bien prima
facie podria pensarse que el procesado deb;é responder como autor
mediato en estructuras organizadas de !podé,‘r:,'por cuanto dirigia una
estructura jerdrquica organizada-verticalmé‘h;te como son las AFEUR No. 5,
lo cierto es que en este caso, el papel del sefior SALAMANCA NEMPEQUE no
se circunscribié a emitir a sus subordinados un mandato de realizar una
actividad ilegal, sino que por el co,n’trario, contribuyd de manera directa a
la materializacion de las ~tn‘i’smas, pues mirese que como quedd
evidenciado, el procesado.suscribié las ordenes de operaciones con la
cuales salia el persov]'l’é"‘l.-.de los destacamentos del batallon BAJES a dar las
bajas que son‘oiijeto‘"de esta decision y otras, pero también se reunia con
soldados y ter."c‘e‘.mS para coordinar la localizacién y entrega de las futuras
victimas, bfgporcionéndoles ademas los medios para ello a mas de pagar
por:l“a;s vf:o'ti‘mas, incluso, en una ocasion, dispuso directamente que seria el
sb];glad“o LOPEZ MONSALVE el encargado de disparar, con lo cual se
satisface el requisito objetivo demandando por la figura de la coautoria
atinente al aporte causal al hecho, mismo que no se exige en la tesis de la
autoria mediata por estructuras organizadas de poder de la que trata
Roxin.

Es de anotar que si bien quedé acreditado que el sefior procesado nunca

hizo presencia en los sitios en los cuales se dieron los decesos, ello no
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impide que se califique su intervencién a titulo de coautor, pues
precisamente esta forma de concurrencia a la conducta lo que busca es
ampliar la punibilidad para aquellos que no ejecutan de manera completa
el tipo penal, lo cual tiene asidero en el principio de imputacién reciproca,
segln el cual, cada uno de los aportes son endilgados a todos y cada uno

de los coautores.

Ahora, es evidente que esos homicidios se dieron en desarrollo de un plan
comun, en el que todos y cada uno de los que mediaron en eistos falsos
operativos tenia conocimiento respecto a los hechos espurlos hué habrian
de realizarse, prueba de ello es que el procesado, a mas g:ie emmr ordenes
de operaciones basadas en informacion falsa y no corroborada permitia y
colaboraba con los medios para la realizacién de esos dctos en su calidad
de Comandante de Agrupacion; los soldados SIERRA y 'GUTIERREZ asf como
un tercero conocido con el remoquete de “LAZARO” eran quienes
conseguian a las victimas con aqu1escenc1a de aquel existia una persona
encargada con anterioridad o escoglda en el sitio de los hechos por el
Comandante de Destacamento par‘a'du.éwdisparara en contra de los civiles y
se procedia por parte de los demas organicos a abrir fuego con la finalidad
de simular un combate y iuego todos acomodaban sus versiones para
presentarlo como un hecho en combate, o que evidencia que existia una
realizacién mancomunada del tipo penal, en la que cada uno tenia un rol o
tarea especifica, siendo esencial el aporte del hoy procesado pues es claro
que sin su contribucion los destacamentos nunca hubiesen salido a realizar
esos atentados contra la vida, en consecuencia, era él quien decidia si se
realizab'ah 0 no esas operaciones militares, asi como cuén{do habrian de
reali‘z.arse, es decir, sin su mediacién no existia ninguna posibilidad que se
desplegara el tipo penal, lo que permite hablar de un dominio funcional del

hecho positivo y negativo.

Pues bien, como se ha expuesto a lo largo de esta providencia, ademas de
los hechos por los cuales se acusé al sefior SALAMANCA NEMPEQUE por el
delito de Homicidio en persona protegida, esto es, los del 11 de octubre de
2004, 7 de diciembre de 2004 y 4 de junio de 2005, existen otros sucesos

77




Radicado: 05 001 31 07004 2014 05132
Sentenciado: Beismarck Salamanca Nempeque
Delito: Homicidio en persona protegida y otros

en los cuales miembros de la AFEUR, a mando del procesado, dieron
muerte a civiles inermes y ajenos a las hostilidades y se apeldé a un falso

montaje para reportar resultados operacionales.

En esa labor, se dird que el 2 de agosto de 2004, en desarrollo de la orden
de operaciones “ANGOLA” suscrita por BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE
y dirigida al destacamento HALCON al mando de EDGAR ANDRES TORRES
HURTADO, se dio de baja a un ciudadano y se incautd 1 revolver calibre 32
mm, asi como municién del mismo calibre y un uniforme camuflado, .se'gan
se desprende del informe de patrullaje del 3 de agosto de 2004 (Folio 162
del cuaderno No. 31).

En aquella ocasidn, en la leccién aprendida del 3 de agosto de 2004 (Folio
174 del cuaderno 31) se expuso que el destacamento HALCON desembarco
a las 21:00 horas; que luego de ello vieron a %, sujetos, quienes abrieron
fuego contra ellos, por lo cual se vneron en la obligacion de repeler el
ataque, realizando un registro del area que permitio el hallazgo de un
sujeto muerto que portaba un arma“de fuego revolver calibre 32 mm con

11 cartuchos.

A
3

Posteriormente los soldadosv‘que participaron en esas operaciones dieron
cuenta que el dia de ‘Tos hechos fueron reunidos por el Teniente TORRES
HURTADO, qulen Ies ‘informé que se daria muerte a un sujeto y que en el
sitio destinado arrealizar la operacion, esto es, el barrio Altos de Oriente,
se encontraba el pluri mencionado soldado SIERRA BENITEZ en compafia
de dos personas mas vestidos de civil, quienes le entregan al teniente
TOI?\RES HURTADO una persona que se encontraba vestida de camuflado,
quei es ultimada por el soldado JUAN JAVIER GALLEGO GALLEGO, segln se
desprende de la diligencia de indagatoria de este uniformado ( folios 145 y

SS).
Y, sin que transcurriera un mes desde la ocurrencia de los hechos

anteriores, el 14 de septiembre de 2004, en la calle 80 con carrera 28 del

sector de Bello Oriente, se hallaron dos cuerpos sin vida de dos personas,
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uno de ellos un sujeto de sexo masculino que empufaba una escopeta
calibre 16 hechiza y una granada de fragmentacién. La segunda victima se
encontrd a 80 metros del primer examinado, quien tenia una escopeta
hechiza con tres cartuchos calibre y una vainilla asi como un boqui toqui

15420 de corto alcance.

En aquella ocasidén resultaron abatidos FERNEY ALONSO MUNERA vy
ADRIAN MAURICIO SIERRA TORRES, segun se deprende de las respectlvas

e
h:

actas de necropsia (folios 165 de y ss. del cuaderno 16). A

Ese resultado se produjo en desarrollo de la orden de operacuones
“SAGITARIO”, la cual fue suscrita por el hoy procesado con destino al
destacamento HALCON, dirigido por el Temente EDGAR ANDRES TORRES
HURTADO (folio 44 del cuaderno No.16). L "
Por estos hechos, el capitan BEISMARCI’{::SA’LAMANCA NEMPEQUE inici6
investigacion disciplinaria (folio 71 y _sis::dlell cuaderno No. 16), la cual fue
clausurada por éste el 24 de no(/i'emf:i;re de 2004 ( folio 52 del cuaderno
No. 16) como consta en el auto de archivo, en el cual se observa que solo
se valoraron las declaraaones ‘de los militares y de ciudadanos que daban
cuenta del complejo confllcto que se vivia en la zona, sin embargo, se
advierte que, si bien\_soli'cité a la fiscalia copia del acta de inspeccién a
cadaver, hasta la fecha de cierre no se contaba con las mismas, lo cual
reafirma que el averiguatorio era solo un formalismo, pues ese documento
resulta ser esencial en tanto da cuenta de la posiciéon en que quedaron los
cue»rpos‘,‘“Ia'sb trayectorias de disparos, las armas que fueron halladas y otros
asp_ectds que corroboran o desvirtian la informacién inicial sostenida por

los militares (folio 52 del cuaderno 16).

Otro hecho que tuvo lugar durante el tiempo en el que el procesado figurd
como Comandante de la Agrdpacién, ocurrié el 28 de octubre de 2004, en
el barrio popular 2, sector La Francia, cuando en ejecucién de la orden de
operaciones “OCTRONIS", se dio muerte a GILMER DARIO PINO ALVAREZ
(folio 262 a 300 del cuaderno No. 65)
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Y, tal como ha sucedido en los anteriores eventos, en este tampoco se
presenté un enfrentamiento, en esta ocasién fue el soldado SIERRA BENITEZ
quien dispar6 el arma, como se desprende de la declaracién del sefior
WILFREDO ACUNA VALLE, en la que expuso: “nos dirigiamos al barrio
popular de la ciudad de Medellin, en una orden operaciones de registro y
control de drea, estando ya realizando el registro en el barrio , llegando a
‘una cafada el soldado puntero sierra se adelanta a Jas escaleras de la
cafnada y es ahi donde se anticipa a dar de baja a un sujeto h/r/endo/o de
muerte, yo le preguntd por qué dispard Yy por qué dio de baja a una
persona sin consultarme y se apresurd a disparar de manera anf/apada es
ahi donde me contesta que ese es su boleto de ida al S/na/ y gue é/ se hacia
responsable de esa baja” ( folio 265 del cuaderno No. 65 )

lgualmente, se cuenta con los hechos del 1.9 aé‘ndviembre de 2004, data
en la cual se ultimé al joven HECTOR ANDRES VELEZ, en cumplimiento de
la orden de operaciones “NAIROBI” susérit%i'por el comandante BEISMARCK
SALAMANCA vy destinada al destacatnento HALCON, dirigido en esa fecha
por el Cabo ANDRES BLANCO C‘ERVANTES (folios 87 y ss. del cuaderno No.
38).

*

A
t
n

De la ocurrencia del hecho se tiene la diligencia de inspeccién a cadaver de
inspeccion a cadaver del 19 de noviembre de 2004, en la que da cuenta
que se encontrd un sujeto muerto quien en su d bolsillo derecho tenia
una granada de fragmentacién M 26 completa en buen estado de
funcionamiento y un calibre 20 G.A. igualmente, cerca al cadaver se hallé
un"‘a_rma de fabricacién artesanal, tipo escopeta, de 1 solo cafion, con una
vair:filla al interior; un radio KEEWOOR banda 2 metros, de 4 pilas , el cual

tenia instalado una sola pila ( folio 227 y ss del cuaderno No. 37).

En relacién a estos hechos, en el informe de operaciones del 19 de
noviembre de 2004, se establecié que se inicié6 movimiento motorizado
hasta el barrio El Pinal, que en desarrollo de hostilidades se dio de baja a

un sujeto que portaba un arma de fuego changén calibre 16 con municién
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para la misma, asi como una granada de fragmentacion y un radio [COM.

(folios 93 y ss. del cuaderno 38).

Posteriormente, el 31 de enero de 2005, en desarrollo de la Orden de
operaciones “ELEMENTQO”, suscrita por el sefhor SALAMANCA NEMPEQUE,
(folio 80 del cuaderno No. 40) dirigida al destacamento TANATHOS, al

" mando de JORGE ELECER VALLE, se dio muerte a NESTOR MAURCIO

GONZALES CANO al que se le hallé un changén calibre 16mm, 6 cartuchos

(S
¢ :

de igual calibre y una granada I- 26. : ORI

En cuanto a estos hechos, se cuenta con el informe de operacnones de la
misidén tactica ELEMENTO vy la leccién aprendida del 1 de’ febrero de 2005
(folios 82 a 86 del cuaderno No. 40), también rubrlcada por BEISMARCK
SALAMANCA NEMPEQUE, que da cuenta que la Agrupac10n de Fuerzas
Especiales Urbanas No. 5, a partir del 31 de enero de 2005, se efectud
desembarco a eso de las 23:45 horas y que cuando el personal del
destacamento observé varios mdlwduos sé acercaron a eIIos y lanzaron la
proclama de “alto” cuando reCIbleron varios disparos por parte de éstos, lo
gue generd un enfrentamlgnt_q;que duro aproximadamente 10 minutos,

luego del cual se hallé unai'pe’rsqona abatida en combate.

El dia 1° de febrero dé 2005 se realizé la diligencia de insbeccién a cadaver
(folio 98 y ss. del cuaderno 40) en las cuales se establecié que NESTOR
MAURCIO G_ONZALES CANO presentd herida con arma de fuego y que a su
lado se hallé un arma de fuego tipo changdn escopeta, 7 cartuchos calibre
20 asx"co:rho una vainilla calibre 20 mm y otros elementos bélicos, entre .
éstos,"una granada. Es de anotar que la trayectoria del segundo disparo es

de atrds hacia adelante, de abajo arriba, de izquierda a derecha.

Las distintas ampliaciones de indagatoria dan cuenta de la forma real en
que acaecieron los hechos, a saber, el sefior JORGE ELIECER VALLE partié
con el destacamento hacia el sector de Santo Domingo sector El Pinal, sitio

del cual se marcha y regresa al cabo de media hora con una persona, quien
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es ejecutada por el soldado FABIO LEON TORRES QUEINTERO que dispard
contra su humanidad (folio 166 de cuaderno No. 55).

Se cuenta con los hechos del 2 de febrero de 2005, en el barrio Primavera
del municipio de Caldas, en los cuales resultd muerto el sefior JORGE
ENRIQUE QUICENO GARCIA, esta vez en desarrolio de la operacién ELITE,
misién tdctica ESQUIMAL, dirigida a los orgdnicos del destacamento
TANATHOS al mando del teniente EDGAR ANDRES TORRES HURTADO. .

La versién inicialmente dada no dista mucho de los relatos anteriores, esta
vez se indicd que salieron en desarrollo de una misidn ngi‘l«itatr con destino
al sector de la primavera en el sector de Caldas, al .;i‘i’e:g‘ét.r al sitio se
dividieron en dos grupos, luego observaron un 'grupo de personas a
quienes se les lanzé la proclama vy respondleron con disparos, luego de

que el fuego cesé se realizd un reglstro hallaendose una persona abatida
quien portaba un changén.

Sin embargo, posteriormente se n_arré,‘fl’a forma real en que acaecieron los
hechos, al respecto indico el s'e‘ﬁ];or JOAQUIN FERNEY HIDALGO HIGUITA
(folio 109 del cuaderno 22) c'iu,é;"‘ ese dia mi teniente TORRES nos dijo que
ibamos a una operacio’n en ,/a parte de Caldas, también porque habia
mucha presion de /05 a/z‘os mandos, del comandante de la AFEUR capitdn
SALAMANCA y p/aneaban las operaciones y después nos formaba a
nosotros, y nos fuimos para la parte de Caldas que el soldado BUILES iba
a entregar un miliciano, cuando [legamos al sector después llego el
soldado BUILES en una moto blanca con otra persona que iba de parrillero
n‘éirf;?}a'/,’ el muchacho Ilevaba un bolso donde [levaba explosivo y  un

arma’.

Dentro de esa cadena secuencial de homicidios, se encuentran los hechos
del 11 de abril de 2005, los cuales se dieron con ocasidon la orden de

operaciones “AUDAZ"27 (folio 58 y ss del cuaderno No. 64) y en los que

27Con destino al destacamento Tanathos al mando del sargento JORGE ELIECER VALLE.
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resulté muerto el sefior JORGE ANDRES RIVAS VIVEROS, segtin se desprende
del informe técnico de necropsia médico legal del 11 de abril de 2005
(folio 77 del cuaderno 64).

También se tienen los hechos del 30 de abril de 2005, los cuales tuvieron
lugar en desarrollo de la operacién “ELITE”, misidn tactica “AULA”, fechada
el 30 de abril de 2005, suscrita por el procesado y dirigida al destacamento
HALCON, la cual tenfa por objeto “contrarrestar las acciones al margen de
/a ley* (folio 55 a 57 del cuaderno 26).

En el informe de operaciones del 30 de abril de 2005 se re;l“ac‘i‘c‘)'h‘é";que en la
vereda La Miel, en el municipio de Caldas en este” d'ép‘é{rtamento en
desarrollo de hostilidades se dio una baja vy que fueron incautados - 1
changén hechizo, asi como 3 municiones callbre 16 mm (folios 153 a 155
del cuaderno No. 24). e

De igual manera, en la leccidn aprendlda del 1° de mayo de 2005 se
establecié que siendo las 2010 horas mientras se hacia un registro
ofensivo, se detectd personal extrano y se lanzé la proclama, recibiendo
disparos por parte de los msurgentes por lo cual se reacciond y se
ocasiond la muerte de GIOVANY DE JESUS DURANGO RESTREPO, quien

murid a causa de las heridas causadas por arma de fuego (folio 172 a 173).

Respecto a los hechos acaecidos el 30 de abril de 2005 se tiene que el 16
de mayo -de‘ZOOS se abrid investigacién disciplinaria por parte del Capitan
BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, en ella se allegd el acta de
reconocimiento a cadaver practicada con la hermana de la victima, la
sefiora LUZ OMAIRA DURANGO RESTREPO, quien indicé que su hermano no
tenia problemas con nadie, que no estaba amenazado y nunca antes estuvo
detenido (Folio 123 cuaderno 26), sin embargo, el 10 de junio de 2005 se
procedié al archivo definitivo arguyendo que los militares actuaron en

cumplimiento de una orden y en legitima defensa.
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Pues bien, en posteriores diligencias de injurada se esclarecié este suceso,
una de éstas fue la del teniente EDGAR ANDRES TORES HURTADO, quien
sefialé que previo a los hechos habia acordado con el soldado Builes para
que le llevara una persona, que se dirigieron hasta la vereda La Miel, donde
estaba el soldado BUILES con otra persona, a quien se le da muerte por
parte del soldado LOPEZ MONSALVE.

Igualmente, se tienen los hechos del 2 de marzo de 2005, los ‘cd‘ales
tuvieron lugar en desarrollo de la misién tactica “MITO” operac;on* JELITE”
suscrita por BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, “a cual ten/a por objeto
contrarrestar la accion insurgente de organizaciones armadas a/ margen de
la ley, tales como AUI, FARC, ELN y de//ncuenaa comu " (Folio 212 del
cuaderno No. 12). )

La primera version ofrecida por el comando de la Agrupacioén en el informe
de operaciones (folio 53 y ss del cuaderno H) es similar a todas las que se
dieron en los demds sucesos, esto‘es; que el destacamento TANATHOS al
mando de JORGE ELIECER VALLE, mientras se movilizaba en inmediaciones
del barrio san Cristébal en'eé‘ta ciudad, observd unos sujetos sospechosos
que ante la prodamavy solicitud de requisa, disparan contra los militares, y
que posteriormente,, é[l efectuarse un registro sobre el lugar se halla el
cuerpo sin vida de( un sujeto que cerca tenfa un arma tipo changén de

carga multiple, 4 cartuchos calibre 16 mmy 1 vainilla calibre 16 mm.

En es’tos hechos se ocasiond la muerte de GIOVANY DE JESUS DURANGO
RESTREPO quien resultd ser primo del soldado DELIO ANTONIO VALENCIA
ZEA, quien segun lo narrado por él, se enterd de esa circunstancia porque
se le entregaron los documentos de identidad para su destruccidn, siendo
oportuno mencionar que este soldado manifestd que se dirigié hasta
donde el hoy procesado y le pidié una explicacién, sin obtener respuesta
alguna, lo que confirma que el sefior procesado si conocia de estos falsos

operativos ( folio 19 del cuaderno no. 47).

84




Radicado: 05 001 31 07004 2014 05132
Sentenciado: Beismarck Salamanca Nempeque
Delito: Homicidio en persona protegida y otros

Finalmente, los soldados que hicieron parte de esa operacién indicaron la
forma en que se dieron los hechos, sefialando que el destacamento
TANATHOS estaba a cargo del Sargento JORGE ELIECER VALLE, que salieron
del batallén en horas de la noche, que en el camino recogieron al soldado
DUARTE vy llegaron hasta el sector del tinel en la via que conduce a SAN
CRISTBOBAL donde se encontraba el soldado SIERRA con otra persona y
una vez allf el sargento VALLE ordena a HERNAN DARIO DUARTE BUITRAGO

que dispare contra el individuo, ocasionando su muerte. o

Es de anotar, que en el cuerpo del occiso, en los 3 or|f|C|os de entrada hay
presencia de ahumamiento, lo que demuestra que esos dlsparos se
produjeron a corta distancia, es decir, a contacto, ‘a. quemarropa o desde
varios cms de distancia” (Folio 85 y ss, cuade/rﬁo,}_No. 14) y que el arma
hallada al lado del occiso no fue disparadzi"‘?:leé‘d%o que no se hallaron
perdigones alrededor, circunstancia que de plano descarta la existencia de
un combate y de la cual debid percatarse el comandante de la agrupacion
(folios 228 del cuaderno No. 14). ...

Y no solo eso, aparente’mehte, el procesado nunca se percaté que
casualmente todas la ordenes emitidas con la finalidad de lograr capturas
presentaban siempre el mismo resultado: “personas dadas de baja en
combate” sin importar la ubicacién de los hechos, a efectos de verificar la
real presencia en el lugar de combatientes y ademds, siempre esas
personas se encontraban en circunstancias similares, las que valoradas por
un militar experto en el asunto, como lo es el sentenciado, tenian que
resultar altamente sospechosas, al igual que el tipo de armas que
supuestamente portaban las victimas, con las que por obvias razones no
podia haberse mantenido un combate con fuerzas activas del ejército
nacional por varios minutos, como lo afirmaban los soldados y pese a que
el procesado llevaba a cabo indagaciones disciplinarias para determinar,

tedricamente, lo realmente ocurrido, nunca pudo establecer la verdad.
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En atencién a las caracteristicas especificas de estos homicidios: forma,
autores, presentacién y modo de realizacién, es evidente la presencia de
patrones claros y sistematicos y de un alto grado de organizacién, lo que
permite afirmar que quienes los orquestaron, permitieron y materializado,
incluidos por su puesto quienes emitieron las 6rdenes y aquellos que
ejecutaron materialmente los homicidios, se concertaron con la finalidad
de perpetrar estos crimenes de guerra, en tanto sus autores se valieron del
conflicto armado que se vive en el pals para matar civiles inocentes,
situacién que fue incentivada por el sistema de beneficios y recompehsas y
ocasionado por la presién por resultados que se hacian desde I‘éu"cﬁsbide de
la institucidon castrense, sin que importaran los medios que se’ utilizaran
para alcanzar tales resultados, los que ademas se encontraban respaldados
por documentos internos del ejército como las resp'e‘ctlvas ordenes de
o

operaciones.

1
%

Es que, mirese que como contraprestaci’()‘h: bor tan indignantes actos, el
sefior SALAMANCA NEMPEQUE autonzo que soldado ROMAN ALBEIRO
GUTIEREZ, quien como se expuso ‘anteriormente, desarrollé una labor
fundamental para la eJecuc10n de estos homicidios, fuera trasladado hasta
el Batallén Colombia No., 3 con sede en el Sinai en Egipto, segliin se
desprende de la declara.oon del 18 de noviembre de 2008 en la que .
expuso que fue- env1ado dado que “e/ serior capitin SALAMANCA mira e/
folio de /70]3 de wa’a mia excelente y yo tenia una conducta muy excelente”

(folio 195 ~s“§.>_del cuaderno No. 18).
W

Incluso, el fiel escudero y protector de SALAMANCAN NEMPEQUE, el sefior
TORRES HURTADO indicé que fue &l quien postulé al soldado ROMAN
ALBEIRO GUTIERREZ para que viajara a Egipto y que fue el sefior
SALAMANCA NEMPEQUE quien decidié que el soldado GUTIERREZ se
trasladara hasta el batallén ubicado en ese pais (folio 297 del cuaderno
56).
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Esa facultad del comandante SALAMANCA NEMPEQUE de otorgar permisos
es reafirmada por el sefior JUVENAL DE JESUS HIGUITA SUAREZ en diligencia
de indagatoria rendida el 23 de julio de 2012, que “en /a agrupacion habia
un plan de moral y bienestar que daba el comandante, que era que cada
mes sala un destacamento de permiso, todos lo diez de permiso. Cuando
se daban bajas el comandante de la agrupacion o de la cuarta brigada veia
conveniente el permiso de plan de bienestar adicionada 5 o 10 dias” (Folio
295 del cuaderno 46). o

Igualmente, narré el soldado HERIBERTO MARTINEZ MUNOZ que por las
bajas de las que él participd recibié permisos por parte del comandante de

la agrupacién (folio 16 a 173 del cuaderno No. 47)

A

Pero como se expuso, no solo los soldadbé"'fecibfan prerrogativas o
felicitaciones, pues mirese que el sefior :Ti(’jR?RES HURTADO en audiencia
plblica dio cuenta que. la efectividad éé media por el ntirnero de bajas y
que para esa época él era conSIderado como el mejor of|c1al dado que era
quien presentaba mas resultados y que en una ocasidn se presentaron
diferencias con los mlgmbros del destacamento del Teniente POLO
LOZANO, dado que en una operacién conjunta se asignaron unas bajas a
este Ultimo, cuando el falso operativo habia sido desarrollado por el
destacamento HALCON. Obviamente que con las bajas se vefa también

favorecido el comandante de las AFEUR No. 5.

Y, Con este tipo de operativos, el sefior procesado obtuvo felicitaciones en
su héja de vida, ademas de responder a las presiones que. ejercian sobre él
los mandos militares, pues como se ha dejado sentado anteriormente,
estos hechos se daban por las exigencias del alto mando de la Cuarta
Brigada de mostrar resultados, mismos que solamente se median en
atencién al nimero de muertos. Esto se constata en las aseveraciones
hechas por los testigos en la audiencia piblica y en las distintas injuradas,
entre éstas, la de FABIO LEON TORRES QUEINTERO a quien se le preguntd

‘antes de salir a este operativo, en algin momento el hoy coronel
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SALAMANCA los reunic a ustedes para planear el operativo?” respuesta: en
estos hechos no, pero en otros si, reunio a la agrupacion para decirles qgue
habia que dar resultados operacionales porque /o estaban presionando de
la brigada. Para nadie es un secreto de gue en este entonces en esa unidad
se presionaba para dar resultados, esa presién en ese entonces era dar
bajas, para dar resultados, esa presion en ese entonces era para dar bajas
por que las capturas no servian” (folio 166 del cuaderno NO. 55).

En efecto, a diferencia de lo expuesto por la defensa, el sefior procesado si
obtuvo beneficios con ocasidén a estas ejecuciones, mirese qué‘.'en,su hoja
de vida se observa que estuvo al mando de las AFEUR No::5 ‘exn"hel periodo
comprendido entre el 1° de junio de 2004 y 17 de junijo dq-ibOS, lapso en
el cual recibié 6 condecoraciones militares, 4 de ellas, .ﬁor‘ [a obtencién de
resultados operacionales o lo que es lo misma,y como quedé acreditado,
por permitir que los hombres a su mando"dsésinaran alevosamente a
civiles indefensos, mostrando un mmens,o ‘desprecxo por la vida de sus
conciudadanos (Folio 216 del cuaderno Nxo’ 51)

’

Como se dijo ya, todo lo ah’tefridr da cuenta que miembros del ejército
nacional se pusneron de, acLIerdo para actuar mancomunadamente en
contra de la finalidad ‘constltuaonal de la institucién, comportdndose como
una verdadera orgamzauon criminal dedicada a lograr los fines exigidos
sin reparar en: Iosnmedlos y ello se traduce en causar la muerte de civiles
mdefensos para presentarlos como “enemigos” dados de baja en combate,
por lo" q-g‘e‘ es perfectamente identificable en su actuar los elementos
tl’Picb"s'que estructuran la conducta punible de concierto para delinquir, a
més que quedd acreditada la permanencia en el tiempo del contubernio, de
donde se descarta que se trate de una simple coautoria.

Ha dicho la Suprema Corte que “£/ delito de concierto para delinguir tiene
lugar cuando varias personas se asocian con el propdsito de cometer
delitos indeterminados, ya sea homogéneos, como cuando se planea la

comision de una misma especie de punibles, o bien heterogéneos, caso en
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e/ cual se concreta la realizacion de ilicitos?8 que lesionan diversos bienes
Jjuridicos; desde luego, su finalidad trasciende el simple acuerdo para /a
comisidn de uno o varios delitos especificos y determinados, en cuanto se
trata de la organizacion de dichas personas en una societas sceleris, con
vocacion de permanencia en el tiempo ... El acuerdo de voluntades puede
tener corta duracion, pero es preciso que su propdsito de comision plural
de delitos indeterminados tenga vocacion de permanencia, esto es, que se
proyecte en el tiempo. En cuanto a la comision del refer/a’o
comportam/ento es suficiente acreditar que la persona pertenece 0 formo
parte de /a empresa criminal, sin importar si su incorporacion. 5e prodUJo al
ser creada /a organizacion o simplemente adhirio a sys'. p_r:oposﬁos con
posteridad, y tampoco interesan las labores que gde%/la‘(‘?;to’ en punto de

cumplir los cometidos delictivos acordados™®.

Se puede afirmar que el procesado hizo parte en su calidad de comandante
de las AFEUR No. 5, de una dIVlSlOn del e_jel’CltO que asumio los patrones
propios de una organizacién crlmmal.' dedicada a dar muerte a civiles
indefensos. Y puede aﬂrmarse que SALAMNCA NEMPEQUE de manera
activa, como lo demuestra la prueba ya analizada, formd parte de esa
concertacion, que respegto de estas fuerzas especiales, se prolongd por
mas de un afio, con la finalidad de apartarse de sus deberes y obligaciones
constitucionales y legales y en su lugar cometer una misma especie de
punibles “homicidios en personas protegidas”, pues esa era la manera
como consideraron, era adecuado presentar resultados de su labor en la
flucha \}cd'ntra l[a subversion ante sus superiores y ante la opinién publica,
ese »acuérdo de voluntades tuvo vocacién de permanencia, pues tales
hechos, como se dijo ya, constituyen un accionar sistematico con un alto
grado de organizacién, que se dio mientras el procesado fue comandante
de la agrupacién y se siguid presentando luego de que fuera reemplazado,
pero puede predicarse su pertenencia desde el 1 de junio-de 2004 hasta el

17 de junio de 2005, época en la que se presentd un niimero considerable

28 Cf. Providencia del 22 de julio de 2009. Rad. 27852.

2 Sentencia del 25 de septiembre de 2013, radicado 40.545. M.P Marfa del Rosario'Gonzélez Mufioz.
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de homicidios, ademas de haber sido ubicada por algunos declarantes

como el inicio de tan siniestra practica, la que atribuyen a las directrices
emanadas de SALAMANCA NEMPEQUE.

De alli entonces que la judicatura encuentra plenamente estructurados los
elementos tipicos de las conductas de homicidio en persona protegida,
miémo que se cometi6 en concurso homogéneo y concierto para delinquir,
del que habla en inciso 2° del articulo 340 del estatuto de las .'peAnas,
puesto que la concertacién se dio con fines de homicidio, pero ademas,
este delito se encuentra agravado en razén a la calidad de rrfierﬁb’ro activo
de la fuerza publica que ostentaba el procesado al momeri_td ﬁe'l"e los hechos,
tal y como lo establece el articulo 342 del ,cféii'igo' penal. Estos
comportamientos, fueron llevados a cabo con conocimiénto y voluntad o lo

que es lo mismo, de manera dolosa por parte-delprocesado.

!' AT
Ahora bien, en cuanto a las c;rcunstancnas de mayor punibilidad deducidas
por la fiscalia, dird la judicatura qUe‘s‘oIo tendrd en cuenta a que contempla
el numeral 5 del articulo 58, en ‘cu‘énto hubo un aprovechamiento de las
circunstancias de tiemp’d "\modo y lugar, las que definitivamente
contribuyeron a dlflcultar (4 defensa de l[as victimas, a mas que los hechos
se cometieron en abuso de la condicién de superioridad que por su calidad
de miembros del eJerCIto nacional ostentaban sobre las victimas, lo que sin
lugar a dudas ‘contribuye un mayor desvalor de accién, pues en tales
cnrcunstanuas se facilité la materializacién de las ilegales conductas y se
garantlzo la produccion del resultado. Sin embargo, considera la
Judlca‘cura que en este caso no se configura la circunstancia establecida en
el numeral 9 relativa a la posicion distinguida del sentenciado por su cargo,
poder, oficio o ministerio, pues su condicién fue determinante para
establecer la calidad de sujeto activo frente al homicidio en persona
protegida y también constituyd una circunstancia agravante especifica
respecto del concierto para delinquir, por lo que se estima que valorarla
nuevamente para determinar la pena, implicaria la transgresién del non bis

in idemy es por ello que no se tendrd en cuenta.
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En cuanto a la antijuridicidad de las conductas desplegadas, es claro que el
sentenciado no acttio amparado por causal de justificacion alguna, lo que
permite predicar que sus conductas son contrarias al ordenamiento
juridico considerado en su integridad y en cuanto a su faceta material, es
evidente que se atentd contra el bien juridica vida humana, misma que por
encontrarse en cabeza de personas ajenas al conflicto, reviste en el dmbito
del Derecho Internacional Humanitario una connotacion especial, pues el
resultado de las acciones desplegadas fue justamente la muert)e,,d.é}'giv'i‘les
indefensos, objeto de proteccién especial en atencién a los p~'r';i"r_1"‘c‘ii5ibs que
orientan el DIH como se indicd ya, quienes fueron presentéadi{)"s:;‘c':c';mo dados

-} 3

de baja en combates que nunca existieron. P

Y en cuanto al delito contra la seguridad pﬂ\bfj,éyail'.‘éétnece_sario advertir que
ese bien juridico colectivo se ve sensibleméshfé “sc;)cavado, cuando personas
pertenecientes a una institucién que 'iti‘éﬁét como funcidén constitucional
proteger a los habitantes del terr'jtdrio,ﬁ se relnen y conciertan con la
finalidad de atentar, precisamﬂen\.té contra la vida de esos habitantes del
territorio nacional que no,h‘ahjl.fb"mada parte de las hostilidades. Es claro
que ese tipo de compqrtafhientos generan desconfianza general en las
instituciones, crean un ambiente de inseguridad colectiva, causan alarma
social e incluso ponen en jaque las instituciones y principios basicos del

Estado Social y Democratico de Derecho.

Veriﬁcada asi la presencia de los injustos por los que serd declarado
responsable el procesado, resta hacer un juicio de culpabilidad respecto
del mismo, es asi como tenemos que afirmar que se trata de una persona
adulta, imputable, con capacidad de comprender las exigencias del
ordenamiento juridico y de determinarse de acuerdo con esa comprensidn,
sin embargo de manera voluntaria optd por separarse del acatamiento de
la ley y desplegé conductas dolosas con las que afectd importantes bienes

juridicos, lo que hace merecedor del reproche penal, que no es nada
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diferente a la imposicion de las sanciones que el legislador establecié para

los comportamientos desplegados.

9, Dosificacion de la Pena

Dado que nos encontramos frente a un concurso de conductas pumbles de
conformidad con lo establecido en el articulo 31 del Cédigo Penal b debera
partirse de la pena mas grave, esto es, la prevista para, el delito de
Homicidio en persona protegida, la cual, segin la modifieagié;l introducida
por la Ley 890 de 200430, oscila entre cuatroci‘entos* 6chenta (480) a
seiscientos (600) meses y multa dos mil sexsc.lentos sesenta y seis punto
sesenta y seis (2.666,66) a siete mil qum;entos (7.500) salarios minimos

legales mensuales vigentes, cuyos cuartos de 'movilidad son los siguientes:

*

Primer cuarto: 480 a 510 meses de“p—ri:sién
Cuartos medios: 510 meses Y un dia a 570 meses de prisién

Ultimo cuarto: 570 meses.y u&n ‘dfa a 600 meses de prisién

A
e

Establecidos los cuar{os de movilidad, debe ubicarse la judicatura en los
cuartos medio, tovda vez que obra la circunstancia de mayor punibilidad
prevista é‘h 2l numeral 5 asf como la circunstancia atemperante atinente a
la Q':;l‘r'e‘n;@'ia de antecedentes penales, sin embargo, en atencién a la
g'r‘;'iyédéd de la conducta, no se impondra la pena minima, pues se traté de
una’ practica perversa con la que no solo se afectaron personas concretas
sino a la sociedad en su conjunto, mindndose la confianza en las

instituciones en tanto para beneficio propio se pasd por encima del rol de

%0 Ala cual se le dard aplicacién dado que uno de los hechos que motivan este pronunciamiento, esto es, los
del 4 de junio de 2005, tuvieron ocurrencia con posterioridad a la entrada en vigencia de dicha
normatividad.
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garante de la seguridad de la poblacidn civil que le otorga a la institucién la

Carta Politica.

Ademads, nétese como las victimas fueron llevadas hasta sitios inhospitos y
alejados de los cascos urbanos y se les retiraron sus documentos de
identidad, con lo que se pretendia que no se lograra su identificacion
incrementando el dafio para sus familiares y allegados, ademas que el
procesado, como lo reconocid en la audiencia publica, era conocedorf"d!é las
reglas del DIH y del papel trascendental que se otorga a la obhgacnon de

proteccion de la poblacidon civil, en tanto recibié capaantaCIon en tan

1
‘»,z(

importante asunto, de alli que el grado de reproche es mayor K

También vale decir en este punto que este tipo, dé’écﬁ\/‘idades se utilizaron
como herramienta para la consecucion de reconoumlentos y prerrogativas
administrativas como permisos y ascensos es deC|r se mancill6 el derecho
a la vida con la finalidad de satlsfacer propos:tos egoistas, lo cual terminé

por deslegitimar la accién de la fue_rza.publlca.

-
Con base en esas consideraciones, se impondra al sentenciado una pena
de 528 meses de prision o 44 afios de prision, misma que en razoén al
concurso homogéneo sucesivo, serd aumentada en 3 afios por cada uno de
los 4 restantes ilicitos de homicidio en persona protegida, pues se
considera proporcional a la afectacién de un bien juridico tan importante
como es la vida y aun mas al compromiso del Estado de respetar los
derechos humanos y acatar los mandatos del DIH, obteniéndose una pena
de cincuentéy seis (56) anos de prision.

Ahora bien, en atencién a la conducta punible de Concierto para delinquir
agravado la pena se aumentard en 2 afios mds, pues en este caso, por las
condiciones del conflicto interno que vive el pais y en atencién a la
actuacion de miembros de una institucién disefiada Constitucional para la

proteccion de la poblacidn, es evidente que se dio una mayor afectacion
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del bien juridico seguridad publica, el cual se vio, no presuntamente sino
efectivamente socavado.

En consecuencia, la sancién deberfa fijarse en cincuenta y ocho (58) afnos o
seiscientos noventa y seis (696) meses de prisidn y multa de doce mil
seiscientos sesenta y seis 12666 salarios minimos legales mensuales para
el afio 2005, monto pecuniario que se obtiene de la suma de las penas de
multa minima dispuesta para cada uno de los ilicitos por los, -que’ se

procede, en los términos que establece el articulo 39 en su numera) 4°.

Respecto de la pena de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, la pena a imponer serd de 20 4fds de prisién, dado
que en términos del articulo 51 del estatuto de las penas, es este el Iimite
previsto para esta sancién. o )

.
C‘c

10. Subrogados penales y mecanismos sustitutivos

En este punto, se empezaré"b‘@ji’*’brecisar que aunque el andlisis para la
concesién de subrogados” se haga de cara a lo establecido en fa ley 1709
de 2014, o de acuerdo a lo dispuesto por la Ley 599 de 2000, sin las
modificaciones mtroduadas por aquella normatividad, no resulta

procedente la conceSIon de beneficio alguno.

Ello es.as‘,f‘-p;;)rque el mecanismo sustitutivo de la suspensién condicional de
la ej‘éjcucién de la pena establecida en el articulo 63 del estatuto penal, con
o sin la modificacién establecida por el articulo 29 de la Ley 1709 de 2014,
prescribe un requisito objetivo en cuanto al monto de la pena, que en este

Caso Se supera con creces.

Lo mismo ocurre respecto de la institucién de la prisién domiciliaria, cuyo
requisito objetivo fue extendido por la nueva normatividad de 5 a 8 afios,

no obstante, el delito de Homicidio en persona protegida por el que se
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procede supera dichos montos, con lo cual se desborda el factor objetivo

exigido por el articulo 38 del Cédigo Penal.

Lo anterior, aunado a que el articulo 68 A del estatuto Penal, modificado
por el canon 32 de la Ley 1709 de 2014, enuncia taxativamente las
conductas excluyentes beneficios, enlistando dentro de éstas los delitos
contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional
Humanitario, no siendo procedente otorgar a éste prerrogativa algu‘r,ll{il‘:_.:”x

[
LI TURY

Ademas que la gravedad de las conductas por las que se ‘declara

3"

penalmente responsable asi como las circunstancias en que' las mismas se

dieron, hacen absolutamente necesario el tratam|ento pemtencnarlo

En consecuencia deberd descontar la pena impuesta en el establecimiento
carcelario que para el efecto disponga el INPEC, teniendo derecho a que se
le abone como pena cumplida el tiempo que permanecié privado de la

libertad por estos hechos, esto es, desde el 10 de febrero de 2012.

‘11. Indemnizacién de perjuicios

En tratandose del punible de homicidio en persona protegida, es
indiscutible que se causa afectacién moral a los perjudicados, pues la
pérdida de una vida humana es algo irreparable, ademas, las circunstancias
en que se causaron las muertes y su posterior ocultamiento por parte de
los‘éutdres, genera angustia y zozobra tanto en quien la padecié como en
sus familiares y allegados, ademas que la inmensa desconfianza en las

instituciones.

Consecuente con lo anterior, este Despacho judicial valorara los perjuicios
morales, con fundamento en los pardmetros establecidos en el articulo 97
del cédigo Penal, que reza: “en relacion con el dafio derivado de /a
conducta punible el juez podrd sefalar como indemnizacion, una suma

equivalente, en moneda nacional, hasta mil (1.000) salarios minimos
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legales mensuales”, y en atencidén a la naturaleza de los delitos, la entidad
de los bienes juridicos tutelados, asi como el impacto emocional
ocasionado en sus familiares; esos perjuicios morales se fijaran en la suma
equivalente a quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes
a la época de los hechos por cada homicidio, los que deberan pagarse a los

perjudicados que acrediten tal calidad.

Con relacién a la necesidad de incluir las condenas en perjuicios y a la
obligaciéon del juez de hacerlo, ilustrativo resulta el siguiente aparte

jurisprudencial, veamos: »

1. Conforme lo preceptuado por el articulo 94 de Ia, /éy 599 de
2000, la conducta punible origina la obligacién de répa‘rar los darfos
materiales y morales causados con la ocasion, dé*/afz misma, es decir,
germina la responsabilidad que se gxerivé"precisamente de la
comision del delito, razon por la que a’.e,_ t/fpa’neras determinante (ho
todo) ilicito produce un trastorno o dafio privado que da origen a /a
accion civil. El delito es entonces, b"orﬁrég/a general, fuente primaria
de la obligacion de /ndemnizarl'*,y,' por consiguiente, una de las
cargas cardinales del juez es /;, de cuantificar los perjuicios con é/f
ocasionados, debiendo ‘establecer una pena en concreto. Ha sido
reiterativa y pacifica ész‘{a :C:orporacién en mencionar /la imperativa
obligacion radicada e cabeza del Funcionario judicial, consistente
en tutelar los defEChos resarcitorios, mds cuando en muchas
ocasiones .Jas /zo;}nas procesales, e incluso el mismo Estado, se
olvida de la victima.

. 2. No sobra recordar que los perjuicios son de dos clases:
. pa’i‘rimon/’a/es los unos y extrapatrimoniales los otros. Los primeros
“ se clasifican en dafio emergente y lucro cesante, y los segundos
vienen a ser los morales, entendiendo por dafio emergente aguel
que representa el perjuicio sufrido en la estructura actual del
patrimonio del lesionado, el cual no puede fundarse sino en el
acervo probatorio llegado al proceso, para cuyo fin debe tenerse en
cuenta las expensas hechas por causa o con ocasién del evento
lesivo, vale decir, el transporte, la asistencia médica y hospitalaria,
el valor de los dafios sufridos por objetos pertenecientes a la
victima, etc. £l lucro cesante viene a ser la utilidad, /a ganancia que
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e/ perjudicado ha dejado de obtener, esto es, el -incremento
patrimonial que con bastante probabilidad habria perfilado de no
haberse presentado el hecho ilicito que causo el dafio.

Por su lado, el dafio moral puede interpretarse como /a lesién que
padece la victima la cual estd concebida como el dolor humano o
sufrimiento que ésta experimenta, y que dada su naturaleza
corresponde al mundo de la sensibilidad espiritual y mantiene
relacion directa con la dignidad del ser humano.

Esta Corporacion sobre el tema dijo lo que sigue3!: ‘
sta segunda categoria, al ser susceptible de va/ora_c_iéﬁ econémica,
penetra en la esfera del dafo material o de /hdé/e'_:prbpiamente
patrimonial, diferenciandose de este solamente bor‘:/a'.hatura/eza de
la fuente donde dimana...” “por eso se haﬁl //égado a denominar
Pretium doloris a /a satisfaccion en dingfb'*QUé‘ la ley asigna a esa
intangible consecuencia del delito. Y hubo hecesidad de que fuera I
propia ley la que sefalara en su cuantificacion maxima y que fuera
e/ propio juez el encargado de individualizarla en cada caso dentro
de ese limite legal. Ello, porque los sentimientos no tienen precio y
porque, de tenerlo, habria de ser el propio ofendido o perjudicado
con el delito guien lo taséfa; lo cual no armoniza con el cardcter
piblico del ius puniendi, encomendado al Estado.

"

Al no ser el dario moral subjetivo, cuantificable pecuniariamente,
como se ha dejado dicho, escapa a toda regulacion por medjo de
peritos, .de donde, ni se precisa nombrarlos para ese efecto ni

_es,oérar sus resultados, que habrdn  de ser necesariamente

negativos, para entrar a sefialar su monto por el juez dentro del

limite maximo fijado por la ley”.

El dafio moral es considerado una modificacion del espiritu en el
desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, el
dafio moral se traduce en un modo de estar de /a persona diferente
de aquél en que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de

31 Corte Suprema de Justicia,

1982,

Sala De Casacion Penal, Sentencia del 26 de agosto de
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éste y animicamente perjudicial, y radica en las consecuencias o
repercusiones animicas o espirituales.

£l dafio moral es subjetivo, y va en proporcion directa con la parte
afectiva del ser humano; es decir, el grado de reaccion ante las
mismas circunstancias puede acarrear diferentes estados
psicoldgicos dependiendo del sujeto, es posible que a una persona
le ofenda lo que a otra no, por ello la apreciacién economica es
discrecional del juzgador. Los derechos que se protegen al
implementarse la figura del dafio moral son aquellos que protegeh
la paz, integridad, honorabilidad, y la salud mental y espiritual.
Puede recaer sobre la persona afectada directamente ‘boj*:./a
ilegalidad, asi como también indirectamente a /los fa/ﬁ‘/'/{afe's o
terceros con legitimos derechos. Ello no implica que cualquiera
podrd interponer una demanda por dafio moral, s6lo logrardn
impetrarla quienes hayan sido victimas del mismo o sus
representantes legales.3? “

i
.
<
%

En lo que atafie a los danos y perjuicios materiales, cémo éstos no fueron
probados en la investigacion, no. se ,[eallzara condena al respecto, sin
perjuicio de que las victimas a*traves de las acciones pertinentes, acudan

ante los jueces civiles.

‘v
€.

Por lo expuesto EL JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE MEDELLIN CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO,
admmlstrando ‘Jjusticia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

Resuelve:

N
¥

PRIMERO: Condenar al sefior BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE, de
condiciones civiles y personales resefiadas en precedencia a la pena
principal de cincuenta y ocho (58) afios o seiscientos noventa y seis (696)
meses de prisién y multa de dcfce mil seiscientos sesenta y seis (12666)

salarios minimos legales mensuales para el afo (2005), por hallarlo

32 Sentencia radicado 28085 del 4 de febrero de 2009, M.P. Yesid Ramirez Bastidas.
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penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de
Concierto para delinquir agravado en concurso heterogéneo con el delito

de Homicidio en persona protegida en concurso homogéneo sucesivo.

SEGUNDO: Accesoriamente se le impone la inhabilitacién en el ejercicio de

derechos y funciones publicas por un lapso de veinte (20) afos.

TERCERO: Por las razones consignadas en precedencia, el condenado no
tiene derecho a la suspensidén condicional de la ejecucién de la sentenua
ni a la prisién domiciliaria por lo que debera purgar la pena lmpuesta en el
establecimiento que determine el INPEC, a disposicion de qu1en se deja de
manera inmediata, teniendo como parte cumpllda el tlempo qgue lleva en

detencidn preventiva en razén de este proceso

CUARTO: Se condena a BEISMARCK SALAMANCA NEMPEQUE al pago de
quinientos (500) salarios mmlmos Iegales mensuales vigentes a la época de
los hechos por cada homicidio, los que deberan pagarse a los perjudicados
que acrediten tal calidad.

QUINTO: Una vez cobre formal ejecutoria esta decisién, se remitird la

carpeta al Centro de Sérvicios Administrativos y de alli a los Juzgados de -

Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, para lo de su cargo.

SEXTO: En firme la presente decisién, expidanse las comunicaciones de

rigor'a las autoridades administrativas correspondientes.

SEPTIMO: Para efectos de notificacién del sefior BEISMARCK SALAMANCA
NEMPEQUE, comisiénese al Batallén de Policia Militar No. 13 en puente

Aranda, lugar donde se encuentra recluido actualmente el sentenciado.
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SEPTIMO: Contra esta decisién procede el recurso de apelacién ante la Sala
Penal del Tribunal Superior de Medellin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i
MARIA ISABEL ARANGO HENAO
Juez
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