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JUIZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOQCIMIENTO

Bello — Antioquic, 18 de noviembre de 2014

Oficio N°, 1852

Daoctor

WILSON BURBANO BURBANO |
UNDH / BIH - §
Fiscalia 22B No, 52 - 01 Bloque F, piso 3 ’;
Teléfono 4149000 Ext. 1053 — Fax. 1072 LG |

Referencia: Notificacién Sentencia

* bF el s [ y v
Por medio del presente le nofifico la sentencia emitida en el proceso

radicado 9103 - 2013-00393 , en confra de RAUL FERNANDO ZAPATA
METAUTE por la conducta de Encubrimiento por Favorecimiento de
Homicicio, dese se condend al mismo a 42 Meses y 20 dias de prision, cé:rs:’
come aia inhabllidad de dereéhos y funciones pUblicas por un ﬁem;:éa
igual al anterior, se le concedieron los subrogados y derecho borjo
punitive por el fiempo que ha estado en detencidn por razén de 'es‘fe
proceso, salio en libertad y se le concedid perodo de prueba por dos

anos. Lo anferior para 1os fines que estime perfinentes,

Afenfaments,

DORA MARCPELA HURTABRO VASQUFZA
Secretsifia
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Calle 47 Nra. 48-51 QF, 308. TEL. 4521800 FAX 4592-80-87 452-11-82
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO
Bello, Cinco (05) de Noviembre de Dos Mil Catorce (2014)

Proceso QOrdinario

Procesado RAUL FERNANDO ZAPATA METAUTE
Nimero 2013-00393 ,
Interno

Radicado de | 9103

Fiscalia »

Procedencia | Juzgado Primero de Fjecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de
Descongestion de Medellin ‘

Instancia Primera

Providencia

Decision Condena a la pena de 42 meses y
20 dias de prisién, a la

inhabilitacién de derechos y
funciones publicas por un tiempo
igual al anterior, se le conceden
subrogados, tiene derecho al bono
5 punitive por el tiempo que ha
estado detenido en razén de este
proceso.

OBJETO DECISION

Procede el Juzgado Primero Penal del Circuito de Bello (Antioguia) a
proferir sentencia 'antic:ipada en este asunto, por virtud de
aceptacion de cargos en esta fase de la causa, por el acusado RAUL
FERNANDO ZAPATA METAUTE, como autor de Encubrimiento por
Favorecimiento de Homicidio en Persona Protegida por el Derecho

2 gy e

s

Internacional Humanitario, siendo ofendida la Eficaz y Recta

Imparticion de Justicia.

|
|
|

Fz



DE ’!..TLIZEJi FEMAL CTO EELLO HEDE TEL «4529837 18 HOW, 2814 135:58

e nmigey BB
v

o

no es menester ningun tramite para decidir de fondo, pues se
considera que hay buena fe y confianza en el procesado como en sul
defensor y gue los escritos que estos firman, estan prow‘sto}. dei
autenticidad, |

CONSIDERACIONES PROBATORIAS Y CONSECUENCIAS
JURIDICAS PARA El, PROCESADQ

El inciso 5° del articulo 40 de la ley 600 de 2000, preceptia que
‘ftambién se podra dictar sentencia anticipada, cuando proferida la
resolucion de acusacion y hasta antes de que quede ejecutoriada la
providencia que fija fecha para la Audiencia Publica el procesado
aceptare la responsabilidad penal respecto de todos los cargos alli

formulados. En este caso la rebaja sera de una 1/8 parte de Ia pena.
Todos estos presupuestos se cumplen en el caso que nos ocupa,
para efectos de proferirse la sentencia anticipada.

De otra parte, observa el despacho, que no se vulnera ninguna
garantia fundamental, esto es, no surge que el acusado hubiere sido
constrenido a acogerse a los cargos irrogados por la fiscalia, ni que
se hubiere vulnerado el debido préceso, el derecho de defensa, el
principio de legalidad de delito y de la pena, ni la prueba razonable
que se requiere para condenatr. ‘

|
Debe advertirse, que como la deferisa se refiere a una aceptacion
de cargos por el procesado en la investigacion, debe enterarsele que
en lo referente a ese tépico, ya hubo pronunciamiento en I‘?
resolucion de acusacion de primera y segunda instancia. Por fcp
tanto, para efectos de esta sentencia anticipada, debemaé

considerar unicamente el acogimiento a la misma por el acusado,

en la fase del Juicio, segun el inciso 5° del articulo 40 del C.P.

|
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EILIACION DEL PROCESADO
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Su nombre completo es RAUL FERNANDQ ZAPATA METAUTE, con
cédula de ciudadania N° 8.030.688 de Envigado (Arzt ), nacido el 19

de marzo de 1985 en Antioquia (Ant), huo de Maria Bert:lda Metaute
y Jesus Abelardo Zapata.

LOS HECHOS

El caso ocurrio el 26 de diciembre de 2005 en el barrio parfs,
Jurisdiccion territorial de Bello (Ant.), donde un grupo de cdel
Batalldn Militar de Infanteria numero 32, “general PEDRO JUSTO
BERRIO”, colisioné con una faccion subversiva, disparandose armas
de fuego, resultando occiso RIGOBERTO MESA CARDONA, quien
compartia festividades decembrinas con otras personas, Todo indica
gue el soldado ZAFPATA METAUTE intervino en esos hechos, respecto
de los cuales testificé ante el Juez 87 Penal Militar, no dicienc{o la
verdad con Ja finalidad de favorecér a sus superic%res,

encubriéndolos por el homicidia cometido.
ACTUACION PROCESAL |
| |

Raul Fernanda Zapata Metaute fue vinculado a la investigacién pena/
Junto con Gerson Hernando Castillo Galvis, Julidn Andrés Gonza/ez

- Y Eliber Chalarca Chalarca. Se porfié resolucion de preclusion 5;:30:'

homicidio en favor de todos los anteriores, y de acusacion co;lvtra
ZAPATA METAUTE por favorecimienta en caso de homicidio contra
persona protegida por el Derecho Internacional Humanitario. ?’ue
apelada y confirmada esta ultima decis:’c'm,' Se recibié el expediente
en este juzgado para tramitar la fase de la causa. Oportunamente
el procesado ZAPATA por medio de su defensor manifesté por escrito

acogerse a la sentencia anticipada por aceptar los cargos, segun &l
inciso 5° del articulo 40 de la ley 600 de 2000, A la luz de esa norma
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Entrando en materia, surge que la acusacion contra Raul Fernando

y hacer un relato de lo factico, contrario la realidad.

En efecto, de la simple revision de la declaracidn rendida por este

Zapata Metaute, la hizo la fiscalia por considerarlo autor del a'el/;to
de favorecimiento en caso de homicidio en persona pmtegidaapOriel
Derecho Internacional Humanitario, particularmente por la muerte

del civil Rigoberto Cardona Mesa.

La materialidad de esa conducta estd debidamente acreditada cjon
la declaracién rendida por el acusado ante la justicia Penal Militar.
Se infiere que con el propdsito de ayudar a eludir la accidn de la
autoridad inicialmente' em:argada' de hacer esta investigacfc’:n

referente al homicidio, aquel resolvié ocultar la verdad de lo ocurrido

- proceso antes el Juzgado 87 de Instruccién Penal Militar, el 7 de

marzo de 2006, obrante a folios 91 a 93 del C.O. 1 y su

contrastacion con lo declarado posteriormente ante esta autoridad

- por algunos de los coautores del delito contra la vida investigado o

- por miembros del Pelotén que conocieron de los hechos delictivos

- cometidos, e inclusive luego por este propio sindicado, es clara la

materialidad de la infraccion que con su conducta se perpetro contra
la recta y eficaz administracidn de justicia. Es que de manera
consiente y a sabiendas de que mentia ante la autoridac con el
propésito de favorecer a sus superiores y comparnieros de Pelotén,
este sindicado relato los hechos ocurridos como una operacion

legitima de combate, en la que inclusive se sefiala como un participe

activo que‘intervmo en el supueSto combate, disparando sus armas
de dotacién respuesta a un imaginario hostigamiento, que terminé
con la baja de un sujeto reportado como integrante de grupos al
margen de ley, presentado su muerte ante las autoridades como

una baja en una operacién legitima de combate. ‘

|
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Se evidencia, adicionalmente del dicho del sindicado que optd
voluntariamente por prestarse a ocultar el actuar ilegal del-Pelotén
al que pertenecia, pues de su dicho y de lo mencionado por los l)tros

militares que se acogieron a sentencia anticipada se puede inferir
vdlidamente que este no fue un hecho aislado, sino que p}or el
contrario aunque a los soldados regulares no los integraban en fa
ejecucion de los falsos puositivos que presentaba el Pelotén, ellos
tenian conciencia de tales procedimientos ilegales contra miembros
de la poblacidon civil por fuera de combate, ello se deduce para el
caso de este procesado de su afirrmacién en la indagatoria en la que
al relatar lo sucedido sefial “ellos subieron (se refiere al teniente
CASTILLO y al cabo ALVAREZ) y luego se escucharon disparos en el
sector de la parte de arriba, luego ellos bajaron y nos dieron fa orden
que nosotros subiéramos o0 sea yo y otro compafero soldado
ESPINOSA y nos _encontramos con esa gente o sea dos de los

GOUKES o LOS CALVOS ellos eran integrantes del Ejercito ]eran

soldados profesionales encargados de hacer estas bajas, el ape’l/ido

de uno de ellos era CHALARCA _y el otro era cavo RUIZ...” (Subraya
. fuera de texto). |

| Lo clerto es que el procesado tenia la posibilidad de obrar en fc%rma
diferente y resolvid no hacerlo, podia ante la Justicia Penal Militar
haber declarado la verdad de lo ocurrido y pedir proteccién de -
l mandos superiores, pero prefirid  comodamente, obtenerg las
C felicitaciones y las prebendas derivadas de las mismas y aparéntar
“buena conducta” si tal calificativo procede frente a este

|
comportamiento, olvidando sus deberes legales como miembro de

B iy B

e

la Fuerza publica y su papel frente a la protecciéon de los derechos

fundamentales de la poblacién civil, en este caso frente al mas caro

de ellos, el de la vida, colaborando con su conducta para que los
. &

infractores de tan graves delito eludieran la accién de la autoridad,

entorpeciendo la investigacién y la accién de la justicia, con su
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. proceder. Sin gue el entendihviento de la antijuridicidad de este tipo
conducta implique un especial grado de instruccion, siendo de

elemental comprension que tan graves actos como los que atentan

contra la vida de sus ciudadanos, cuyo deber es protegeria, r‘:o

- pueden ser cohonestados, ni ocultados, ni un actuar en ese sentido
. 5e ha de entender como orden legitima que debe ser abedecida.

Lo que se ha evidenciado probatoriamente en la actuacion es que el
aqui sindicado de consuno con Jlos militares que ejecutaron la

aludida mision tactica, algunos de ellos procesados dentro de estla
actuacion, se presté a ayudar o a cooperar en forma iddnea en 4'?/

propésito de los perpetradores de Ja conducta ilicita contra li vida de
MESA CARDONA, a eludir 1a accidn de la autoridad y a entorpecer
la investigacién a sabiendas de la ilegalidad de su actuacion y sL
derecho y deber de negarse a cumplir drdenes o desplegar
actuaczones gue impidieran la Judicializacion de tan execrables
crtmenes. Actud el sindicado en contra de sus deberes, sin oponerse
en forma alguna v ello si avalando se apafente legalidad ante lali-;
autoridades y obteniendo beneficios derivados de la supuest"‘:a

legitimidad de su actuar y aparente eficiencia. ' i

Respecto de la comprobacion del dolo la Corte Suprema de Justicia
ha sostenido que este elemento subjetivo del tipo penal se puede
deducir de los elementos objetivos establecidos a través de los
medios de prueba obrantes en la investigacion y que permiten
comprobar las circunstancias ’de sy ocurrencia y deducir Jos
éspectos valitivos y del fuero interno de los in vestigados a través de
sus actuaciones, para mejor elucidacion del tema traemos encita
algunos apartes de la sentencia del 2 de diciembre de 2008,
profer:da por la Sala de Casacidn Penal de la C 5 de J, dentro del
radicado 27677, Magistrado Ponente Julio Enrique Socha

Salamanca. _ » s
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“(...) De acuerdo con el articulo 22 de la Ley 599 de 20(50, la
conducta es dolosa cuando el agente conoce los hechas constitutivos
de la infraccion penal y quiere su realizacién (dolo d:’re’cti':::), ¥
también cuando la realizacion de Ia infraccion penal ha sido pre vista
como probable y su no produccién se deja librada a | azar (dolo
eventual). En este dltimo el sujeto se representa una pmbab}ﬁdad
concreta de realizar una conducta punible que no hace parte ‘?E su
propaésito criminal pero la asume al no intentar evitarla y dejar su
no produccién encomendada a la suerte.

La sala ha enfatizado en que para la determinacion procesal del dolo
| aunque es factible que a través de la confesién del procesado ,
respaldada por los demas elementos de prueba, se logre acreditar,
en ocasiones se debe establecer a partif del examen de las

circunstancias externas que rodearon los hechos, ya que
tanto la intencionalidad en afectar un bien juridico, o la
- representacién de un resullado ajeno al querido por el

|
H

i agente y su asuncién al no hacer nada para evitarlo, al ser

aspectos del fuero interno de la persona se han de deducir

los elementos objetivos que arrojan las demas probanzas”
|

t

!} (Negrita fuera de texto).
|De acuerdo con aquellas precedencias, se tiene que.
comportamientos como aquellos, atentan contra el blen juridico de -
1 la Fficaz y Recta Imparticién de Justicia, y concornitantemente [tcon

‘el mismo el procesado dispone de normales condiciones mentales,

L il

afectivas y volitivas que le permitian comprender la ilicitud de su
comportamiento y determinarse de acuerdo con esa facultad. O sea

e

que, actudé bajo concierna de antijuridicidad, /ibre( y
voluntariamente, todo lo cual amerita un reproche de culpabilideéd.
Asi la cosas, se cumple los requisitos de los articulos 7° y 381 del

C.P.P para proferir sentencia condenatoria contra RAUL FERNAIYDO

ZAPATA METAUTE, como autor Psico-fisico responsable del delito de
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Sin embargo, posteriormente y sole al evidenciarse en la actuacion
la verdad de lo ocurrido a través de las declaraciones que con fines
}de sentencia anticipada rindieran algunos de los ofitiales,
suboficiales y soldados coautores del Homicidio en Persona
Protegida aqui investigado de Ja victima MESA CARDONA, es que
este procesado al ser vinculado mediante indagatoria resuelve
declarar la verdad de lo sucedido, conocida y ocultada por el grupo

de militares involucrado en los hechos, entre ellos este sindicado,

ante la Justicia Penal Militar, con fines de evadir la investigacion f/

la justicia, entorpeciendo con su proceder consciente y voluntario Ia

|

actividad de las autoridades judiciales.

Fs que para esta delegada el dolo en la conducta ilegéi de estje
lprocesado se evidencia del analisis de su actuar y de su propila
dlcho, en el que aunque pretende justificar su conducta trasgresora
de/ ordenamiento penal, es clara su voluntad consciente y libre de
vicio dirigida a encubrir las actividades delictivas por él conocidas y

l
cohonestadas con fines de un conveniente favorecimiento a sus

\

_/n fractores. i
!
&

s
Recuerdese que ef procesado menciono haber recibido fehcrtaaones
por este hecho y sefiald, también, que obraba de tal forma “porque

P&

e:,taba cumpliendo una orden al superior Teniente CASTILLO, y uno :

/o hacia por cumplir esa orden para que a uno no le pase nada. Y’
como le decian en el Ejército para tener lealtad con sus superiores
y tener una buena conducta, el cual se aprovechaban de la
inexperiencia de uno y la ihmadurez porqgue uno estaba prestando
servicio”. Notese que este procesado en forma alguna menciond
émenaza o coaccion concreta alguna que o colocara en situacidn de
miedo insuperable y viciara su voluntad, pués ce limité a referir que
declard en ese sentido porque la doctora MARIA TERE que era /é

abogada defensora, el dia de la felicitacion le dio una hoja en las

que le sefald la forma en que debia contestar las preguntas.
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- Con respecto a la peticion del defensor de que también se haga
' rebaja por confesion del procesado hay que tener en cuenta que Ios

articulos 280, 283 y concordantes del C.P.P., expresan c/ara’ménte
- que procede fuera de los casos de flagrancia y cuando no seja el
fundamento de la sentencia dicha confesion, lo cual no ocurre en
este caso, por que dicho acusado confesd la verdad de los hechos
luego de que sus superiores habiendo confesado su responsabilic!:lad,

- decidieron aceptar los cargos.

DE LOS SUBROGADOS PENALES

ARTICULO 63 DEL C.P.

Frente a ley 599 de 2000, no procederia, por que como elemento
objetivo se exigia que la pena no fuera mayor de 36 meses de
prisién. Actualmente esta vigente el articulo 29 de la ley 1709 de
2014 qgue se refiere a la suspension condicional de la ejecucion de
la sentencia, que procedera por un periodo de 2 a 5 afios cuando la
pena impuesta sea de prision que ho exceda de 4 afios, comao en el

; caso que nos ocupa, tratandose de 42 de meses de prision. Ademas

E no hay copias sobre sentencias condenatorias contra dicho

 procesado. El delito por el que se le juzga no estd en el articulo 68
A inciso 2° del C.P., pues se trata de un delito de Encubrrmlento' por.
' Favoreciriento en caso de Homicidio en que aparece como bien

’ L juridico protegido la Eficaz y Recta Imparticion de Justicia.

B ey BES

Por lo tanto, el acusado ZAPATA METAUTE, sera liberado previa
y constitucion de una caucion juratoria, y no prendaria, porque el

l
despacho no tiene conocimiento. de sus condiciones econdmicas

|
para tal efecto, y por lo tanto deberd presentarse ante el Juez cle
E'f_’jé.'-:(:uctiév‘i de Penas y Medidas de Seguridad que vigila el
cumplimiento de esta sentencia, cuando se le exija, observar buena

conducta, informar todo cambio de domicilio, y contar con
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- QUINTO: Se hardn los avisos de ley

CUARTO: Se le hace el abono punitivo por el tiempo que ha estado
detenido en razén de este proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LA SECRETARIA,

DORA MAE URTADOWASQUEZ
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: autonzacron para salir de pais. Lo anterior por un periodo de prueba

de 2 anos. Su incumplimiento acarrea revocatoria de dicho

subrogado, debiendo purgar efectivamente la pena. -
A |

|

Se le haré el abono punitivo por el tiempo que ha descontado por

razon de este proceso. Se procederd a los avisos de ley. 1

Sin més, el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ch
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BELLO, ANTIOQUIA,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad é!e

I

la ley,

FALLA !
PRIMERO: CONDENASE anteladamente a RAUL FERNANDO
ZAPATA METAUTE de condiciones civiles y personales ya conocidas
en este proceso, a purgar en el establecimiento penitenciario que ise
le asigne, la pena de CUARENTA Y DOS (42) MESES DE
PRISION, como autor psicofisico responsable de ENCUBRIMIEN"{‘O
POR FAVORECIMIENTO, comportamiento que se tipifica en el
articulo 446 inciso seqgundo del Cédigo Penal, siendo ofendida la

EFICAZ Y RECTA IMPARTICION DE JUSTICIA, lo anterior por lo ya

motivado. |
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DIRECCION DE FISCALIA NACIONAL ESPECIALIZADA DE
DERECHOS HUMANOS Y
DERECHO INTERNACIONAL HUMANITARIO
FISCALLA 29

ACTA NOTIFICACION

En Bogotd, D. C., dieciocho (18) noviembre de dos mil catorce
(2014). En la fecha el suscrito fiscal 29 adscrito a la Direccion
de Fiscalia Nacional Especializada de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario, con sede en Bogota, se
NOTIFICA PERSONALMENTE de la sentencia adiada el 5
de noviembre de 2014, emanada por el Juzgado Primero Penal
del Circuito, de BELLO (Antioquia), por medio de la cual
profiere sentencia anticipada de caracter condenatoria contra
RAULN FERNANDO ZAPATA METAUTE, por el delito de
Encubrimiento por favorecimiento, dentro del radicado 2013-
00393.

Quien se notifica,

Fiscal 29 Especializado H / DIH



