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1. OBJETO DE LA DECISION
N
De conformidad a la manifestaciﬂ'éy”preacordada de culpabilidad venficada y
aprobada, procede el Despacho a».profenr la sentencia de condena en contra de
JAVIER DANILO PAEZ Ij%RRERA COmo autor penalmente responsable del
delito de concierto para d@h;;gluu agravado y coautor de los delitos de concurso
homogéneo de hormc1d,1® en persona pioteglda fraude procesal y falsedad

\'\"
ideoldgica en documentd ptiblico en concurso homogéneo.

< 2. HECHOS

4\>
Acaeaeto&\el dia 30 de enero de 2008 en la Vereda la Laguna del Miedo en el
mumc1p"1@ de Yondé-Antioquia, cuando personal organico del Batallon Batalla de
Cahbc \cheron muerte a los civiles 1dentificados como Javiei Leonardo Franco

Ga‘r}va}ahno y Robinson Antonio Trujillo Marquez.

Al respecto, se sabe que las victimas fueron conducidas el dia de los hechos hasta
la Vereda Ja Laguna del Miedo por un sujeto conocido como “‘el mocho Bleimer”

vy que mientras aquellas se movilizaban en una motocicleta, recibieron varios
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personal del Ejexcito Nacional causindoles Ja

ctos de bala disparados POr el

Impa

muerte.

| L
‘ scalia General de JaiNacion

Con ocasi6n de la investigacion adelantada por 1 Fiscalia Ger 4
fapa Y ! '1
s, se establecié que el operatlvo en el que se dig:de haja 2

en razén de estos hecho L
Matrquez, se debid ;\a:,un p:coceder

los sefiores Franco Carvaj alino y Trujillo

delictivo attibuido 2 los militares, quienes 2 través de la orden operativa

Y
manipularon la escena con el fin de hacer parecer las ba 2

e ua enfrentamiento armado. Con tal fin, los fumc1onanos del Ejéraito

reportadas como

producto d

no solo manipularon la posmion de los cuerpos sin xgd,:; de los sefiores Franco
- . , . NAY . L

Carvajalino y Trujillo Marquez smno que ptocecheré}r a ubicar estratégicamente

armas de fuego y explosivos para simulat el refeﬂd@ combate.
\_,:

e

No obstante, se desprende de la mvesmgamg;ﬁ?que los occisos eran integrantes de
la poblacidn cival y que los militares involutrados en estos hechos, por los que se
hicieron acreedores a las respectivas ‘@mogaﬁvas administrativas, estructuraron
una operacién militar inexistente, ul’arnando a dos personas que, se reitera hacfan
parte de la poblacidén civil puesgfo que no obra constancia en el proceso de

o 3

haberse presentado un enfrentz}rmento armado el dia de los hechos.
"\y}
Finalmente, como part ;’E;s'lel personal del Bjercito involucrado en estos hechos el

/'}
ente Istructor logr.o Sentificar entre otros al sefior JAVIER DANILO PARZ,

O
HERRERA. )
¢
&7 DENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION
QO DEL PROCESADO

\p

JAVIER DANILO PAEZ HERRERA, identificado con la cedula de
cu‘n\cladama No. 80.029.869 expedida en Bogota- Cundinamarca, nacié en Bogota
- Cundinamarca, el 20 de enero de 1981, con 33 afios de edad, hijo de José y

Mariela, separado. Actualmente se encuentra prvado de la libertad, en el batallén

No 13 de la Policia Militar, Puente Aranda, Bogota.
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4. TERMINOS DE LA MANIFESTACION PREACORDADADE
CULPABILIDAD

El acuetdo celebrado entte las partes se contrae a que el nnputadomJA'VIER
DANILO PAEZ HERRERA se declara culpable del delito HQMICIDIO
EN PERSONA PROTEGIDA (Art. 135 C.P) en concurso\ﬁaomogeneo,
FRAUDE PROCESAL (Art. 453 C.P), y FALSEDAD IDEOIOGICA EN
DOCUMENTO PUBLICO (Art. 286 C.P) en concurso homogeneo en
calidad de coautor y CONCIERTO PARA DELINQ%JIR (Art. 340 inc. 2
C.P.), en calidad de autor, a cambio la Fiscalia no a;z@a el sistema de cuartos,
parte de la pena minima del delito que comporta mag g gravedad en este caso el
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA; “Tumentando por el concurso
homogéneo de homicidio 12 meses, por el conc;é'rto para delinquir 12 meses, por
el fraude procesal 12 meses, por la falsedaciiﬁholégica 12 meses y 6 meses por el
concurso de falsedades, arrojando unaA’E),gna total de 534 meses de prision; la

Fiscalia le concede igualmente la rebgja pumtwa de una tercera parte segin lo

dispuesto en el articulo 352 del C, EiE%

)]

Ast las cosas, el monto de ‘é?‘“pena que deberd descontar el procesado es de

TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS (356) MESES DE PRISION y
multa de 1824,24 S, M"L M.V. Adicional a ello, JAVIER DANILO PAZ
HERRERA se compf\\metto a ser testigo de la Fiscalfa dentro del Juicio oral que
se adelanta contta(lBs otros procesados, igualmente la Fiscalia se compromete a

solicitar a la autondad correspondiente, que el acusado cumpla la pena de prisién
o\

en el CE\IT&O PENITENCIARIO Y CARCELARIO DEL BATALLON DE

POLICIA"\JIILITAR N*13 de la ciudad de Bogota.

5. TIPICIDAD

Las conductas punibles por las que se procede, se encuentran descritas en el

Cédigo Penal asi:

g/d
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1. Art. 135, HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA. Penas
anmentadas por el articnlo 14 de la Ley 890 de 2004, a partir del 0. de enero de
2005. E{ gue, con ocasién y en desarrollo de conflicto armado, ocasione la muerte de

« . '{‘:h..
persona proregida conforme a los Convenios Internacionales  sobre  Dergeho
' >,
Humanitario ratificados por Colombia, incurrird en prision de czzairomm‘a@eﬂm
O
(480) a ‘seiscientos (600) meses, mmlta dos mil seiscientos sesenta j\yez.r prnto

sesenta y |seis (2.666,66) a siete mil quinientos (7.500) salarios mzm/ﬁos legales
mensuales vigentes, e inhabilitacion para el efercicio de derechos 5 Mnczone; pitblicas

de doscientos cuarenta (240) a trescientos sesenta (360) mem@f\y

PARAGRAFO. Para los efectos de este articnlo y fd.s(\}dé’rf??é.f normas del presente

titulo se entiende por personas protegidas conﬁzme al derecho internacional
\vi
QY
/\g(,»

1. Los integrantes de la pob]zzcmzz;czml

bumanitario:

5

2. Las personas que no participan e/z@fizlzdade; Y los civiles en poder de la parte

adversa... Q‘;\:}

~

2 Art. 453. FRA UDE,::I;R OCESAL. EI que por cualguier medio
Jfrandulento induzca en erro??i un servidor publico para obtener sentencia, resolucion
0 acto administrative m‘n‘?cvuw a la ley, incurrira en prision de cuatro (4) a ocho (8)
atios, multa de doxz“"hi’os (200} a mil (1000) s.m.lm.v., e inhabilitacion para el
grercicio de dergc\ﬁé@/ Sfunciones publicas de cinco (5) a ocho (8) aios.

~
=

3. Art. égév FALSEDAD IDEOLOGICA EN DOCUMENTO

PUBLICO. El servidor publico que en ejercicio de sus _funciones, al exctender

dw%;;;ﬂ;f pitblicos que puedan servir de prueba, consigne una falsedad o calle iota)

0. Barcialmente la verdad, incurrird en prision de cuatro (4) a ocho (8) afios ¢

A \;izbabzlzfaczon para el efercicio de derechos y funciones publicas de cinco (5) diex
\\ (10) asios.

4. Art. 340. CONCIERTO PARA DELINQUIR. Cuando varias
personas e conciertan con el jin de cometer delitos, cada una de ellas serd penada,
por esa sola conducta, con prisiop de tres (3) a seis (6) ajios. Art. 342.

AGRAVADO. Cuando las conductas descritas en los articulos anteriores sean
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cometidas por miembros activos o retirados de la_fuerza publica o de organismos de

seguridad del Estado, la pena se anmentara de una tercera parte a la mitad.

<
b

6. CONSIDERACIONES —

)
El asunto que concita la atencién del Despacho, tiene su ﬁmdalglento en la
manifestacion preacordada de culpabilidad segin la negocmqonax(eﬁlzada por las

partes, verificada y aprobada por el Juzgado en su opox‘mmdadw

£
3

Debe entenderse que la manifestacién de culpabilidad segghnﬂa a una confesion

simple y llana, que abrevia el proceso penal, logﬂé@dose pronta y cumplida

justicia a partir de la intervencion y colaboracion 4 ﬁei imputado, activando asi la

solucion al conflicto social que genera el deht@ 3 ¥ de contera la abreviacién del

')

proceso que conlleva a la economia procesal:*g.,

&::
,‘-\

No obstante lo anterior, en el Estado S"‘c&fal de Derecho no es viable condenar 2
una persona con fundamento en su\i)mple manifestacion de culpabilidad, sino
que se debe hacer una confront?{'g;@n entre la realidad fictica y probatoria, que
permita inferir la autorda y u%ldad de la conducta, asi se dimana del Art. 327
Inc. 3° del C. de P.P, cuya ; ﬁhahdad principal es evitar que la justicia consensuada
sea utilizada para provgfgf fallos condenatorios sin que existan los elementos
materiales probatorio&é’é’; asi lo acrediten.
O
)
Pues bien, se dnaunnmahnente que la materialidad de las conductas delictivas y la

autoria del pr\"cesado en su realizacidn, se encuentra plenamente acreditada a

B
pattir de loé*medios de conocimiento aportados por la fiscalia.
O

q
o

Asi, u;\ tiene que la Fiscalia aportdé los siguientes eclementos materiales

ch‘){b dtorios:

\

-“Inspeccidn técnica a caddver FPJ-10 realizada el 31 de Enero de 2008, en el que

relacionan dos cuerpos cadavéricos de sexo masculino.
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-Informe de Investigador de Campo— FPJ 11, del 31 de Enero de 2008, en el que
se documenté fotograficamente la diligencia de inspeccién a los caddveres y el
lugar de los hechos. |

-Protocolo de Necropsia No. 2008010168081000031, correspondienfa";l cuerpo
sin vida hallado en el sector conocido como La vereda del L\ﬁecﬁig‘éﬂ’el municipio
de Yondo- Antioquia, identificado inicialmente como Nl‘v\z‘i}':"posteﬁormente
identificado como ROBINSON ANTONIO TRUJILLO L\@QUEZ, alias “EL
NINO”, OQ

&

<
-Protocolo de Necropsia No. 200801016808100003:2)_,\.’)correspondiente al cuerpo
sin vida hallado en el sector conocido como Laﬁn@feda del Miedo del municipio
de Yondo- Antioquia, identificado inicialnié;}ﬁe como NN, posteriormente

identificado como JAVIER LEONARDO A‘EéﬁRVA]&INO FRANCO.”
,~ &O

En efecto, se tiene la muerte de dpgfaersonas que para efectos del Derecho

Intenacional Humanitario, débefﬁt\’%;lerse en cuenta el Articulo 135 del Cddigo

Penal que define y sanciona e}&b’éﬂcidio en persona protegida, es el desarrollo

normativo a las ob]igaciggf:%és’. Internacionales adquiridas por el Estado

Colombiano, que dimanajfg’directamentc de los Convenios de Ginebra, mis

exactamente el Arﬁcul%ﬁ)?:comﬁn y el Protocolo II adicional de ellos.
R
&
El Derecho Intern@ional Humanitatio, entendido como el derecho de la Guersa,
Ay . . ;o
lo que pretende &5 humanizar la misma y sembrar un minimo de reglas que las
.
partes enf:géi:adas deben respetar, o como lo define el Dr. Rodrigo Uptimny
Yepes, es(@l conjunto de normas consuetudinarias y convencionales que con el
A o : :
fin de splucionar los problemas humanitarios se aplican a los conflictos armados
intefpAcionales y no internacionales; normas que limitan los medios y mérodos de
AD s :
comibate utilizados por las partes contendientes y protegen a las personas que no

participan en las hostilidades o por alguna razdn, dejaron de participat.

Fl Derecho Internacional Humanitario a su vez se alimenta de principios, por lo

que se constituyen en criterios de optimizacién en la interpretacién de los
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derechos en juego, que a saber son: Distincidén, Limitacidén, Proporcionalidad,

mmunidad de la poblacidn civil y no reciprocidad.

’ . . P . Sy,
Para el caso concreto, haremos énfasis en los principios de digtificion e

inmunidad a la poblacién civil. Q

El pmmero, establece que si la guerra lo que pmtende 0 busca es debilitar
mulitarmente al enemigo, no tiene por qué afectar a qmenes e ‘combaten, ya sea
porque nunca han empufiado las armas (poblacién cmls\’ ya sea porque han
dejado de combatir (enemigos desarmados), puesto, ’Zlue ellos no constituyen
potencial militar. De igual manera, las hosnhdadesk;i}lo tlenen por qué dirigirse

hacia blenes que no estén involucrados en el gdéfﬂicto bélico, por lo que este
L)
criterio de optimizacidon en la mterpretacién,;'lg que busca es que se diferencia

entre combatientes y no combatentes, egg? civiles y objetivos militates, y en

consecuencia las hostilidades solo pg;a}z’m dirigitse contra combatientes y

AD
)
‘Qf

,

El segundo principio, radica en que los civiles que no participen directamente en

Y
las hostilidades no pueden SEL%BJ eto de ataque.

A\y)

ey oY

objetivos militares.

.,

A partir de esos dos pI]{'lGlplOS es que surge claramente cudles son las personas y
bienes protegidos por\el DIH, y que se identifican plenamente en el pardgrafo del
Art. 135 del C.P. ,\Q

& |
En ese ord%mﬂf;,;en los casos de conflicto armado Internacional o no Internacional,
el DIH esfa Eegulando la actividad de las partes contrincantes para que respeten y
se absﬁte:ﬁgan de atentar contra esas personas o bienes que no son objetivo militar.
Ah}g\)‘ltg? pata poder establecer la aphcabilidad del DIH en Colombia, lo primero

qlie, hay que determinar es si cumplen los pardmetros internacionales para

considerar que existe un conflicto armado intetno.
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Para ello, es necesario remitirnos al 4mbito de aplicacién material del protocolo
TT adicional a los convenios, que regula lo relacionado con el conflicto interno, el

que en su articulo 1° establece los requisitos de aplicacién:

hvar
&
a. Existencia de un conflicto armado interno ‘ g
O
b. En el terdtorio de la parte contratante entre sus fueiy 735 armadas y

fuerzas disidentes o grupos armados orgamzados, -
c. que opere bajo la direccién de un mando responsable}?

d. que se ejerza sobre una parte de dicho terizitori'@un control tal que les

petmita realizar operaciones militares sostenidas rconcertadas.

&
>
Esos presupuestos se cumplen para el Caso Co}o;ﬂbiano, de alli que el Tribunal

IJ - . .
de Cietre en Materia penal, haya aceptadé:}la existencia del conflicto no
internacional, al considerar: ;:53

)

A~
Al

“De lo expuesto se colige que zzy@e la conceptualizacion de conflicto no
'&‘/)
internacional es compleja y los go%%;;m; vienden a no aceptar su existencia; se estd
ante uno de esa naturaleza Q{%da los rasgos de wn conflicty internacional se
presentan en el territorio de}mz Estado al verificarse elementos tales como: (i)
enfrentamiento entre pnggwra sea fuerzas armadas gubernamentales y disidentes, o
las primeras frente cﬁi‘z’/’zﬁmecz‘ay organizados; (i) un mando responsable, sin que
impligue una m;gm{?z‘amﬁ “tradicional” militar sino una suficiente para levar a
cabo opemmbz{@ militares calificadas, y con lo posibilidad de imponer una
dz}czp/iﬂa;,—f:zjz\)' un control del fervitorio, sin que sea relevante la porcion o
pemfcm&?g;i solo n control “tal” que le permita servir el Protocols y realizar las
nget‘c@i*f;e,r; (1v) el cardcter sostenido y concertado de las operaciones militares ests
/g;g:’de cotneidir con lo permanente —duracion- o esporddico pero, eso si, unido a la
\ﬁ:mm de ser orgamizade, ordenado y preparade; y (v) capacidad de aplicar el
\J

™y Protocols, lo gue no indica que en efecto ello sea constants, sino que se tenga la

capacidad, ya que se posee la estructira para hacerlos.

La realidad Colombiana es evidente, existe un conflicto no internacional ) para

ello no se requiere la manifestacin expresa del Gobierno, pues el conflicto es un



ASUNTC: Seatencia 021

CUIL: 68081 68 00N00 2012 60066
.. PRCESADQ: Javier Danilo Pdcz

ACTUACION: condena

hecho y no una declaracion” (Sentencia del 23 de marzo de 2011, radicado

35.099, M.P. Dr. Augusto Ibafiez Guzman)

Pues bien, al mirar el marco fictico en que sucedieron los hechos qu?acé se
juzgan, no queda la menor duda que la actividad desplegada por@Teniente
PAEZ HERRERA estuvo enmatcada dentro del D.ILH., toda vez\que habfa una
orden militar del mayor oficial del batallén Calibio, a través de ‘l&,cual se disponia
que el grupo localizador aniquilador 1 a partir del 30 de en’@-\:"@ 2 las 21:00 horas,
bajo el mando del Teniente Paez Herrera Javier ejecuté*pperaciones ofensivas
militares de combate y regular en el 4rea msd1cc1on del’;r\'mnicipio de Yondd con
el fin de contrarrestar la capacidad delictiva de\las bandas criminales que

delinquen esa jurisdiccidn. A

Es asi entonces que esta orden de miilitarfa gc‘grpleasamente Ja que nos ubica en el
plano de un conflicto interno no interngcional, toda vez que la propuesta de las

Al

Fuerzas militares colombianas, en feé}‘écial el Ejército Nacional es combatit
aquéllos grupos disidentes u org_a\f‘f@flciones criminales que tengan un mando
organizado y un control terﬁ}qéjﬁ:l) donde pueden contar operaciones militares
sostenidas y concertadas. Pgé‘)é}sto se da un despliegue militar, operativo y se
traslada el seflor PAEZ I:I’EIRRERA donde se queda con los ermanos V ega,
ubica dos cuadros de segu\rfldad tanto en atrasado como adelantado y espera el
arribo de dos motp.c\i‘cletas, disparando en contra de una de ellas, siendo su
objetivo dar de bajala dos personas que venfan en una de esas dos motocicletas,
de confonmd%@{.i:‘én lo que ya se encontraba previamente planeado.

O
RSy

Sy
Dentro dg) esa planeacién es que se encuentra el delito de concierto para
dehnqm;? porque se concertd el grupo rmhtar que tenfa una funcidén
constft%aonal de garantizar la convivencia paclﬁca se concertd para lo contrario
que) eta atentar contra la poblacion civil bajo un cuadro enmarcado en la funcion

asignada a ellos.

De esta manera, no queda la menor duda de que su tipificacién es en homicidio

en persona protegida y para ello el Juzgado hace propios los razonamientos de la




ASUNTO: Sentencia 021

CU1L: 65081 60 00000 2012 00086
PRCESADO: Javier Danilo Pdex
ACGTUACION: condena

sentencia 36460 del 28 de agosto del afior 2013 M.P. Maria del Rosario Gonzilez
que manifesté: “no hay duda que la oprobiosa practica de los lamados falsos
positivos en virtud de la cﬁal miembros de las Fuerzas Armadas causan la muerte
a ciudadanos inermes ajenos al conflicto armado en cuanto carecen dedg{»cahdad
de combatientes por no formar parte de los grupos msuma@es y 1o
institucionales involucrados en la contienda interna-y participar d‘e 1&1’rmsma para
después mostrarlos ante la opinién publica y sus supetiores con%éfbajas del grupo
armado ilegal en supuestos escenarios de combate y a agm£ de ello obtener
beneficios como permisos, felicitaciones en la hoja CEE\ vida o ascensos, se

encuentra intimamente ligado con el conflicto arrnad@mtemo pues es esta la

condicién necesaria para que tengan lugar tales desmanes
/\)
r'\}

Adicionalmente porque tales desmanes no Asélamente tienen como finalidad
obtener esos beneficios administrativos o ggf;permiso, sino, adicionalmente tiene

una tendencia de mostrar una efectividdden la lucha o en el conflicto que se

Al

tiene, que realmente no sucede; y.dehtro de esa efectividad y afin de dar
)

positivos lamentablemente la orgaaf'?z,acién estatal a través del Ejército nacional se

convierte en un escuadrdn de la, rr%ferte.

Q

De esta manera es que geyestructuran los delitos de Homicidio en persona
o S

protegida y Concierto E‘z:\'ra fta delinquir porque hay una concertacidén de los militares

para tales efectos, dogmde inclusive vincularon a la poblacién civil para que sean

los informantes, es’:decn: los que trasladan a las posibles victimas.
En cuanto é@r la falsedad ideolégica en documento pablico, encontramos
claramenf@cﬂle el sefior PAEZ, suscribid el informe de los hechos acaecidos el
30 de’ez:%ro del afio 2008 donde manifestd lo siguiente: “Por medio del presente
me J\R@;’mito informa al teniente coronel, comandante del Batallén de ingenieros
3\1{4 Batalla de Calibio, los hechos ocurridos el 30 de enero de 2008 en el sitio
Laguna del Miedo, jurisdiccidon del municipio de Yondd (Ant), donde en
coordenadas 07°00°56" 74°56°43" siendo aproximadamente las 21:30 horas

fueron muertos en combate dos sujetos N.N. masculino asi:
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El dia 30 de enero aproximadamente a las 19:30 horas acorde a informacién
recibida de la presencia de unos bandidos que negocian con coca y extorsionan a
los habitantes de la regién, se nos ordena iniciar.la misién tactica ESTURION,
efectuamos movimiento motorzado hasta un punto donde desembai,yamos y
seguimos el desplazamiento a pie, al llegar a un sitio en comdenada’iﬁ)? 00756"
74°56°43" sentimos que en direccién hacia nosotros venfa una Améitocmleta ala
que le lanzamos la proclama y en ese momento nos emp‘@g?fon a disparar,
=
dandonos cuenta de la presencia de otra moto la cual debidgi.;g?lva oscuridad no se
alcanzaba a ver, pues estaba estacionada al lado de la@grretera con las luces
apagadas, por lo que la tropa reacciond al ataque mieq_’gg‘ds eso la moto que venfa

en movimiento da la vuelta y emprende la huida, se*‘fﬂ\ic';r la orden del alto al fuego

y realizamos el registro del 4rea encontrando do

w

,xs“g]etos muertos en combate.”
3

(’\

&Y
Al claramente se establece que en g5¢ documento correspondiente al

A.(\/.
cumplimiento de la orden o misién tééti\ca ESTURION fragmentaria de una

orden de operaciones general, se incorpgré una situacién que no corresponde a la
W
realidad, no se correspondia con laﬁyerdad y es asi que se tipifica y se estructura,

toda vez que el seflor PAEZ eg a&ﬁtor Ja conducta establecida en el articulo 286

,.

C.P., falsedad 1deoldgica en gscumento publico, ya que él como servidor publico

en ejercicio de sus funciofies extendié ese documento que servia como prueba
\,
para la demostracidén de"’ﬁnos sucesos que no acaecieron y consignd una falsedad
‘\.

faltando totalmente,.:“%a verdad de lo que realmente habfa sucedido en ese
S
escenario. ,\«f:‘

N

,(..-—‘

S

o

En cuanto é{:el fraude procesal, pues se tiene que en virtud de la orden
fragmente(na ESTURION, del despliegue operativo militat, de la manipulacidn de
la escen‘g?’de los hechos, de la forma en que se le monté el arma y los exploswos a
las @e:tsonas dadas de baja, de la falsedad en el documento segin el cual se
mf@lma lo sucedido previamente y las declaraciones rendidas en versidn libre
ante la Jurisdiccidn Penal Militar, lo que se procuté fue hacer incuttit en etror al
servidor publico para obtener una sentencia o decisién que no se compadece con
la Ley que debia aplicarse para el caso concreto y es alli donde se predica el delito

de fraude procesal.
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De esta manera, encontramos que para este caso especifico si se relne lo
correspondiente al minimo probaforio que se requiere para poder establecer la
tipicidad de las conductas que ya han sido analizadas y adicionalmente establecer
que el seflor PAEZ HERRERA es el autor penalmente responszkpi;é" de la

conducta de Concierto para delinquir, y coautor de los homicidios(8n persona
MY
protegida, falsedad 1deolégica en documento piblico y fraude proe‘é"ﬁ“al.

;5‘:"
En cuanto 2 la antijuridicidad, es tan evidente la misma ‘gque se afectaron
distintos bienes juridicos, siendo de primordial impor&zgncia el D.ILH., pero
igualmente debe tenerse en cuenta que la actividad ait?r’avés de la cual se estd
desplegando una actividad como agente del Estado';;ég decir, la Fuerza Publica,
resulta altamente nocivo y de gran impacto para’la:"p'oblacién, por que la sociedad
en quien puede creer si no es en los pr )p;o;; agentes, maxime cuando se
encuentran uniformados, ademas no puc;d;‘é?okddarse que el uniforme es un

simbolo a través del cual se le dice a la@dadamia hay presencia del Estado y a

X

o

través de esa presencia vamos a evit@::‘gl afectacién de bienes juridicos tutelados;
3

pero sorprende que precisament;f? través de ese simbolo que se afecta 2 la

poblacién cvil y se producen laﬁs')diferentes conductas punibles que afectaron

contra la fe publica, el D}\;}*’,} la seguridad publica y la recta imparticidén y

administracién de Justicia.

e

T
’3‘“:‘)
Lo referente 2 la cuklgﬁ‘bﬂidad es una persona imputable que tiene capacidad de

comptender y defehminarse conforme a las normas de determinacién, luego
sobre ese punﬁ(ﬁ;ﬁo hay necesidad de mayor profundizacién y respecto al juicio
de reprochgj:gclaxamente se encontraba él no solamente en condiciones para
haber ob@dé de la forma como debiz ser, el deber ser del servicio publico,
porqu‘eeqsg encontraba preparado para ello, habfa recibido la capacitacidén por

A0 : - Y
parggevdel Hstado para realizar y emprender las actividades que la constitucién le

~

LN, o e , .
ihponian, de suerte que frente a la culpabilidad el juicio de reproche es méximo.

7. DE LA PENA

La consecuencia jurddico penal que se corresponde de manera condigna a la

realizacidén de los atentados, fue pactada y aprobada por la Judicatura, momento
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desde el cual se proyectd la legalidad del acuerdo y por ende, habrd de seguirse
los criterios del Att. 370 del C. de P.P., que establece que no se podtd imponer
una pena supetior a la solicitada y pactada.

Asi las cosas, la pena que en definitiva que descontard el séior PAEZ
HERRERA sera de TRESCIENTOS CINCUENTAY SEIS»(;’EG) MESES
DE PRISION y multa de 1824,24 S.M.L.M.V. a favor del Conse]o Superior
de la Judicatura. De igual manera como pena principal se leq.mpondla a ambos,
la INHABILITACION PARA EJERCER DERECI{QS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el término méaximo de 20 afios. 'Q

&
10. DE LOS MECANISMOS ALTERNAT,[S?OS A LA PRISION EN

ESTABLECIMIENTO PENITEN CIARIO
yn

Dos son los factores que permiten la viabf'-ﬂ}tivad de conceder o no el subrogado de
la suspensién condicional de la ejecggi:c:):n de la pena, en virtud de lo normado en
el articulo 29 de la ley 1709 de %Q:]}',) que modificase el artiéulo 63 del Codigo
Penal; de un lado, uno de caréct%f}objedvo, que se refiere al quantﬁm punitivo,
que la pena impuesta no deb/e;:ié)l;perar los 4 afios de prisidén, factor que para el
caso no procede en atenc:lo‘nyal monto de la sancién prvativa de la libertad que se

&
impondra, la cual e\cecli*'ae cuatro (4) aflos de prisién.

Q,
O

,/"‘s\"
Tampoco hay lugar al otorgamiento de la prisidn domlcﬂlana regulada por los
MISMOS razonarmentos del subrogado penal, situacién que releva de entrada al
despacho /p\a‘fa hacer cualquier consideracién sobre el aspecto subjetivo del citado
arﬁculo,—{g‘_of incumplimiento del objetivo.

\
‘\

Dn\) consecuencia, el sefior JAVIER DANILO PAEZ HERRERA deberi
putgat la pena en el establecimiento penitenciatio que para el efecto designe el
INPEC. Ademds debe tenerse en cuenta que en el preacuerdo aprobado porla

Judicatara, la Fiscalia se comprometié a asignatle un establecimiento

penitenciatio militar al sefior Paez Herrera. Situacién que se encuentra

P
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consagrada en la ley, recuérdese que el articulo 19 de la Ley 1709 de 2014 que
modifica lo dispuesto el articulo 27 de la ley 65 de 1993, establece que:

Q'Q-..{
“Articulo 27. Establecimientos de reclusion para niembros de la Fuerza Pz/b/zm Los

miembros de la Fuerga Piblica cumplirdn la detencion preventiva en cem‘rox»c;) eclsion
establecidos para ellos y a falta de estos en las instalaciones de la Uﬁgzzz'd a la que
pertenezean, observando en todo caso el régimen aplicable a los proce;zzdb?f‘:g—m cumplen la
medida de detencidn preventiva en cdreeles ordinarias. Q&(/ ’

O
La condena la cumplirdn en centros penitenciarios esta}glec:ldos para miembros

de la Fuerza Publica. En relacién con el sistema * p hitenciario y con estos

centros especializados, el Ministerio de Defensa ,,I\\Iaqonal tendrd las siguientes
\wx

A'"V
)

En razdn de ello y de acuerdo a la nogg‘/@tiva que debe aplicarse, el Juzgado

funciones.”

xespaldandoA la solicitud de la Fisga:l;i‘a remitird el oficio correspondiente,
porque adicionalmente la Fisca]ig,-,’fiﬁ’o solamente se comprometid, sino que
debe haber una lealtad por paf;gi:}'d)el Estado frente al ciudadano condenado;
porque también se busca la P%g)‘géccién de la persona que va a ser testigo y asi

. &') . b . Z
desvertebrar una organizallon que se encontraba al interior del Batalldn

Calibio. ’f'::

Por esta razdn, el“juzgado emitird oficio correspondlente para que se cumpla
I\\ Sy

lo pactado. N2
SO
.*(L’

En vntud;-de lo antegormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PENAL
DELQCIRCUITO ESPECIALIZADO DE ANTIOQUIA, Administrando

]qgé@ia en nombre de la Repubhca de Colombia y por autoridad de la Ley,

N

4

10. RESUELVE

PRIMERO.- CONDENAR a JAVIER DANILO PAEZ HERRERA,

plenamente identificado, a la pena principal y privativa de la libertad de
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TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS (356) MESES DE PRISION,
MULTA de MIL OCHOCIENTOS VEINTICUATRO PUNTO
VEINTICUATRO (1824,24) SM.L.M.V a favor del Consejo Superior de la
Judicatura e inhabilitacion para el ejercer derechos y funcioneskff):tfb]icas
por el término maximo de veinte (20) afios; por habet 5&:':6’ hallado
penalmente tresponsable como autor de CONCIERTO PARA»“I:D}ZLINQUIR
AGRAVADO; coautor penalmente responsable de los delitos 7 de homicidios en
petsona protegida, fraude procesal y falsedad ideoldgica en d@gumento publico.
A )

SEGUNDO.- Negar la suspensién condicional de lagcucmn de la pena y la
sustitucién de la prsidn intramural por la dormcﬂiama\pm lo expuesto en la parte
considerativa de este fallo. Se le abonard como Pena cumplida por razdn de esta
investigaciéon el tiempo que lleva en detenaon‘%ieventwa. Se librardn los oficios
correspondientes para que se cumpla el cor{:%}omso pactado con la Fiscalia para

que se purgue en el establecimiento pen«i‘ganciario para funcionados de la Fuerza

Al

Piiblica. &
k/a
&

”~

TERCERO.- Una vez e]ecul:g?iada esta decision, las victimas cuentan con
treinta dias para plOi‘l’lOV&ﬁ“'\’el Incidente de Reparaciéon Integral, segin lo

establecido en el articulo I.NG ’del C.P.P.
: R
e

I8y
QY
CUARTO.- 8t esta sefitencia alcanzare ejecutoria, se remitirdn comunicaciones a
b.
. S~ . . .y . . +
las autoridades competentes para su publicidad, ejecucidn y vigilancia segan lo
SN

disponen los arfi‘aﬁlos 166y 459 del CP.P.
r\’
QUINTQ> " Contra la presente decisiéon procede el recurso de apelacién a

Sumrse%‘fite la Sala Penal del H. Tribunal Superior de este Distrito Judicial.

<\>
\J

\

/Y COUMPLASE

NOTIFIQUES
/

SAR/A. I}KMIREZ POVEDA
"JUEZ



