REPUBLICA DE COLOMBIA

m RAMA: JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
' DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO- PENAL DEL CIRCUITO DE CHIRIGUANA

" Chiriguand, Cesa’r, Tres .(03) dé Febréro de Dos Mil Quincé (2015)

. Rad/cado 20-178: 3104 001:2011- 00024 BRI
o Procesados: JUAN DAVID TIN JACA GALEANO
K - : WILL1AM PEREZPELADEZ
ALFA/DES OROZUQ CRESPO
JHON EDINSON MAR T1NEZ SUAREZ
__JOSE GREGORIO NATIOSM
-VICTOR ALFONSO LOPEZ RIVERA
FEL1XJOSE OLIVEROSGUERRA
- JHONLUIS PALACIO ZULETA

Victima: JESUS ELIECER MIEJIA PERDONO
R EEE -VISTOS'; |

Procede ‘el - 'Dé'Spaché éa-- proferlr la sentenCIa q‘u,é . eh derecho corresponda

. 'dentro_ de/ presente = proceso o penal : ade/antado contra :,.'__, /Os : senores JUAN_
f”DAVID‘ ' TINJACA ‘ GALEANO g WILLIAM PEREZ o PELMEZ- : ALFAIDES " »
fftOZCO : CRESPO JHON - EDINSON ‘7, MARTINEZ R SUAREZ ' JOSE

: REGORXO MATTOS MANJARREZ ‘ VICTOR ALFONSO LOPEZ RIVERA
FELIX -~ JOSE OLIVEROS GUERRA) Y JHON LUIS PALACIO ZULETA
_conforme a . /os cargosp/evadospor/a _Flsca//a 94 EspeCIallzada dfe la: Unidad i

- Nacional ~ :de.. Derechos. = Humanos 'y Derecho  Internacional: ~ Humanitario-

Delegada ante ’ios Jueces : EspeCIa//zados ':-;,., de»__}._ Valledupar ~por - el delito -

'Hufmcmm" EN PERSONA- -PthTEGIOA mi - qu'e'. resMara ~ victima

JESUS ' r thCEn " MEJIA- - PENUSMO, f la  conducta  de  FALSO
TESTIMONIO, - atribuida w3 JWFIEAVIU TINmCA&MEANO.

HECHOS =~ - ,

Los  hechos 'inve‘stl"gadOS " ‘datan dé! ‘dia 07" de Octubre -~ de ' 2007 "cua'n’dd

- aproximadamente-el' a I&Sseﬁgf’{)@ ﬁOf&ESUS) " ELIECER - MEMA.
mP£R&QMO).\ se encontraba trabajando dentro de su act/VIdad de moto- ‘
taxista  en _v"el- sn‘/o conOCIdo - como - ei cruce de Chlrlguana " donde . fue

"contratado  para transpon‘ar ' 'a . _Uha-_ persona . desp/azandose “hacia - el

Correglmlento _' be/ah oma Jur:sd:cc:on ~ del MunICIpIO d'e’ = Paso/ - Cesar, , de

~este - serVICIo dio” aviso te/efon/co .8 suchpanera - JACLYN CAROLINA

"~ MUNOZ - I&ARRA; Poster/ormen"7"4"’\f’\e)\/as 19 00 horas en el sitio

conocido  como “Ei Joval, a4 a,t/$""$jupfye B~ Basurero, sobre la ‘via = que
conduce de - La o Loma%a/Hatqu/""""""/o a - consecuencias de  heridas

w

causadas con arma dedvegov -




. {, Sentencie Condenatoria JUAN DAVID TIN JACA GALEANO Y OTROS

Delito: Homicidio &n Persona Protegida.

Radicado: 20-1 78-31 04-001-2011-00024

Ei deceso: de "/'ESUB EL,tECmv ME/\/;A vPvéRBém/ I fue reportado  por ia
Compafila Arafia 4,  -perteneciente a la - Unidad - Militar Adscrita a ia Décima
Brigada ~Blindada, ~Eatafidh; Especial y  Energético " y Vial ndmero -2 BAEEV,
como una- baja en combate con- miembros - de. I4s bandas criminales que -
azotan ja zona . ' ‘

IDENT1FICA CION EINDIVIDUALIZACIONDE LOS SENTENCIADOS’ o

' JUAN DAVID TINJACA "GALEAMG ident:ﬁcado con fa C.C N° 6.626.130
expedida-en Pa/n‘//ra 3H/et/elde/ Cauca; naCIdo ei dia: 6: de ‘Marzo - ~de . 1982 ’>

hijo ) de MANUEL JTJNM"A ASANCHEZ- y -I//LMA YADIRA‘. GALEANO“ ‘
'.RODRIIGUEZ,' estado CiVi[,. casado 'con EO/TH JOMAN A ‘CASTILLO PUENTES,' ‘
gradé de instrucaon Proéfésiti o na! &n Ciencias Militares; V/nculado al Ejecito

Nacional en ei Grado de Ten/ente

' '-'JOSE GREGORIO MATTOSMANJARREZ /dentlf/cado Con la C C N° ' - :
1.083.452.338 exped/da en C/enaga Magda/ena _ naCIdo el d/a 13 de - Junio
de‘», 1983; thO ISAURA HELENA MATTOS = MANJARREZ v RICARDO.
AkFONSOjSOUARf&/SjPARE3O I|7S|W|ec oh: "IeIStIa 0--v; /vy/',, = £I_n||5f| - libre con
MARTHA - TQRRES grado, ;.dé ~Instruccién primarios; . " (detenido  actualmente
porelde//to de hurto) B SRR - : '

AU&i4£S.Gé T @A'CRESPQ Apodado “CHICHI ”, tdentfﬁcado €on. laC. c

N° - 2?3 2/A1682 <bOeEdaJeh"’\ngend -J~OdffVér;: ‘tiajeldo el d/a ‘29 de Marzo "
de 1985; h{}O de ALFREDESZL OROZCO ¥ MARGAR.{TA CRESPO estadoc:w/ ,

“unién libre con: EUANA ANA YAMEDRANO

VICTOR ALFONSO LOPEZ RIVERA /dent/f/cado con Ia C C ¢V0 ' _' : R -
1 ,U65.59i13& eXIA/CIaIBn . \/'aueuupar Cesar naC/do el dia 30 ~de- Agosto

de 1997; hijo de PABLO LOPEZy " JUDITH RIVERA; estado civil uniénlibre
con QAN/THQROZCdeeocu" ac;on albafil:° :

MON: EDINSGN; MARTI’ "'EZ SUAkEZj /dentlf/cado con ia C cCN° ‘
1,062. 805 682 e>(peU/Mmh “Bécérmit Cesar; naCIdo e/’.,i d/’a 2122 de D/C/embre
de  1987; " hijo - de FABIAN., ,HMARTINEZ RAMMEZ y ' GLORIA . WES SUAREZ"
TOVAR de ocupaCIon rem/actdr de cafe ' - :

: W/LL/’AN 3$*Em£(; y\¥E'éE'Zyv_- " identificado~ con - cedula - d& ciudadania
N°1'Q65.578;9297 e D

. FELIX JOSE oz.zvmos :-GUERM iéﬁféhﬁﬁt&b’bf con ceduls de.ciudadania
N° 1.065, 591 314,.. e . :

JHON LUIS mmcro ZULETA, :déﬁfiﬁté&éétvcé;—'i:i’;}&éé&;é‘_,-de ciudadania No
7065590055 s _ Do -

“~

'Folio 254 al 255 Resolucién de acusaciorn.




. Senimta Condtnaloria JUAN DAVID TINJACA GALBANO Y OTROS

Delito: Homicidio B'tt Persona Protegida.
Radicado: 20-178-3104-00/2011-00024

‘ACT UACION PROCESAL Y RESOLUCION DE ACUSACION

El Juzgado 90 de . '/'r’;'s'tr'u'cbiéh”. Penal Miltar, mediante pro videncia -del 08 dé

octubre -de - 2007,- ordefié'- ia  aperturade . ih‘dédéc'ién " preliminar2, ~ por el
delito dé HGMIC/&lXj/eh contra de responsab/es éri S _averigaacién;_ seglin

hechos ocurrido el dia _07 .dé “octubre .d_e 2007/ en ;el sector. de = via al
Descanso jur/sdICCIon - é’fel_ MUnicip'io"j -Pe 'Ei PaEd, ~ ¢édér, des@on ocasion a-
un enfrentam/entqarmado’\"‘ R Cffc} ‘de baja a.una. persana Ordenéndose a
 través de auto dé 'iechPIZde jebmro de B 2 309 escuchar en version libre a
-ias. personas queparPdperbn enda misién /ec& ‘_ ‘ a. e

n Lam Flsca//a 94yFspaOIp/Izaa& dejfa Un/aad M csonai de 96!‘ 6Cf?05 Humanos y
Derecho Ihtérnacibnai Humanitario da Wlledupa" ' Ces*ar, mea‘zante “oficio
'~ de 07 de didembre aw .09, SOFICH.'O a! ]UZQ&'dO 9@ de /nstrUCCIon M//ltar
" remitir  -las presentes "i dll/genCIas encumpllm/ento a = ('c_’>- ‘‘ordenado - por ef”
Fiscal-General.:de la Nacion; rae_ e dtante resolucién 5161.de 03 de noviembre
de 200934, LaantenorsuM" e » Ud fue despachada de manera desfavorable
medlante ' autoPar fechaOQ?de d/C/embrede © 2009y profer/do por ai  Juzgado
.90 de Instrucmon Pendll o tar“ . L TR =

En vmfud dé Jo sam‘epurda ,Flscalla" o 4 Espe ‘ffzada de /aUtpdauNadona/ v -
~.de Derechos Humanos: f tMrecho lnterh&abnal Hux T ) n:tar !O cfe Vaiiedupar s
a través de &ficio fechado 1 2 de enero de 2010, reltero Ia pet/aon de
entrega-., de la prel/mmar N° 345/ ade/antada por el Juzgado 90 de '_ ) ‘
Instruccién Penalemfer/ahteJo ~cual- MJuzgado guardo SllehCIOA "' o

, ; 15631!’3 94 Espec:aifzada f..;promowo conﬁ;cto -

’- posn‘/vo de jUI’ISdICCIOI’l : “e" resuelta ,evl,} 07 dé : abrll dé - 2010/ por la
Sala - Jurisdiccional Dlsmplmarla_ e "dei Consejo' Superio'rde"Judicatura,..'

~ dirimiendo &/ " “conflicto de competenCIa planteado éﬁ:;"""_eil-—” sentldo “de -que el

~ conocimientojde- Ja/nvest/gaaon perM1 e corresponde a i JustICIa - Penal
Ordinaria, représentada -] -pon '__' “Ja: Flsca/la 94‘?: Espec:allzada ' de - la Unidad -
NaCIona/ de uDerechomemanos y' "recho lnternaCIOnal Hu ‘ : o - f'ﬁanii'a:rio de
Vallad upar/ Cesar; camomonsecuenma ordeno " remitiré! - expediente - ante
ese Despacho®6. m uv/j v S : o ' '

y e ||

Los A séﬁo'r'és'Mu FAN""E- 1. ‘H'N"AC' GA‘ ALFRHDES QROZCQ.. :
CRESPO™, . JHON - NEZ JOSE GREGORIO
2 MM-TFOS MﬁNJ_ RE'£"- YIf/chWM(,/& o NSO; .OPEZ MWERM?, fueron g

vinculados medlante d///genCIa __'d‘e lndagator/a ‘ por '-él B dellto - de  HOMICIDIO -
EN - PERSONA PROtEGIDAj drll ’ﬁ‘qUé resuito Victima ~ JESUS © ELIECER MEJIA
PERDONO P - ;,_-_l'

de Ia Un/dad Nac:onaJ de D.e'r'eéhc’)sf Humanos "y
umamtano - dé Va/Iedupar B Cesan -avoco el
conocimiento der/amasusa e//4demayo d& 201U eilS de nov:embre de o '

La 'vaiéCélia 94 EspeCIaI/zada
Derecho - internficiohal " “Hu

Fo[to O iaperm radewtdagaménprel,mmar - cuaderno ortg||m|No i
“Folio'60~.cuaderttO; Or|gtna' No 3 A \
" 4Fciiq: 62; — cuademb" 6riginaS No- 3. ;
- 5Folio 268 -278 — cuaderno orlglnal No 3
- SFoiio 213 - 22i — cuademo ¢riginal No, 4:
~7Folio 191 - 195 =— cuaderrio original No 4.
; VoEio 204 - 208— cuadernho original No 4
“Folio E84 - i 89-— cuademo-original No..4
UFoHo 196 - 200—cuaderno onglnal No 4




- Mnimaa Con//nalor/a JUAN,DAVID TINJACA GALEANO Y OTROS
: l1to; Homicidio Sn Persona Proteglda .
Radicado: 20-178-3 ?04-90? 2011 00024 i

2010,  se reso/wo SItuaCIOnjurld/ca /mpon/endo mad/dadeaseguram/ento '

 de detencién en contra dedos"senores . “ JUA D ¥ _ID T N}ACA GALEANO

- ALFRIDES OROZCO CRESPO, JHON EDINS
v‘-"JOSE GREGORIO ’MA7T&S MAMJARR YVICTOR ALFONSO LOPEZ N

mvEmIpoYMPi6-o"HoMiczDiOEm PERSONA PROTEGDA', A o

- Tk H2ACA GALEANO/ se Ie impuso detenc:on tamb/en por el dellto de falso

testlmon/o ' :

s Med/ante prowdenCIa da ,

- declaracion depersone ausem‘e72 " L u e
la- prov:denc:adefecha | “ ISdenov:embre o ”deu B 2010 ‘, ‘ kfué‘abjétb de  recurso -
fde' apelaaoneg, cuéi . )fué resue/to por . F/scalla Tercera Delegada '._Ante el.

“. " Tribunal Supertor _fﬂ'i"fde Vauedupar med/ante _
diciembre de 201 0 connrmando la 'deCISIon objeto de recurso13 o

j La F/sca//a 9p Espedalleada de ,a Un/dad NaCIonaI de Derechos Humanos y e
;'Derecho Internac:ona/ HUm n/tar/o de Vauedupar Cesar eI 27 de R
'[’d/C/embre de 201 0 se reso Si ac:on jur/d/ca lmpon/endo medlda de )

El19de muyo de 2011 lu Fzs aDelegada profmo resolucwn de o
) ' OUAN/umijiNJACAIGALEMm -

- acusaCIon e ‘b |
Rt CRESPO,JHO EDINSON- -
 MARTINEZ N A L MMtTOSjMAmARmZM VICTOR
i ’ALFONSO A FELIX JosE .

o ws PALACIO ULE,  por - el delito de -
" PROTEGIDA, de - que . fue v:ct/ma ' JOSE. ELIECER
 DAVIDjINJACAGALEAEO fue acusado también =~ ‘por»e{ delito de FALSO
- TESTIMONIO’5 8 Decision q_e“ fue 1 objeto "”’fde recuv,'o de s apelac:on ] ‘e‘l_"j cual
fue resue/to | __por o La F/scalla ' Tercera h De/egada ante el - Tnbuhal Cde
Vauedupar él 08 de JuI/o de 2011 con f/rmando la prowdenCIa recurnda’6 » o '

_Avocado él Conoam/ehtu pur‘ N v Sﬂ&Cf‘!O el 27 dejulfo de 201 177 se o
realizé - la: orrespond/enteaudlen o ﬁtaoarator/a eI i;de' : sept/embre - del
mismo ]_aﬁo} ' /nICIandose _f,jla aud/enCIa v pub//ca d ' juzgam/ento 8l 22 debv:: :
febrero  de ZO /Zp_‘ /e cual Cont/nuo el 22 de agosto de Ja m/sma anualldad ’

'»vdentro “de - Ia etapa v probator/a78 audlenc:/a que - tuvo contmuaCIon _en. Iasv

- fechas -02 . de’ sept/embre de 20137g - de febrero de. 26142Q> ‘| finalmente
el 15 de /ullode 201 0 /aspan‘es eprSIeron sus alegatos de conclusmn21 o ‘ ’ .

“"Folio 224 - 253 —: cuaderno onglnal No 4
. "Folio 269 — cuaderno originalNo. 4 -

- uFoiio-35 - 58 — cuaderno original; No; 5,
"Folio-65 - 89— cuaderno original’ Nd, 5 ;::
"Folio 252 - 310 — cuaderno: original N0|5

" "Folio 339--- 357 cuaderno origmal No,6
"Fofto 388 cuaderno original'No. 6 g
v "Folio. 681 — cuaderno originad Na. 6
" ‘Yoito 776 — cuaderno original Na.'7.

"~ 2FoHo 797— cuademo original No, 7.

*Folio.829 y ss. —cuademo onglnal No 7

om MannEE—smmz/':sz

| ac;onmedzante la

.,pry_vel_dq _ fechado 20 - de’:' ) o

WLUAM -

FPOSGOERRALY -~ JHON
"’O’V”C/DIO CEN_ PERSONA = .
- MEJIA- PERDOMO. JUAN



_ Sentencia Condenatoria JUAN DAVID TINJACA GALEANQ Y OTROS
Delito: Homicidio En Persona Protegida,
Radicado: 20-178-3104-0dI-2011-00024

ALEGATOS DE LAS PARTES EN EL ACTO DE JUZGAMIENTO

LaDostoran ~  DIVA INES cmwmwo DAZA; :fepresffentans-ee de la
Fiscalia /uéaetaf der/a J__Nee/ea/ " dio /nICIO a sus a/egatos solicito: .
sentencia condenatorla"en/cuntra/" 1’05 senor es JUAN DAVID TIN JACA

GALEANU,,: WlLUmr PEREZ. mELAEZ/ ALFIUDES UROZCO CRESPO - JHON
EDINSUN i MARTINEZ SUAREZ VICTQRALFONSQ LOPEZ RIVERA FELIX '

JOSE 0yAds GUERRA .}’HON LUfS pALACIO ZULETA y }UAN QAVID :
TIN JACA GATEAN O ca//dad : “déla’
EN .. PERSONA PROTEG/DA de a
PERDOMO A asMsmd> sc"llo sentendadcon R
"DAVID TTNJACA G/&EIANaY"ddI/d"
TESTIMONIO-y eesadondelprocedmlentop o o FHT .

 MATTOS MANJARREZ, S¢fiCitad dé Condéne que s - ustenta al considerar que

 existen piuebas: Puf/C/ehtesque demuestran /a7m" o ter;af;dad déla conducta
" punible y/arespohsab///daddelosprutesadds ' . o :

' ContimJa' J/ayrép _TéS&ﬁ 2.‘6 (,fe,,a F/scallahadendo unrecuento de Ios

hechos materla de - ofF st‘;gac:on “donde ,os aquiimp//cadosle d/eron s ' K
muerte. - J EE , ‘Cf@.éfﬁim;féﬁ’ﬂﬁm;l d oy e st ab’l e c er era
una = persona - respelabJeyyoonOCIda 'gn s'u'f: ) entorno personal fam///ar social”
yo lahoral como unaybuenaperson"a _' == que nunca h tuvo’ /nconven/entes de -
ningan tlpo nj refadon"e//pcqu o B :3f afguna, pOf 10 Q‘UG la conducta '
desplegada ‘“parios’ acusados  enjuicla dos™ " esta . d& hémiddio - en- persona
protegida. =~ - -._:,\--.i o . -

: Manlf/esta japenora-F/scaI que es

ldente eI Conﬂ/ ) Cﬁ‘o a ad0 !ﬂt&!‘ﬂOque '

ha . ven/do {‘ afectando a nuestro ,etesten ) proceso - se
© - demosit; Tar C"I dadVespeda/'de- Ios ' - por ser estos
.m/embros ' act/vosde : Tafuerza’\ - d/eronmuerte a un

: m/embro de /a pob/az:/dn d/V/l’\

derechos humanos Y-
| donde considera
- ntodd conducta ” pos:tlva 'f a - negatlva n ] = agente “directo 0 .
indirecto “del Estddo ” M//nera '-:-;je_n"'f cualqu:er ~ persona v ‘fe’h" cualqwer tiempo, -
uno © de ios derechos enunCIados y reconOCIdos _' pdf’jOS /nstrumentos . que

s:tuac:on . ‘c_l,e
em/t/do 'p_'dr'_:,

‘encontramos  ar Ji
resdta o concépto

de JOSE GREGORIO: o

conformanéi Detechodhternadonal '_ _'dé" _los: Derechos Humanos POr. Jo . que

mns:derapue/aspff/casa ﬁOS vuineraron e! derechos ia wda mclwdo en

~ Sefiala Ja f/eCa//a que no/eXISleduda qué f/_/etph idhe i _ n}wcfados qwenes :

causarony Jamuertea MAA o TIA PERQOMO s:tuac:on que ellos mismos -
relataron  sin * - vacilacion “en - dlferentes oportumdades " es  -dedo .que . Ja

muerte  de . JESUS; VEEIECER\ MEJi [ PERDOMO, "se produjo  como
~ consecuencia de e jos'“;f?'?" d/sparos o reallzados "‘poryJosyyrh/embrOS “ del.  peloton
“arafa 4; tamb/en '_'séﬁa/"o pue no - existe duda" a  jdéhfificacion de  ja

victima qu1en Ctal ¢ "c"o'h'vofj" man/festaron _,‘SOYSI '_'é." ~ nombre  de '
,JESUS ELIECER ' MEJ/A PERDQ$J&yS f ver/f/cada mediante -
confrontaCIOn delli,ﬁ, ' coteJomeCrp’\C"’\JJ’\Ja" hueJIaspuel_” a aparecen en: la’

' ‘“tarjeta ':.», de.” preparaaon ,'de-' E /a ce’\fa"eyOppsa en Ia " Reg/stradur/’ér' Nacional -~
- del - Estado - Civil, qi_y"e"‘ valoradd""nr&""' conjunta- con otras  pruebas  no

: ‘ dejan duda ai respedo A: Affp/z




AL

- MATTOS MANJARREZ asegursr""fﬂ&a""/ez a qumc m/nutos tampoco '

] Sentencia Condenatoria JUAN DAVID TINJACA GALEANO Y OTROS

Delité: Homicidio En Persona Protegida.

Radicado: 20-178-3104-001 -2011-Q0Q24

Expresa .que - nG'. hay  hésitécion  alguna, en  mantoa- que el  cadéver
exhumado y al = que se e practico “la  necropsia " es ' ejjdaJESUS . ELIECER.

‘MEJIA  PERDUMQ, v pone -de . -presente . Ia sefiora- ~fiscal: que si - bien - Ia
- diligen cia - de- in specc:on a cadaver. no ‘fue lo: suf/den temen te explicita en

cuanto “a la  descripcion.  dé. Wdés?‘lésfhéhidéé' no-es ‘menos  -cierto “que  ésta -
es  una- funcion - del med/co forense; - no. obstante se lograron -~ anotar .- que

“coinciden ‘conTas :dél galeno quehiéoda " hecropSIaf resaltando ~que .no . todas

las heridas fueronpescr/tas as: lo tim constar quid - o F? !’6&‘[320 1a diffgen(.‘fafa
sefiora Juez ' ©90- 06 Instruccmn Penal MtutErVHace : /"a “fiscalia j'un * analisis de
las IeSIOnes que se} aprecran .en e’ e/bum fb/og ; raf;co tomaafo en el

momento de /Ievarse '_'a"-' cabo el - 'acta de /nspeCCIon ca cadéver  con las L

IeSIones descr/tas- por ' Ef med:co forense. CG!?C:’U}’SHG’O Qﬁe el cadaver ai

que se Ie'.' praet/co Ta necropsia corresponde ai‘.}' /dentlf/cado “como el de -

JESUS ELIECEP MEJIAIPEkUUMO

RespecW a os Cuesuonam/entos y reparos que Hace la . defensa a las

- actuaciones cumplidas p6f fudcfa - narios defa polfaa Judicial, resalta que

.las d/I/genCIas se_‘_' InICIad b&_:;o dlreCCIon def Juez =90 - de /nstruccién"‘ o
penal . - militar, " por- ello solamente iosfundonari 05" de polibia judicial
realizaron  las Iabores "i". ué - dicha - funCIOnar/a les - ordeno;, ‘anotando “esta qué
la . prueba * de “absorcion | 'atom/ca Ano sé_» ton/eporque ya 'j‘han pasado mas de ‘
12 horas defamuéfe ordenando /areal/zadon . :de ~ jotras " pruebas: -
'ConSIderaAaasenora f/sca/pue ej a0 mvest’gader ';,.EDUARE?G MENBEZ fue claro »_
yre/terat/vo en- o"efna 'mamf 855"3}" qae qwen diri !gfa if er F 18 séfiora Juez..

Est/ma ,a ' senora f/scakqm"e/ debate debe " centrz
del combate eI cual A fue -por euavalorad X

como 1 pruebe /ndICIar/a Yy qué: - ‘no " ha- " sid deswrbuaday “mismo, -~ se

resaltan Ias multiples /ncoa ) s:stenc:as que eXIsten con el re/ama ' . cerea d’ef; |
las circunstancias & ios momentos prepos concom/tad .. tes.y posteriores ai

presunto cottibéfe, qué hacen ,pensah que eicor T c N ate 60 : existio,;
asimismo, consideré- JeA-representanter—Pe/ ente acusador que /as ‘ _ o ‘ :
circunstancias narradas por Jos procesados resultan contrad/ctor/as lo que

“le hace colegir que estan mmtlendo cuhs:demndoM que ante la’ :' '_ . ngCO _ ‘

" .presencia dé ia. tropalsusenefy'(:léa/to pejVayaa reacdo" o ' 3!" d:sparando; =
en su contra; cuando -se estaba en absoluta desvem‘aja en cuanto al B o

* numero de /militares’ Y jaA/as armas que supuestem" se poﬂaban Ia N nte :
anterior tesis la susteM - 8 renfendo como. prez:edente fa sentenaa dela -
Corte ~ Suprema: dé juStlp/ede feché ";A4 - dpjiihio dé 2012" - Rad.. 38332

Continia = la =~ representan/e Pét Iente acusador
existe concordanCIa en la forma como se d/o e/ é ' :

o i‘aqaé‘, dad@ que existen
tres vers:ones ’-f:’una seguraque - jos dé

moto trataron - de’- devolverse y -

comenzaron a d/spararj Mo QTTOS MANJAR ; EZ} que e,Tte lehizo sefal de’

pare ye/cuhdqctpf d/sparo ensegu:da otrop S firman que disparé fue el

parriliero* Ante jas mahifastécion es anrerf res"-»no encuentra concordanc;a S
- ia ~ fiscalia, " sobré,  tétio f_s'l"' tiené ~ en: ‘cuenta f-‘qae pudo demostrar que
ninguna ‘de ° las - af/rmaaones ~son ' cierfas, ‘ya »-;-q' por jas cond/CIones de

visibilidad lesa Jth e, era impGS!bie que hubiesen podldo VIsua/lzar nada, o
asi se demostré en-ia dJIIgend"peS,AO"/ch/onders _ hechos en. ia cual
se plasmé . la verSIenlde N -c"dadjmee"§,,procesados que  asistieron  a la. -
misma; ademas, _ son’ exage‘r'éiffMppe pl’(renCIas——' en,i_ cuanto. ',al "~ tiempo de
_duracién ~ del - .combate; nuent/"§"fy""" N --CRESPO- - hab/e de - un.  minuto,

.'Ia ex:stenCIa "o “no .-

evérando ~ que tampoco
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encuentra  concordancia en  cuanto a las - personas - o  autoridades que
ilegaron a ja escena de ios hechos. 'Considera,‘ que si se hubiese tenido esa
informacion por parte de ‘ja: policia sobre - la ocurrencia -de un combate sin
duda habria anotaciones en los libros de la estacion de policia de la Loma.. '

Expreso6 también j/,a - 'sefiora - fiscal =~ que  con la necropsia  post  mortem

‘realizada ‘dentro  de  astas - actuaciones, ' se- corroboran las lesiones

padecidas ~ por JESUS "_MEJIA ** PERDONO, fés} cuales. - permiten  pensar y
corroboran no la ' existencia dé ~un en frentamiento armado sino ia busqueda
selectiva de la victima. B

El  representante . dei - Ministerio  Publico  Doctor ATl LIO ' ARAUJO

MURGAS”®  manifesté rio,estar ‘de-  acuerdo pon o 7 esbozado por ~ia  sefiora _
fiscalresaltando  jo' - qstabiecido en el - articulo 232 de C. de P.P.. El sefior
procurador havce' un 'rdcuéntp de los - hechos, ' sefalando que - ja fiscalia tiene

‘como prugba - parég_ -~ Solicitar sentencia v condenatoria el acta de -

levantamiento ~ de  cadqvar y ej reconocimiento que a este le hacen © sus
familiares_,' y -ios documéntas suscritos por -jos galenos. que intervinieron en -

la investigacion dé iés ~que  existe = constancia que al caddver al cual se
refere no se " ié.  hizo - necropsia 'y solo dos afios - después fue que se e
~realiz6 la ~ necropsia, - escuchandose en -el . juicio -~ Ja  declaracion del  doctor

Navarro, -quién manifestdé  que realizé la necropsia y .que en realidad  no -
sabia a quién correspondia ese cadaver. - ‘

Continida . el - sefior 'prbcurador__ resaltando ~ las  inconsistencias ~ que.  rodearon

ia ihvestigacién - desde - sus inicios, atribuyéndole . dicha responsabilidad ai
-7 . ) .V ) ) - O S N ~ Y& 4 g .. e

Cuerpo Técnico -de - Investigaciones en _compafia déi ~Juez Penal = Militar - que

dirigié ia  investigacion. - -Advierte que no - “existe prueba cientifica que

demuestre cual fue ia causa de la muerte de! occiso,

Muy -a pesar- de’ que ia fiscalia se basa en wuna cantidad de indicios, como

~son . las  declaraciones - de - . i6s - fami_/iares y  los.. comparieros de  JESUS

ELIECER MEJIA  PERDONO, " hayan dejado claro " 'su- conducta anterior, lo que
considera  no es. prueba. suficiente . para - - contradéci_r el combate que ha .
venido . planteando el = Ejército  Nacional - donde - resultd6 = muerto  MEJIA
PERDONO. 1 *

Que * no- . se sabe cudl de las  dos personas -’ " que . se _movi/izaban en ia
motocicleta fue la ‘que '-dispa'ré,. ‘ que pudo habier' sido la otra persona 'y no
JESUS ELIECER, y desafortunadamente resultar muerto JESUS ELIECER?

Que sé debi6. realizar la prueba de abSdrcién atémica para  determinar  si
realmente esta persona diéparé d_. no dispéré‘ “en contra del Ejército? - Como-
tampoco ie . fueron practicadas ~ al arma ia tonga de ‘hue//as para descartar si
realmente  ei - occiso _' portaria ‘o " no - portaba -- el arma.. Esta  cantidad de
inconsistencias  no permite'n' “de'términar' coh, claridad la~ existencia o no - del

‘combate, io = que no permité se establezca responsabilidad ~ alguna, ~ muy a

pesar de los- indicios con ' los. due cuenta ~ la- fiscalia, por ello solicita que
ante la existencia ~de duda . sobre -, la respohsabilidad y la comision del hecho
punible, - el Despacho  se "’j'at';gié?}ilga de . dictar. una sentencia de
responsabilidad en contra de idéritf_qrjmpﬁé S.
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~ Doctor CM/STOBML JOSE  -DAZA - fABUN).  defen de  fos  séniores. -
ircrdgvr - EZ-RIVERA, JOSE GREGORIO MATTOS mmmMREZr

ALFRIDES OROZCG { RESPO Y JHON EDINSO! MARTINEZ SUAREZ,

ocesadas atendiendo que no:$e cumple lo

establecido én e//ah/cwo(232del Ci dé P P., al con sid " erar que existe total
incertidumbre tanto frente a Ja mataré L v dad de /a conducta comodela
responsabilidad de foS enjwc/ados e

o Que - si b/en ies CIen‘o eI’ Cod/go de Proced/rnfento A _

n probatorla sedeben‘enerleblduentaO - - ue*ese postulado noes absoluto,
’:'pero pue. para ,avcondut/a de homICIdIO el profa . v e nec:r 0;95!& es una :
) ~_prueba, qué ex:gejel ) e P.P., €n¢ ertidurm
surge '-'i.f de .-
- sumandose Y

' -despues '

mvest/gac:on
- dos afios
exhumo j.. e’

- totalmente d/ferenbes a Ms(dé’ 3 : ,. ‘j;
- duda frente allbevtausas que englbaron él decesolde JESUS ELIECER '
“MEJIA PERDUMQ, ‘ . - ; 5 :

,Sobre :'.'jl'a‘.‘}_:‘ pan‘ICI
adelaquese R
“fiscalia  establecer cuél -
fen_d/dos7 Respecto a.c;

a defensa que no s

fue: el acuerdo .
-este punto Q[j

| ."prueba que ;?{”' 'dar de ~ baja "

o documento o) , ue. fﬁd[C!O ‘Se 'vp"eSfeV"vIrISf"l"r "ese acuerdo prewoo Lo ‘
_antenorno: fue aprobado porla f/scalla B Cooom e

N Respecto a “la’ res
" pliego acusator/o

. demostraCIon a/gdha :

rai" 'stab!ece Ia ifbertadi S

Impllcadas ‘sefala

~cual ’es' cja

de ia 'defensa qUé ,"enf"el‘“; PR

del - hecho ' Indicador de; ada: uA6 de ellos Gk 8 ook N enrosl”c’w’O es.

una consecuen'c_f_

AdeO que ~la -
: ',:vprueba _indiciaria surge »

- .98 b‘v‘-’é"t‘-‘ ‘capacidad  de |
fUQa, ” ConSIderandoj -

/a defensa 'quéj:"f

o Respecto al'"f h
 la - fiscaiia: nbjcuenta
"‘hecho “no - suced/o
~ indicio - ya
I'e/Oj, fue?

cenn ios_
n/nguno
‘ eelje"OJdeI

Impllcados

Ha construcc:on de
. este - IndICIO /ncurr/o
"eXIstlr v trasgreslo onos
' concepto -——que—v -',éf"::
- (médico” forense) o qUIen » 'J/ustra"eS"""equn h

DUQUE PIEDRAITA o

un evento que /gene/eJangu"" "I("ctar Ja percepcion dél. entorno
I.Incluyendo ja percepCIon o -;de oo T

sustentar los. /ndICIOS Lo

ue se' d/o e/ héchb,ff" '
perm/ta A mfer/r ‘que el
pero ‘sé" "infirma este
iO§ procesados Ilevaba o '
mpo. qué /osprocesado L

- de raciocinio - por . -
..como fue el

fntercamb/o" de" d/sparo o es o
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En-. cué_nto al indicio " de mentira sobre  ié:dufadohUéf-comti&ié, fa fiscalia’
no - valoré ni se’ exam/no ja h/poteSIs de que seada procesady parti6 - para- su
configuracion  de  un hecho distinto i dé los  otros procesados, partiendo = da
la percepcion que ,tenga?cada uno. o C

Respecto  al - indicio - de 'v;;:v"méntira, en  ‘cuanto - & 'IaV ""Cantidad de  municién
gastada: "y >alb; 3 no- -’ haber B encontrado - -ias mlsmas B 'éh - el sitio de los
acontecimientosplantea v Ja defensa Ja pregunta frente ’ a; “ la-. existencia ~ del
hecho indicado_f o sfeXISteSIqwara Ja constanCIé de ‘ pont/a Judicial - en
recolectar.esta ‘ B evidencia® 7 Jo qm: paraNay defensa Sug,ere Ja: -Jnéxismnda..de
un-hecho indicador. ~~ Anotando  que  un  dia anteshab/aJ/owdo copiosamente
y que al respeéto no adelantaron pesquisé alguna. ' ‘

En lo que tiene que ver con -él indido -dé "mentira ‘sobre ei arma encontrada
al  occiso, plantea que hingdna “actividad in\'/e'sti'gativa de'splegé la - fiscalia -
para dejar Como ud ca causa probablequererbn /os mllltares Jos que ' : '

"puéieron él» armé ,-éh Ja ' escena del  crimen, jamas se:. lndago "sobre si esa .
‘arma  estaba, mmersa ah:;-' uné’ mvest:gac:onpéneb para’ Ia» “defensa sin - esa - -

valoracién esta rio puede const/twr Ind/do de n/nguna natura/eza -

de 'ess" sefores

' Boctum: ) XIME VA NA RRG LARRO 'A' ’
WILLIAM PER&"Z :PE _:EZ FELH( Gi,ZVERGS _
PALACIO: ZU’LETA ln/CIa su /ntervendom dtando i art/cUlo 395 de la: -

ley 600 de’ 20004 'qi_ie ' establece “los presupuestos para profer/r una

resoluc:on - dé acusacion . la ocurrenCIa ) .de/hech’@?t)) o efectivamente o
ocurrieron en desarrollo-dé ja operadon soberan/a a - © . onde.se diode bajaal
sefior JESUS/EMECER _ MEJIA _ I"DOAfOI ',Aiie ' aslmlsmo el articulo 395
exige . qué: eXIsta una__-.' confes:on tai- como’ peumo con sus c/iéhte cuando .-
‘mamflestan que's! dlspararon sus a" - mas en ejerCICIodes" S fi unc:o:}es por
lo que plantea ja sefiora defensora eli i nt‘errogante de 5f Ia i Sﬂﬁlfﬁ é‘:‘!’? algin
~momento  se v,,ocupo dé /nvest/gar razonadamente por qué ese »actuar ~de ' ios
militares, no; . que ‘_"no,””" Seepuéde esperar 'que _ jos  testimonios  recepdonados
dentro de . la /nvest/gaaon sean en ~contra del' - occiso “pues ‘todos los - que - alli’

UERRA Y JHON LUIS

_intervinieron  tienen  un estrecho ‘ vmcu/o “lcon i éste' desest/mando “la - fiscalia .

o expuesto pof . el senufMBERTO ANINIO: MEJIA ROJAS quien iba en - ei
‘bus  que  los motOCId/staspretend/an alcanzar o ‘{que cuando pasar_on el .
retén como - a ochoc:en/os . metros alcanzaron_ ' é_ “oir ‘unos dlsparOS, lo " cual -
coincide ~con = J6 "manifestado por ALFDES: "ORDZCO (FPOy  VICTOR
" ALFONSO RIVERA quienes man! .- festaron que e/Ios repelieron a MEJIA*
PERDONO  en - gjercicio de : sus - fundones; no ‘hace -énfasis la fiscalia en ei
informe crimi_naiistico' realizado ai _arma  de fuego :que" ‘fue  bailada en - ei
lugar  del - hecho . a.. JESUS ELIECR - MEJIA., PERDONO, = ese  informe = no-
'des‘v’irwa que el - occiso . 'no.}- haya d/sp,arado" Vni se estabIeCIo Ja  procedencia
de esa arma, - al no rea//zerse/e pruebé“ de absorCIon atomica ai- occiso para
demostrar 'S[ d/sparo o no esa- _arma; aSIm/smo ‘ .se - tiene que con - el
dictamen rea/lzado ai ci.fler_po, exhumado * A ‘no- = :sé pUede . ebsbfab/ecér Cla .
trayectoria  dé ios disparos"vv én ei cuerpo  dé Ja vict}'ma;' Jo ‘que si se pudo
determinar es que ';,elr “dia . de. ‘ los . hechos Jos militares  no tenian  absoluta -
visibilidad ~ por - lo " que respoﬁd/Wer/Wffetaque "quedando  en el informe
establecida no . solé Cta m ub/cac"""""jlehcartal/o’s"' sino  también  Ja del -
. 0CCisO - y del’ vehiculoen” la- eu"""l""’yrtaba MEJIA PERDONO, pbr jo-
que teniendo en cuenta que squffprePen"entes i6 que h/C/eron fue repeler K . '
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linea  de 'fuego hacia diferentes - lugares - en donde: unos militares . disparan  al
punto de donde vienen jos fogohazos y los = sonidos -de jos disparos que ios_'
atacan, ei teniente JUAN = DAVID TINJACA GALEANO - asume posicion  de
mando, saliendo de [la fila. y acomodandose -en primera linea de fuego para
repeler ei ataque frontal,

Otros  militares  disparan  hacia el frente 'y los .lados -y jos  dos _L'I/timOS.
hombre giran en su _ propio eje'b hacia - atras -con = el fin _c_jé-" proteger ia -
retaguardia dé la tropa, péro ante ja ausencia de disparos en aquellos, ios
mismos no disparén.

Lo anterior v-"no permite __entender" que en  ei .- momento - y ante las .
circunstancias ya conocidas por los militares 'y las i__condiciones' en que - se
producé el ataque, era previsible que- estuviéran - siendo  victimas de  una
emboscada de algun - grupo armadb. " Esto nos. permite - responder por  qué
muchos  militares " dispararon y" por qué los dos dltimos no. accioharon sus
armas, situaciones  que resultaron  en su »b‘moménto extrafias "para el ente
investigador. En este punto concluye que la tropé - acaté. tas  directrices
militares  reaccionando  como  debe - hacerse _ante" “un_ ataque sbkpresivo por
parte del enemigo tal y como se demostré en ei ptanario. '

Para la  defensa, opekativémente hablando de. los __-heChaSv que aqui - se
Investigan, se tratd de la muerte de un Sujefo que ‘acciondé un -arma de
fuego de manara " injustificada en respuesta ai llamado de pare .de las
Fuerzas del orden, . lo cual encuentra '_ respaldo. en los elementos  materiales
existentes, como lo. son ‘el _arma 'y los proyectiles que  se expusieron y de
ios que reposa prueba dé  su existencia en - ei.. 'p/’enario, .asi como - los
testimonios  que coinciden en lséﬁalar que "" los - soldados = fueron objeto de
agresion con dispards de arma de fuego .y oque ante - tal  situacion
reaccionaron  conforme  la  realidad  de la - zona, . las  condiciones  de
peligrosidad,  las condiciones del, terreno 'y " dgi- ambiente . pero - sobretodo  en
gjercicio de ia defensa. de- un derecho propio ante- una injusta  agresion
actual en inminente, situacion que no desacredito  la - fiscalia 'y .que hace
pensar que -se estd ante: una clara situacion de 'baja en combate, entendida
como ia muerte de un combatiente - dentro  de. jos  pardmetros  propios  del
conflicto, con ocasién del  conflicto 'y dentro -de . las  normas - propias  de
supervivencia que para tal fin ha dispuesto la no’rmaﬁvidéd ai respecto. ’

Respecto de - las  declaraciones 'fen‘didas" " por  Mufioz - Ibarra’ Jaclyn  Carolina;
Betty Isabel Ibarra  Pérez, - Felipe~ Rodriguez = Perdomo, - Deisy — Garcia  Rojas,
Evelio  Vargas Pérez, - Eduin- Enrique Tattis- Cedefio, . Martin Yapés_ Madrid,

Damaso Ditta . Correa, Angel Gumersindo Mufioz o Viloria, *.-  Sergio Genes '
Rodriguez Perdomo, y la.  certificacion . suscrita por 50 habitantes del
municipio  Agustin Codazzi - Cesar, quienes : manifiestan = que .- conocieron  de
trato y  comunicacién con ~ quien ~en vida réspohdia -ai nombre de Jesus
Eiiecer .Mejia  Perdomo, ‘ménifesta'rido de & que: " trataba ‘de  una
persona honrada, colaboradora =~ con - la. comunidad, . trabajadora, ) buen hijo,

buen padre, buen _f marido y qué. Jaméas e conocimos vinculos  con  personas
o personas “al - margen ".de  la. Le

,”]\"/.I'fé‘ihifie"svta ~la - defensa _que - estas no.
srésédMa ~ parte  civil, .en - tanto en  cuanto
todas desde ya se deb_en tehe}}‘f)}xfiz/{\(]gggas, en. vitud a que ~se trata
de declaraciones  de fahiiiiaréis}‘p_l’_"‘é"""}.de. trabajo y  vednos  del  occiso
quienes no declaran en su ccmMa, penbfde iene: debe refutar su :
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credibilidad en virtud él'grado dé cercania con el occiso. o sus familiares;
que ademas estos _'*también desconocen el por qué el sefior  MEJIA
PERDONO tenia un ‘armameMego' al  momento de ser .ultimado, o por qué
se encontraba en wmpéfia de . un : integrante de . jas. 4guilas = negras  que
también  se - encontraba érmédo y 'atento 'cohi‘ra" ja - humanidad de - los
miembros  dél _Ejército Nac:onal que - deponentes 0 .- bien = desconocian o
simplemente  se: negaron' -3 dar mformac:on lo anter/or no_ puede tenerse
como elemento contrérié a ios /ntérése's dé los procesados. '

Para la - defensa ‘revisté - interés él- hecho que Ia contrasena dé. la cédula de
‘ciudadania  “de . MEJIA PEFD&MO Tepofta ‘corno - /ugarae nac:mlento de este
Espinal - (Toiima) .y posfenon7|enfe ‘en I‘ - copla dé- _la" cedula se . observa . que
el sitio de  nacimiento - es- Agust/n -COdaZZI SItuaCIon “que -para _ia defensa
- resulta ,éxtréﬁé toda 'vez 'due nad/e procura un ‘cambio g’én‘ sus datos - en tan
importante documento 'dé: v Ident/f/caC/on, max:me 'qué ”éUandb. ~es - por error
tipogréfleo, ‘de - ,nmed/atose ‘solicita”” _-__/a - correspond/ente correccién a la
Registradi'/ria,' s:fuac:on que no ‘se Hevo a cabo,” S/tuaCIon que deja- manto
de ~ duda . frente . al proceder - del occiso,  claro delqué no sé puede obtener.. .
conclusion mase//a de ,_~'ia "i}.'plani‘eéda, mas  aila - dé'- :/a:’ mera " inferencia;, como’
lo - ha . ven/do ‘haciendo ;,A;if"iai-.;.-‘ Aiscaiia . con-’ ol proceder de: jos  procesados;

asimismo, sefiala queJt/fe acuerdo. con éi;6/&6 emlt/do - o p{}r la empresa su
OPORTUNO SERVICIO LTDA.,ﬁrmado potda Uoct’\ - Silvia Isabel Mejia
Campo (Gerentede laonUna— dé Vaiiédupa™ 58 fﬂfOi’ ma (}’Uﬁ‘ el 58!?0!" ',
“Jesus EliecerMéjia _ apardamp™: Jaborp, én; fapempreaa emisora de . ja .
certificacion duranteja/xpr/rh'er per/odo dél 4Ao . 2007 . lo cual puede :
denotar que - éi- ocaso conoaa -jdéi - manejo dei armaS/ S/tuaCIon que’ redunda
en permitir la inferencia /og/camedlante iacual™ - puede afir mar que el
arma encontrada -aljia&qjaéi  occiso si ‘f;f_'f ﬁl(ﬁefi‘;‘; ‘accionada © por este, afirmacién
que se presenta ton a/tis;im&pféb'é‘c?:iiM"“ R | '-cfe*verdad. L g

Freni‘_e al. ob/eto mater/alde '/a' " Cbnd&éta : - de: hom/t/dlo - ‘-senalada.', defensa
que . si- no; hay certeza de Yla éxisiehéié dél  objeto” mater/al de: ‘ia conducta,

' no podra con certeza® ""'j}fi , blafse C‘&US& de muerte ‘condiciones del
~ deceso, ytodos aquéllos elementos va/orat/Vosfque s o obre el cadaver '
pueden analizarse: 4 fn idé qbtener respu" S Tar stas ~sobré: como sucedieron '
verdaderamente ios neohosnfrentea Ioso oA ' uaf‘es surgen ‘sendas. dudas, no )
-solo ~ Sobre - las _ condICIOnes ,_:en -que . se_f /Ievaron ““a. cabo- los examenes
cientificos en él cadaver,: _,sino; -/am/sma de " da de : i:f.%,se trata del mismo

occiso que fuera ulllmado en combate con el ejerCIto nadonal

_ Cuest/ona éi senor defensor /os procedlmlentos o réé?fzédbs al cadaver,
presuntamente dél sefior JESUS ELIECEm MEJIA PE Do RDOMO; “en el sentido
de . que: elproced/m/entQS%rdehrﬁl m <je B Moer T ei ) correspondlente
levantamiento - dél ‘cadevar nta pﬁ&ﬁ&s tfasoertdénia/es ... mfalencias
_para demostrar Ia jiraién® fcfad de-: conciucf:a que se endllga alos -

~ procesados (Homicidio éhPersona Protegida)} asi cémofares . . ponsab;lldad
- de los mismos, en v:rtud a que entre otras falenc:as se obwé eI Tii T o
sometimiento de algunos elémemos a i6s p R aced:mrentos ‘de cadena de
custodia; . asimismo, ) sena/a o _que _ eXIStleron o .mal manejo ~ de ios

proced/m/entos en “ la’ escena deO"""O -mai - manejo en ia investigacion
T o . que " impide determ/nar con ’\fffe/"qgotthenc/a y' cen‘eza ja - causa del _
fallecimiento -0 - si /os d/sparosﬂ‘""n""""nores Tal deceso de la persona;
~ que por negligencia dé los .- ji no se pudo demostrarque el .
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occiso  dispar6 en - contra de jos militares,  perdiéndose - ja posibilidad  de
determinar  aquellos rastros necesarios  para el . anéfisis vaiorativo de - las
circunstancias que rodearon - los hechos; también Vi resalta las
inconsistencias que se : originan' entre el acta dé  levantamiento de cadaver
inspeccionado segL’m acta N° ' 084' el dia 10 de: octubre 2007, ‘el cual, no
corresponde ni al cadaver que-' se refiere’ en este proceso, ni a ios hechos
materia de investigaciéon, con lp cual “se tendré . por’ érréda_ la informacion 'y
no podré ser valorada para  efectos - del preéenté ' proceso, pues _es un
documento o que no pertenece a este: proceso- o que fue gravemente mal
elaborado. : |
. o . DR : L . b .

' Continua  sefalando - que - existen  inconsistencias - -entre el Informe  numero
415-  2008- DSCE- CF,. elaborado por. ei Instituto =~ Nacional de  Medicina -
Legal y - Ciencias - Forenses Yy firmado por él. Director Seccional de Cesar = el
doctor Carlos Antonio Mu till6 y el Informe= ndmero - 564- 2008- DECE- CF,
elaborado por el Instituto fNacionél dé Medicina ‘Legal -y - Ciencias - Forenses .y
firmado por el Director Seccional -de - ‘Césa'r__ (E)“,' el ddctor Heiner  Santander
Pefaranda Ibarra, en ios qué se mencionan situacion o es diferentes yque lo
unico que lograron fue  confundir “la investigacion, -pues no - puede darsele a
dos  procedimientos un  mismo  nimero de acta; e ello ~se ' suma la
imposibilidad  de  determinar ~ ciéntificamente  Ja _causa de muerte, Ja .cual no
se puede - inferir; . imposibilidad de. establecer = cientifica mente - fa
identificacién  fehaciente  del bcadéver " ent"régado” por ei = CTI al _'hospifa/ de "El =
Paso en 2007, c’omd  tampoco  se - verifico ' ja identidad ~ de los  restos
exhumados, ni se verifico si se trata del mismo individuo.

Lo anterior para - ja defensa hace imposible  determinar * situaciones de tai
trascendencia en el - proceso - de valoraciéon - de. la fespohsabilidad .como .. son,
ia causa- real de la muerterias condicionas -en . que ~ fue  ultimado, - la .
existencia o no - en. el occiso “de elementos  que = permit'ieran‘i- concluir . que
dispar6 una - arma - de- fuego, cual la ~ direccién  (trayectorias) . de . los  disparos -
para determinar si -estas -eran concordantes  ¢on “los * dichos de jos militares,

cudles fueron ios - sitios 'dé * impacto - en ' el cadaver,* cudles . las; distancias de
disparo  sobré el . occiso, .~ cudles las'  posibles:- ~municiones  utilizadas en e
combate y que impactaron ai occiso'y cuantos interrogantes surjan.

Sustenta ei  sefor - defensor .que ,/ééj " actuaciones - de - su. defendido - con
relacion a ios - hechos obedecié -a .ia - legitima ..defensa,' “art. 32 de Ia ley 599
de 2000, dado que  se- " obré por la "necesidad de defender un derecho
propio o ajeno - contra -injusta -agresion -actual o -inminente, y Jos hechos se
_desarrollaron  dentro  del - denominado  combate ‘_ de - encuentro/en  donde  dos
sujetos accionaron ~ sus armas én contra ~de . ia: tropa, - quiénes - en  ejercicio
legitimo  de  reaccion militar ~ dieron  de baja ~a. uno de aquellos;. logrando. el
segundo huir def lugar = del combate. - Que. jamas. existi6. un movil criminal,
pues demostrado quedo que con ocasién” ~de - ésa situacion, - ninguno de ios '
miitares, ni -fue felicitado, -ni condecorado - ni- mucho menos  recibi6  siquiera v
dia de descanso; - situaciones que hubieran .creado un manto de duda sobre
la posible motivacion criniinai. '
Respecto  al delito de . fa/éo_ ' _ feMMﬁW my: a ‘defe'nsé- considera que ia
conducta es . inexistente en " virtud"éJopeitidobra prueba de - la  certeza de la
conducta, - mas alla eiasincdriéj"0"fféclaracionesdeJa:sefiora LILY.
MARGARITA, las cuales soioAdemueétran que la testigo carece de
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credibilidad; ’advierfe ademés_ el sefior defensor que la . tési‘ng' ‘no - fue

~ llamada a juicio - por parte ‘de la fiscalia - para  que a través. del principio - de
- inmediaciéon el /uzgador perCIb/era direCtamehte o - -depuesto por: 18 testigo

y valorara lo dicho por la misma.

" De contera recuerda el -defensor que en jUICIO 'el;» teniente Tm /aca Gaicano, -
manifesté que jo Unico que . hizo -ai respecto fue colaborarle a - la testigo con

los - pasajes ‘para que - fuera ~a - la' fiscalia- & declarar lo que le  constaba,

porque la misma - le h7anif_eSté - que sab/a " 'que" ,e/" OCCISO eraJdeI/ncuente Yy

que la- razén ' por- Ia" que conocié  a /a dec/arante se c:rcunscrlbe ‘a. que: esta
mantenia  una -’fre/acio’n N sent/mental con un.’ soldado subalterno - del teniente.

Ante la  carencia de’ otros. e/ementoé que - perm/tan concluir la certeza de la

materialidad de i& anducta, “solicita se absuelva por el S delito de. falso
testimonio a su prohijado. ‘ ' ‘
CQNSIEERAC’IONES DEL JUZGADO

.»wsfc.&pEéapx L DEL Pktcsmmsﬁro

’ V,E/“ Despéche s pféviu »‘_é pronunc:arse de”“ fondo sobre va_’: responsab//ldad ‘Q " no -
de os: procesados - observa que la Fiscalia: durante sus alegatos  finales

© solicité para JOSE GREGOR.{O MATTOS MANJARRES, Jja cesacion de -

-procedlm/ento por muen‘e, ' esto 'd_e 3 acuerdo - .con . 'e/’ v Informe .. pericial . de.;
necropsia °201301Q12UOQIQOOOS4 v fechado 23 dp - febrero f de 2013
suscrito - por HEINER. SANTANDER PENARANDA1BARRA Medlco . Forense . de!

. Instituto Namonal de Medlcma Lega/ y C/enCIas Forenses de Val/edupar22

Alaluz de jOS amculos - 382 V- 3'924 del Cod/go de Procedlm/ento Penal (Ley
600 de 2000) cuando qwera -que_,if la muen‘e del procesado s?- ‘verifique

~ durante ia etapa déf - jUICIO el Juez conSIderando esta ~como “una - causal de

extincion de la acgion pena/ dec/arare la cesacion del proced/m/ento

En el 'caso en estud/o ‘se tiene v_q'ue el a'cus‘ado’v ehjuiéfado JOSE HGRE‘GORFICSA_‘

 MATTOS MANJARRES, Identlf/cado - concédula de c:udadanla » o
_numerol.083. 4521333, fa//eao _' el dia . 23 febrero vdev © 2013, segun  informe
- peridai - de - necropsia °20130101 20001 000054 ) reglstro c:v:/ - de  defuncion

suscrito - _por HEINER - SANTANDER - PENARANDA IBARRA, o que
“indudablemente  nos prueba que estamos frente " :.’a.: una .‘dei ‘las - causales de
extincion ~ de la  accién - penal - como lo es la muerte cbntemplada como  ya
se habia anotado enel art/culo 38de Ia Iey 680 de 2000 en consecuenCIa - :

2nforme Pericial de NecropS|a N°20I30|0120001000054 de fecha 23 de febrero de 2013 reahzado a JOSE GREGORIO MATTOS
- MANJARRES, identificado con cédula de ciudadania niumero 1,083:452J38. Resumen de Jes hechos: (...) sucedio én via publica de zc
~ urbana de la calle 34 con carrera 24, déf barrio Mantieiita del Mun|C|p|o de Valiédlpar--Cesar, ei dia 22 de febrero, hora no aportada er
acta de inspeccion de cadéver tampoco aporta informacion'sobre el mévil y/o circunstancias de los hechos_qu.e.se.lnvestlgan Principal
Hallazgos de Necropsia |, Resumeén de lesiones por proyectiles de armas de fuego de carga unica:.-Trauma craneo encefalica severo:
Laceraciones cerebral frontal fractura do-craneo y eStaElido globo ocular derecho.-Trauma-raqui-medular lumbar Lesiones a nivel de
columna vertebral lumbar. - Trauma abdominal severo: lesion de vasos vertebrales, lesién de asas intestinales' y hemoperitoiteo severc
hematoma retro pcriiottedl severo: 2. Con simios de intervencién: médica: -Vendaje a nivel de cabeza, regién clavicular derecha y abdc
signos clinicos de veridpuhcion a nivel de region cIawcuIar derecha y mlembro superlor derecho; y Iapar omia exploratoria con rafa de
' intestinales. Visible a folios 831 - 83? dei C,UN*7. .
- B“La accion penal se extingue por- muerte deS|s i

contemplados en la ley”.

conducta no ha existido, o que e! sindicado no ia héldpm"l"| G
responsabilidad, o que ia amuaeion no podia iniciarse GJif®"
prelu0|da la investigacion penal medlante prowd ficia ih0je

ion, obIaC|on" conciliacion, |ndemn|zaC|on |ntegral yen Ios demas ca

hdualqwer momento dc JalnvestlgaC|on en que aparezca demostrado q
qufeeis:atip!ca, o qué esta demosbrada una causal-excluyeme de
p|M*gu.”é, ct Fiscal General de la.Nacion o su delegado declararé -

5 Eiduéz’donsiderando las m|smas causales, declarara la cesacion d
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se - dispbndré N Cesar ' todo proced/m/ento F» "acbile/‘é»ihvt'adé ‘ en g coﬁtra' . de JOSE -
©IBSQ«G; » - TTGS MANJARRES por e! def:to de HOMICIDIO EN
PERSONA PROTEG/DAfen forma def/n/t/va e mcond:c:ona/ A

Como  corolario de /d antenor Sﬁé"» Decretara Ia extmc:onv de ‘accion  penal
seguida en contra de-J&SDGKEGOftm MA TtoS"JmIJ/mth

DEL 1mosm-—¥ m. alcr"m/OMm neNmm tos .

ACﬁ’SAQOS
Se debe mprédSar que la_ Fiscalia Novéﬁfa' /. Cuatro De!egada antem los
. “Juzgados - Pénaiés - ‘”d}eii'- C/raJ//ocdeA/at/edopar/ L L me drifo - - sumario - -
 con. Acusacion? “en - contra = de AVID:  WILLIAM o
. PEREZ PEmEZpMFRTDESmPOZCOJCRESPO MARTINEZ‘QV»

SUAREZ, ~ JOSE. GREGORT&/MAI‘TOS NAN3AkEEZ MCro’R ALFONSO UOPEZ

',‘RIVERA, FELIX JOSE OLIVEROS GUERRA f_ﬁ: JH&N LOIS PALACIO ZULETA, =~ |

presentandolos cOn‘ltl presuntos o autores deLAde//to _"de" HOMICIDIO S ENT
-~ PERSONA PROTEGIDA - de vque fuera y VICtIma AJ_ESDS AELIECER MEJIA'
' PERDOMOy y acuséf &JUMIT AVID TINJACA% AL O, en’ ca!zdad - clealltor
del . delito .'fj d'é;-.» FALSO TESTIMONIO? conductas ' estés ) q'ue.-i se encuentran
descritas m IeLey 599 de 20UB que establece - b

L Aftt 13'

‘ col"oeaslor?“

= (40) anoﬁs'

te 0. las ~ demés
S -se_. I “por persona

5 conforme a/ derecho un mtemacronal

- protegidas-:
: hiimhitaric:-"

; lrLOSniiegfdiﬂ'és"idé"W"\b&hié'éir'ﬁ' o

, "A- RTL 442LM
o TESrlmuNIO

. vautoh€fa1d"x"h/"Mtlley--faﬂ’\' a/a verdad o ;a caii&
- parCIa/mentedncmrr/ra em prISIOn de se/s (6) a doce ( 1 2)

' Va!!edupar ', o
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Segun e! Articulo 232 -de la Léy 600 del 2000, que establece la ritualidad
procesal de  investigacion -y juzgamiento - del presénte caso; - toda
providencia  debe  fundarse ~ en  pruebas  legal,. regular y  oportunamente
allegadas a la actuacion. R '

No se podra dictar.” sentencia - condenator/a ”-sin ‘_qu'é _obre _.en. el proceso .

prueba que conduzcana certeza de Ia conducta penal punlble y de la
responsabllldad de! procesado" o :

’Sbn . medios . de pruebajentonces la.’ iﬁabéacién/e'/ tééi‘irﬁohié, I_a." " confesion  y
el indicio (Articulo 233C,P,P,), * - v - . ] ‘ '

En - ese contexto se débéregiétfar' due” talés' presupuestos ‘se - cumplan -a"

‘cabalidad  en ei caso ',ﬁéuAb_"v judice,  es - decir - que- se ' pruebe tanto  la
‘materialidad de »I_a o conducta 'punib/e_ como ‘la responsabilidad - délos

-acusados; para - fundamentar '~ jo: anterior ) anallzaremos ~en forma  individual -
cada una délas probanzas Iega ,mente prodUCIdas en el proceso. o ' :

. Existen dentro de "e'sta causa varios - metds . po'r aclarar "para aterrizar en el
‘anélisis - de responsabilidad de *:-:_I'o's' a'cusadoé' Serda -lo” 'prime'ro' : p'réciSar Cla-
existencia delv : elemento : normat/vo ‘exigido dentro 7 :de:‘j- /os delitos conten/dos o
en el libro vségu'ndo ‘del ] cod/go pena/, : t/tu/o ey - 599deZOOuyquechola
conducta déscrita én‘ &l —attlculo '135,' : feqwere _que la conducta - pun/ble se
cometa con ocasion y - en desarrollo. de "c";v:onflicto barmado - 8in. distfnguir la
clase de _cohflicto de la: due 'se, trate de "‘fal" manera que ‘aplica tanto’ para
. los conﬂlctos armados mternac:onales como para ios no mternac:onales ' E

"Ai respecto -la. ) Corte Slip’fem'a" “de. Just:c;a : 'v'i'é'h’é Seﬁa/an.do L que . .la
constatacion — de - la-  existencia = deun - confllcto armado - no intemaclonai, - por
* tratarse de una - Situacion “de hecho, puede ser-' reconOCIda ~ por &l operador -
judicial ~ .al 'mbrhentb ode’ mvest/gar ; y juzgar s conducfas - que _ pueden
encajar dentro d_e las descnpc:ones "tipicas de Jos artlculos 135 a ".164 de la:.
Ley 599 dé_ 2000, sin- que ‘con ello se afecten aspectos de " orden poliﬁco,'
como el reconocimiento del v» estado de bellgeranc_/a ‘de - los actores  del

- conflicto?s, ’

No . podemos - olvid&r 'qJe"' ha s:do & m/smoEstado - Colomblano ‘el ‘que ha
reconocido  por diferentes vias - ja -’ ex:stenc;a : d_éh_: - conflicto -+ armado - no--.
internacional, ~ como ~ también a - los = grupos - guerrileros 'y de  autodefensa-
como parte del mismo?7, o o o ,

~Por o anter/or e.,'s" que ’ pafa v -esté' ' despacho judlCIal /a SItuaCIon de  conflicto
armado no /htemacmna/ . no - reqUIere . de prueba . particular - o de -
demostracion espeCIf/ca- én e procesé de atenmon a < su_ condicion de  hecho
~ notorio?. S ' ' h ’ '

Asi las cosas, - "ho"" t/ene dISCUSIOI’I que\.f v’bbn{» ocasion. a ése conflicto armado
: /ntomo es que el Comandanteydeijay""EspeCIa/ nergetlco y Vial N2 ' '

% Radicado No. 32,022 de 2009. .
27 Radicado 29.753de 2010.L a ~ X i § t
1448 de20i mqtivo porel ciial se debe <~ aphq

28 Radicado 35212 de 13 de. noviembre de 201 3'

‘e m "'o_: Cdlombianio fiie reconocido efria Ley
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CR. JOSE MARIA CANCINO, Mayor JUAN GUILLERMO MUNERA PIEDRAHITA
libra la orden de operacién - Soberania el 01 de octubre de. 2007, dentro de
ia mision tactica N° 172 "OCEANQ". Cuyo- objet/vo era_‘ rea//zar control
militar de! area - sobre el municipio de El Paso, "y el mun/c1p/o de Astrea, - con _
el fin de neutralizar  las  acciones - de. los grupos,' armados ilegales y -
"BACRIM", - que tendria ~ Inici6 a. partir dei - 31.23:00--.  Sep-07, " con  cuatro
pelofones de ‘la - companhia Arafia (Arafa 1, 2,3 y 4): CorreSthdiendo a - ia
Compariia  Arafia 4 - el sector. de  complejo 'mihero:_ ~ calenturitas, con - una
seccién  sobre Mina ' La.: Francia y la segunda seccion sobre los “alrededores
de la mina PRODECO,_ Caserio  Pian Bonito;  Caserio = Boquerén, ~donde  se
encuentran delinquiendo las organizaciones al margen de la léy29 30,

Asimismo  tenemos que,  rie la expos:donque " en  diferentes  oportunidades
hacen los - procesados en-- 's‘u' momento m/embros . dei Ejércité_ Nacional, su .
presencia en el lugar-de los hechos obedec:o ai cumpll . ' ) eﬁf& e’e- Ia operacion
soberania, ia -cual estaban desarrol/ando desde hacia una ‘semana antes a la
ocurrencia  de jos -hechos, hacrendo reglstro y control I, de 'é're por el sector,

al  mando = del Teniente: TINJACA"O es decir, el grupo.: mllltar se  encontraba:
realizando labores de reg/stro y- control con el fin dé rigtefiér o frenar - las
amenazas, extorsiones 'y : homicidios = que vé‘n?an ~ desarrollando organizaciones

armadas ilegales, proceder _ que debia . resguardarse en el Derecho
Internacional Humanitario por tratarse de ‘ufia orden vinculada = conflicto
Interno. '

Otro ~aspecto que isé : débe preCIsar ‘ ;:enb éste  caso es*
persona protegida, que se ~menciona en ‘el articulo 135/ey 599 de . 2000.  La-
normativa internacional  se ocupa - de '," ldent/f/car -a laspersonas. proteg/das “por
fas  Convenciones de ‘Ginebra y - sus protocolos ~adiciénales, pbr lo que se
debe  acudir . al denominado - principio - de - distincion/ Se@dn el - cual, resulta’
Imperativo protegér a ‘ia* pbb/acién= civil  de ;'iosefactdé déla: Cohtienda, pues'
ésta s6lo debe /nvolucrar a - ios combat/entes y -hada _.-e'llos" es que - deben
dirigirse las  acciones der/eb///tamlento dé modo que siempre serd 'n ecesario
distinguir ~ entre . combatientes y : no combat/entes a. fin “de asegurar que los .
dltimos  no  se veran - afectados . por  las ' operaCIOnes prbp/as del  conflicto
armado?’. - - R , " '

: ’/a_- nocién . de

ios numera/é§ i° 20 'y 39 de/f}-" artfbdlé'_f >13;’~,'délu 'Pfétobbio AdICIonal 1l se
establece el  principio rie - proteccion dé - ja- poblaciéon - civil - en. los  siguientes
términos: ’ . : o : ‘

-u ‘ ‘ . om', <m
1. La poblacion: civf/ -y las pemonas civiles gozaran de proteccion
general contra - jos - peligros . procedentes T de operaciones
militares. = Para hacer -efectiva esta .- proteccion, sé  observaran
en todas la circunstancias las normas siguientes” - . '
o . o . _‘ o » ‘v T . .
2 Folioi 78, i 81- 1§400N s A : m.w'mm

+ 3Declaracion - de” JHDN LUIS PALACIOS- ZU®fefe«"FELIX JOSE OLIVEROS ﬂ ”6‘5-6'7; . JUAN"
DAVID TINJACA ~ fi:69-7t; ]OSE GI"G ARRES "f. 7375, ALFRDES OROZCO
CRESPO L 77 79 del cuadeimo original ©  N°'1; FITinGs. se. expresan nuevamente ALFRIDEZ
OROZCO CRESPO SR: yJUAN DAVID; ‘TIN : - TE.,'ll; 96-98 y 123-126 dei CON°2y

- audiencia publica de juzgamiento de fecha 22 de feh e i(3 581 C.0. N°0).
3E Cfr. Sentencia C-291 de 2007, A
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2. No seran objétod de  ataque la poblacién - civil  cémo tai, ni las
personas  civiles, »'Que\dan prohibidos Ios' ‘actos  0, amenazas de

violencia 'Cuya finalidad principal sea  aterrorizar a la  poblacién

civil ' : B

Lo anterior  hace n'ece'éériu'{ tener - claro quiéheS’ " son combatientes 'y  quienes
. , .

son civiles dentro del marco del conﬂ/cto armado

Son combatlentes-qwenes fqrMan" ':‘paité de o las "’iv " fuerzas
armadas o de"” Los grupos; armados irregulares; o toman. parte
~en las hostilidades, _motlvo' por el cual . no. - gozan ~de las

protecciones d/spuestas - por el -  Derecho Internacional
Humanitario  para  Jos c:v:/es es decir, no ' tienen el status de
‘personas protegidas. , ‘ N 1 .
. Son ciiles .y : como ', tales' "~ personas: proteg/das »'pbr el
Derecho - Internacional ~ Humanitario, ~~ quienes “redinen dos-
condiciones: La pr/mera/ no ser miembros };de'-’, las - fuerzas
armadas U : organ/zaCIones ‘armadas /rregulares en cont/enda y  la. »
segunda, - no .tomar ,LparTe en ,-as . hostilidades, - sea ~. de manera
~ individual .‘"‘(peréonas '.bci\)ilé‘s)v 'v_fo colectiva B (pobIaCIon ;:,j”civi/)'.’ _ Desde

luego, - si ios  civiles intervienen  directamente "-.:,-V,A”'n . jas  contiendas,
de /nmedlato ‘ plerden < las _f:--'"gérant/as g derivadas - del - principio . de-
distincion m/entras dure “su" participacion -en- el  conflicto (numeral
3° del articulo 13 del Protocolo Ad/C/onal ms, ’

Y al temer aspecto " que’ ‘se debe tener: ehii_' cuenta tai como o ha

' manifestado la Honorab/e uCorte Suprema de - Justicia, - sbh Jos  diferentes

‘criterios eXIatentes ' den'tvrov' .de /a ’ jur/sprudenCIa ~ internacional para

determinar  ja existencia de -un . nexo: “cercano entre - uni’ deferminado _hecho o -
situacion 'y el conf//ctov armado - mternac:onal 'o /nterno que ~ ha- tenido. lugar

tales como la calidadde combatiente del perpetrador.™ . . _condicién de no
combatiente de la victima; el hecho de que la victima sea miembro:;dei S o

32 Cfr. Sentencia C-291 de 2007; Si concento de poblamon civil se amplla' “Una pobIaCIon se considera
como [‘poblacién civii”sisunaturaieza es predominantemente’ civil. La nocion de “poblacion civil” - .
comprende a todas las personas civiles individualmente consideradas.: 'La-presencia entre ia poblacion.
civil de miembros ‘de las fuedzas armadas o de grupos armados irregulares, de personas puestas fuera
de combate* de personas activamente involucradas en ei conflicto o de cualquier otra persona que no
quede amparada por_la definicion -de “civil”’, no altera el caracter civil. /ie dicha poblacion. “No es
necesario que todos y cada uno de los miembros de esa poblacwn sean civiles - es suficiente con que’
sea de naturaleza predommantemente civil, y puede incluir, por ejemplo, individuos puestos fuera de

. combate

A los principios de dlstlnC|on y proteccmn de la -poblacwn CIVI| se: ie&uha eI prmmplo de precaumon_ -
que se deriva directamente: debprincipio de distincion, y. exige, én su formulacmn consuetudinaria; "Las
- operaciones militares se realizaran .con un cuidado constante de preservar a. la’ poblacnon civil, a las

personas civiles y los bienes de caracter cwtl Se tomaran todas las precauciones factibles para evitar, o
reducir en todo-caso-a un minimo, el nimero de muertos.y heridos entre la poblacion civil, asi como los
dafios a bienes de caracter civil, que pudieran causar inciden taime nte/Segun hapremsado ei Tribunal
Penal para la Antigua Yugoslavia;-“la-aplicacion practlca dél principié-de-distincion exige que quienes
‘planean o lanzan un ataque tomen todas Ias precaumones ‘posibles -.para verificar que los objetivos
a tacados no son civiles ni objetos ¢ i v j:bes '
Comisién' Interamericaha de Derechos H
dei principio de precaucion, asi como .su fi
Para amparar a los civiles de los.
consuetudinario exigen que la parte ataci
vidas civiles o dafios a la propledad de C|V
militares.

" ha resaltado- la naturaleza  consuetudinaria
ncipio de proteccion de_la poblacion civil: "
“'hostilidades, otros _principios del derecho . '

cignes;: para -evitar 6 minimizar la pérdida de
] 3] colaterales a tos ataques contra objetivos -

er a los civiles al mayor grado posible”. La.
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bando _opuesto. que el -acta__pueda__ser _visto __como - un. medio - oara - joarar _los
fines _dltimos de _una_campafa_ . _militan o cuando el acto  haya _sido _cometido
como__oarte__de_ . ios. .deberes. oficiales _del . perpetrador, o : en . el _contexto _de

dichos deberes33,_(Subrayas del Despacho).

*

Aterrizando  en ¢l anal:s;E d " las . pruebas - de  cargd tenemos - que, estd.

probado  que el-- dia“ 07 de octubre de 2007, personal adscrito "a_lf_ Batallén
Especial Energético y. Vial N@2 CR. JOSE MARIA CAN CINO, con sede en la
Jagua de |Iblrico, - Cesar, . concretamente el vpe/oton Arana - 4,  integrado  por
los  soldados - regulares- ) JUAN DAVID: ' TINJACA GAEEANO W1LIIAM PEREZ |

PELAEZ, ALFRIDES OROZCO CRESPO JHON° EDINSON MARTINEZ SUAREZ

ViCTOR “ALFONSO  LOPEZ RIVERA FELIX JOSE OLIVEROS = GUERRA, JHON

LUIS PALACIO .ZULETA - y‘ JOSE GREGORIO MATTOS MANJARRES al mando

del ST.JUAN DAVID TIN JACA 'GALEANO  dieron . muerte “a  una " persona, que
de acuerdo a ios reportes 'fué abatido - en  combate apmximédamente entre

las - 19:00 y -las 20:00 -horas'" ‘en el sector en el sitib': conocido - como - El  Joval,

a la altura del Puente El Basurero, sobre la via que conduce de La Loma al

Hatillo34. . L o "o

De igual manera, se encuentra prObado : qua qu:en resulto VIct/ma dentro  de . -
esos -~ hechos, respond/a Cai - nombre - de JESUS ELICER - MEJIA PERDOMO,
identificado  con . cédula ' de  ciudadania . numero - 77.153.277 de - Codazzi,
Cesar, segin consta en ‘el “informe N° 1513 de ~fecha - 30 - de  abril - de 2008,
suscrito  por  VICTOR - BRAVO CORDOBA:,' _'jInVe_stIgjador * Crimsnaiistico -del  CTI
Experto .en  Lofoscopia - y- JOSE OMAR' CARVAJAL LOZANO, Coordinador -

Seccién . Criminalistica’s<-. " Informe ~ que  fue  ratificado’ por el  perito  en
‘dactiloscopia  VICTOR  IBR"CORDOBA/ ef dia 02 dé - septiembre de 2013,
-en audiencia pUbI!C& de. }&zgamiento donde man/festo que comparo Ias .

- huellas necrodactllaras' ydas de la tarjeta - der preparac:oh -~ de documento - de

identidad de la .'Registradurla y- lIego a “la- conclusion -que ‘'son las - mismas y
que esa es /’aidentidaddeiaperéon_apor‘_'cy"’\7_ ) o - gllas huelf&s pen‘enecen ai
mismo  grupo, 'tipo' Yy subiipo35i' Asimismo; _"- tenemos - el reconocimiento que -
hace ai- cadaver reportado ; como : NN FEL/PE RODRIGUEZ PERDOMO, quien'
lo identifico ‘cémo hermano JESUS  ELIECERY 'y “ei " Registro - Civil ~ de |
Defuncioén Indicativo ser/a/ : °06075062 “ correspondiente a- JESUS ' ELIECER
MEJIA PERDOMO3. ' : -

33 Sentencia del 28 de agosto de 2013 Rad. 36460. Cita, Tribunal Penal paraia Antiguia YUgosIéWa, casodel :
Fiscal vs. DragoljubKunarac y otros;, sentencia de la sala de &eiacionestiell2 de junio de 2002.

- % informe de fec-ha 09 de octubre de 2007, suscnto por €l €o ‘maridan tedelpéloton Arafia 4 ST. TINJACA
GALEANO dentro de la ‘orden de" ‘operacion -soberania, Al 24- 26 Radlogramas de fecha 07 y 08 de ‘octubre de = .

2007 suscritos por MY. |UAN OU|LLERMO MUNERAFffiA RAHITA, f; 16-15 CON°L.
% informe FNG DS CTi:SCAL15N8, déffecha30 de: mabril deV2 . 608 suscma por VEC’E‘ OR BRAVO
COR4DOBA expertoen Iofosoopla dondeoonsta queobtenlda o |

en Codazzi. Cesar Visible a folio 105 108 deI
'3 Audio audiencia de fecha 02 de septiembre de 20
37 Seguin.consta a folio 173 fite‘la;persona enc"ga
3 Registro Civil de Defuncion, indicativo SdaaEI"l" n"p pcual remplaza ei serial 06075022 defecha 26 de

febrero de 2008, Por orden dei Juzgado 90 dIg|§ﬂo$n|p|§I m|||tar de VaIIedupar Cesar, en oficio 1059,

Folio 157 y I58CONGi.
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La  Fiscalia 94  Delegada ante  los  Jueces  Penales  Especializados,  para

demostrar ~la  materialidad ~ de .la’  conducta - punible - de  homicidio - en persona

protegida, aporto ‘ acta de -inspeccion a - cadaver ~'de ~-~una_  persona  no -
identificada®, = donde _consta  que se trat6 = - de." una. muerte violenta
ocasionada bor 'maltip/es heridas con arma de 'fuégd' que . ademas al - occiso -
no le. fue realiza da prueba de absorcion atémica debido a  que  habian
transcurrido  mas de 12 " horas desde la muerte> aspeCfos para ~los que
puntualmente sefala los fO/ioS 5 6 y 8 dei cuaderno original  1; asimismo,v
aporté . las declarac:ones rend/das _'por - JACLYN CAROLINA MUNOZ

IBARRAY/8ETTY I‘SABEL IBARRA PEREZ41,  © ANGEL GUMERCINDO MUNOZ -
VILORIA42, FELIPE_ RODRIGUEZ PERDOMO43 : JEN/FER - MARIA- RODRIGUEZ -
“PERDONO#, _MARIA - AEIRM - PERDONO PAF\’AMO"5 ~_ SERGIO - GENES

RODRIGUEZ PERDOMO46 ELVIRA' LUCIA OYAGA' DAZA%, entre = otros  que
. concuerdan en que - JESUS ELIECER  MEJIA PERDOMO » era buena persona,
trabajador, que " no  les constaba - que_ tuwera conocimientos de - armas  de-
fuego y que nunca - le. vieron - portando . una, © que era una persbna g
trabajadora,  que 's_'u- 'a:c'tividad ~de moto tax_1$ta ' "-_'/a .. estaba" ejerCIendo de -

~manera  provisional, ,_arhigable,v responsable 'etc.; " también  reposa “dentro  del .

expediente  memorial ‘suscrit'o” por' ~residentes . del muhicipio de' Codazzi, -
Cesar, donde .dan - fe_ que conOCIeron de vista, traté y comunicacion a JESUS -

ELIECER - MEJIA PERDOMO como-  una persona honrada colaboradora - con

la comunidad, .trabajadora ‘buen hijo, * bueri padre, ~ -buen . marido 'y - que
jamés le conocieron vinculos con personas o grupos ai ~margen -de Ia leys.
En virtud de . Io anter/or eé_ ‘que ai "ente_ "inv'ési“igaddr_'_' ‘considera’ que se esta’
ante una  situacion - de ' violacion - de  derechos*humanos por lo . que resalta el
concepto  emitido  por la ‘ 'defenso?ia dei pueblo en “cuanto  a quei estima - q'ue
"toda conducta .positiva o _negatlva ‘mediante  la cual . un , ‘agente directo o
indirecto  dei  Estado vulnera .en  cualquier  persona - y  en cualquier tiempo,
uno = de jos derechos _enunc_/"ados y reconocidos por' ios  instrumentos  que
conforman el Derecho _:ihte'maciOné'i de ‘jos - Derechos - Humanos",' en este
caso ef derecho a la vida. o

El  anterior ~ sefdlaménti  que _hace la - Fiscalia" ~ se confronta con las
manifestaciones que hacen ios integrantes del peloton Arafa 4, frente a  las .
circunstancias  gue "motiva_ron' y rodearon ja '—_"ejécu‘cién de JES_US' ELEICER.
MEJIA - PERDOMO, el dia = 07 .de_ octubre. de 2007,jos cuales  se resumen a
groso modo -en - que _“Se _enconiraban _realizando __control _militar _de__érea _y__se
estaba___requisando__ M__ Personal; . que . pasara-_de _que__no _ porfaran __armamento, -
‘en esos momentos entre jas 7 de la noche v 8:00, pasa el biis escolan... y ' "

»3 Diligencia de inspeccidn judicial con: examen del cuerpo, Acta 4084, r'eailzado'bajo la instruccién del Juzgado

90 Penal Militar de Vailedupar, con acompanamlento del CU, reallzado el 08 de octubre de 2007 a tas li:i0am.,

fi. 5-9 CON-°l.

40 Compariera permanente de JESUS ELIECER MEJ 1A PERDOMO folio 52-S3CON°i fL. 36-39 y 67-69 CO

N°2,n. U-14C0.-N*4-.

41 Suegra de MERA PERDOMO, folio 99dOQ CON°2fl. 8-10CG 4.

42 Compafiero permanente de la sefiora BETTY ISABEL IBARRA* amigo de MEJIA PERDOMO folio 101-103

CON°2.

43 Hermano de JESUS ELIECER MEJIA PERDOMO fi... 16—19 CONM.

4 Hermana-de'JESUS ELIECERM 20-23 -CO
. % Madre de JESUS ELIECER, 71,2*-26 CO N

46 Hermandle JESUSMIECER MEJlAPERI"Eg"|g|" ON":
* 47 Coordinadora del Cenmo Zonal del ICBF" en"E|f"uaJ|"p"®Ia epoca en que JIESUS ELIECER MEJIA
PERDOMO trabajé como vigi [ante'en d icha m|’cI|
*® Folio 90-94 CON®2.
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L V) .
detrés venia una motd v Jes hicimos él &itOy no se defuvo y e Ty Uroai Garilert
5400 un arma v comenz4 aPismrar contra a tropa vse M A IR & el dispositivo
de tendido v-de- reaccion.reharuDOitiue.estaba aMizQUierdareacc haCIa s - icrné ’
el motociclista atie estadaPrmadoi Olios oerdlercn el eauili _ - ' o Lo brio'ycayeron.
uno de ellos sallé a sorrér, mhiacia el séctor de & L t‘.oma V el otmosal salld a corer
hacia el cambohacia egsectorboscoso, "9, Es decir, que Qgra fos - - S

multares®’ dei peloton Mana 4, adscrito a/ Batallon EspeCIal Energet/co y
Vial N°2 Ck, JOSE MARIA CAN CINO, con sede enia Jagua de /bH’ICO Cesar

su reaccion ObedeCIO -4ja /nstlgam@n que nuno por,parTe de los trfo™ SR Iantes S

de ja motocicleta ynoia-un atague unilateral e it~ ustifi cado por-partede los
mmilitares- eomorlo.r/lanf/estOdafkscaf/a" " ’ o

A pan‘/rde estds"dos"ppsm/oneaas" ' v e'd'ebé'?'

lador iniciar un anéfisis e
minucioso  ‘de Iaspfuebes con’ eI fin - dedétérminar 'l_o_ ’mas pro’ximo a la-
- verdad ‘probatoria  de la - ex:stenCIb ",f‘o*?"nb de “un | enfrentam/ento ‘armado © entre
mla victima y ios ififa™ ' rantes del: pe!oton Arana 4 deb;emfo m:c;arpor cada
una . de’ _iés verSIOnes dadas pior’ JosTprOOS"us ~ guiones :-fren® & las

CIrcunstanCIasquerodearon/oshachosmad/f" - B 0!?;‘; o

"« SLR " JHON LUIS PALACIO. "‘vZULETA57f";
a “dei Hafniio hac:a E-‘-}‘Loma,

~area y ped/amos?documentos>3

onal-que se maw!;zaba
por ese corredor,, ycomo a Ias 7; 3O a 8 00 pm cuando venlamos .
llegando ai pdente el Basura = vema un bUS y pasa. detras venia
una mofo y aprovecharon ei tus pare cont/nuar y le" )
' yd/erunlayueltE/yndelOpararony ‘ o e‘ah: m;’ tement& TIN JACA
dio "+ la. rondende tenderse Sy
'd/sparamos e/Ius ' se" cayeron _ fijnb"' hada La. Loma’
Yy el otro ' cog/o haCIa el Iado derecho /ntento meterse por una. cerca .
'yah/Meneut/allzado/deah/esegu oo ramos el punfo hasta ef dia
- s:gu19nte que le h/C/eron el /evantamlento..'. Estabamos al ,ado y ‘
. “lado de /a VI ';del,lado-derecho vmlendo PeLHatu"h"v“‘
_estaba el puntero’ SLR OLIVEROS GUERRA FELIX detr_f_'“f :

qéé/’sé[ B

. PEREZ y de u!t:mo el SLR MARTINEZ Sf.fAREz ..... ;. néltos etitnclo ef

‘nosotros - veniamos en ‘eje . de .
reg/stro Ly control  de-

imos el alto o

L cuando nosotros cles o

?t:ia;;;La_ Loma,- R

puntero les h/zo e/---a/to y ellos vneron que erarnos nosotros nos - . .

quedo neutralizado gaste 10 can‘uchos no sé Si yo le.di, porque -
" era dé noche y estaba oscuro...’-... segun ios sonidos em/tldos
‘atacaron con reviven. despues que paso e/ faus no pas6 mas

. ‘-b‘

* % Tomado de ia detlaracion rehdlda por e| ST JUANDAVID' TIN1&CAGALE ANO O| 21 de‘nowembre de
2007,,V|S|blea"|bllo"’\C|O|N’\k IR _ S

- 5086ldado$. - regulares JUAN'" DAV|Dﬂ' iNi@eMM: W|LLXAM _ PEREZ PELAEZ ALFR1 DES -.
OROZCO - CRESPO JHON EDINSON MAR5"I|ﬂM VICtOR ALFONSO LOPEZ- ‘RIVERA, * FELIX -
- .JOSE OLI'VEROS- GUEN; - JHON"LUISPI"""K""l TOSEGREGORIO MA'I'I'OS : MANJARRES,

~ aimando dei ST. JOAN DAVlD TINJACA Carn | ’ i
51 Deciaracion de fesha2 | derioviembrede ~ -

mble"A3XONRY.  :

= y Como ei bus " d/Epararohnos" alumbro elfos nos vieron en ia v
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B

nadie.” .-..él sujeta  dado debajaten'iaunje'an 'aZuI_ 'y un  chaleco : de
moto azul y un casco negro "52 . : '

Sin. - FELIX OL/VEROS ‘GUERRA53" "Estabamos - haciendo . vun- reglstro_f :

~de control - de érea por unas muertas qué es_tébzanb suced/endo del.

sector . del: Hat/I/oL&'te"Lomayceetebafaus ‘ veriﬁc_ando' i‘odo ~ carro y ‘,
toda ~moto, ~cuéndo.a tas ‘1 a8 ée la noche; estaba. pasando .

- .bus de los trabajadores de laminadé’ I8 Hat:!fo Y fOS de}amos que
" siguieran, cuando detras  vénia una moto ‘_'y_ro_ : como _era. él _puntero

“r,

yo le- dije. .la proclama  “alto ) SGmos tropas. del  Ejeciio  Nacional",
cuando mtentaron dar/avue/ta —paradevolverse"/"os . dl"aral 7l de

“ahi - fue donde \cufnenzarona -correr ,io's, bandidos, upo d('i& haCIa» :
Cun . _cercado 'qué ’fue— el qu quetloneutrallzadoyelotro "ste . escapo, L
. ahi - mi /ntendente .- comenzé "a'   gr/tar Cumodoco {5{“ 'quenj qwen ‘estaba -

_herido 'y " jé d///mos que nad/e ,._,_3I nos quedamos tendidos  esperando

unos . minutos para ver = que suced/ayluego se -hizo el regfstro ¥ s€

. encontré él Sujeto ahi, se- tomo a segurldady i - {' con ef resto de ja
_tropa: Se estaba hac:endo ei régistm par a haber si-encontrabam al o
.otro band/do yyal hicimos él dispositivo de sé ) K } -:'){, gur Idad ‘adonde L
“estaba 'ai":‘ mueftoy ' m/entras pueP/et/heCIanyel- ‘ levantamlento AL
lado- derecho’ fd:e CTa- via"' Ibayoquepuntero iuegQ ‘ me  seguia
MATTOS MAN3A&FES Iuego ' -segwa mi ten/ente T/NJACA después

el radio - operador PALAC/O ZULETA y ai ,ado /zqwerdo iba ei o tro-

puntero SLR. QROZCO CPESPQy 7 !uego fo. segu:a LOPEZ VICTOR,

después . el'- desegunda ' PELAEZ PEREZ/ Iuego "~ seguia * MARTINES
SUAREZ......QllesDee . did con- el otro. suyeto que veniaen la moto o
que usted menc:/ona'7 Se nos escapo Quren d/sparo pr/mero ai -

* momento ife Tosbachos? Los rnahés; aityodea . S "‘f'iﬁ‘S; afto y ahi
. reaccionamos. Cuanto duro ei entrentarn/antot/MnostMbsd .
- Si'lo hice hacia donde corr/o él que quedo neutrauzadoy no sé si yo '

“fue el queIOImpacbo gaste 1 4 cartuchos si mal no. estoy ...... K o

segun la exper/enCIa ylos sonidos emitidos con gua" I o atacaron? Cén

un r_evmmh_persm%lﬁ‘emnms 4 ia tmp - | pudzer on. haber
sido testigos de los hechos? Nadie.,. .:i-Eraen la carretera de tlerra

una trocha, habla/oncharcoy ponda | cerea etai marana potrero

~ estaba oscuro, ten/a hasta ganas de llover.. 54 55

? *ST JUAN UMIBEm/mA GntmN ' 955 ...ei d!a 97’ de octubre 6

- estaba hac:endo control m/l/tar de 4rea y sé estaba reqwsando que
e/ personal que pasara no portatan armamento, en esos

% En los mimos ténninos: deciard-ef- SS de octubre de"OO’7 V|S|ble a “foilo "IO SIS ‘CO: NNy agregando A que
distancia fueron sorprend|dos losity e'toe dé la ubicacion de la fropa’7 De ml ésteban ‘bastaRte: [*os porque: yo era -
el tltimo: y la distancia 76 la ‘puedo deténninar, Desde su posicion Iograba -usted: visualizar a algun miembro
del grupo que fos aiacaba con foego’? VAniGs cliando se abrierbn los dos , :

53 Declaracionde;fécha2i® - noviembrede 2007visibleafolid 6568 - GO N“l i ‘ S
% En los mimos: iérinmbs decia”el 23; de 6cmbre de 2007, V|S|ble a ibilo 206409 CO Nifv Con la variact<énen -

cuanto al tiempo que duré el en&entamiehtb: |nd|candoj com0 de tres a cuatro minutos...; a que distancia fueron .

sorprendidos los sujeto de ia ubicacién dé la mopa? Como de 10°a 15 métrosi Uual iue Ia reaccién de latropaen .

e [ momento del enfreotam iéttto? Tenderse y esperar las ordenes dé mi téniehtep Precise-hacia donde; dirigié su

fuego, cuanta municién gasté'y si; IQgrodmen'nIrl
hacia éi cercado, gasté cinco cartuchos”
hechos y cual era la m visibilidad del lugan?s
- oscuro,.. f Desde su posicion lograba usteds
claro yo era el puntero,,.m” - om\
5% Declarauon de fecha 21 denowembrede 200|"

a’siti p,elﬁ,un nbjetwo‘?St lo hitce hacla el sujeto qué agarro
m-objetlvo a que horas* se desarrollaron ios
cras y la: visibilidad-era bastante mala, estaba
mbro del grupo que los atacaba con fuego? Si,
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momentos entre las 7 de la noche y 7:30, pasa el bus escolar del
sector, 'un bus amarillo, el cual Iba ahi ‘el lider comunitario de Ia
Vereda el Hatillo, pasan ‘se saludan y detrds venia una moto y -les
hicimos el alto, no se detuvo y gird, el parrilléro sacé. un arma y
comenzé a disparar contra la tropa y se tomé el Adispositivo de =
tendido y de reaccion, el g'fupo que estaba a la izquierda reaccioné :
hacia el - motociclista  que - estaba _armado, ~ ellos - perdieron el
equilibrio y cayeron, - uno de v ellos salio-- a 'COrrerv hacia ai sector de
la Loma .y el otro sali6 a correr  hacia el campo, hacia. el sector
boscoso, el primero que era el SLR OROZCO, apunté a él al
parecer fue  herido y - se evadié  del sector, continuando  con su
posicion  de tendido, ei otro  reaccion6 . hacia . el sector  derecho -
boscoso que fue neutrallzo por el grupo qUe .estaba, cerca de él que -
eran ej SLR. OLIVEROS, MATTOS 'y yo, porque estaba disparando
hacia nosotros, para él _poder salir ‘a -correr 'y nosotros tomar
proteccion y €l poder escaparse, pero . como estaba oscuro chocé
contra un  cercado y choco contra - él 'y fué ‘neutralizado, se informé
ai Batalléon, se aséguro’ la  zona, hasta el siguiente dia que fueron

_ Ios entés‘ legales . para  hacer el levantamiento.:. - ... el terreno era
quebrado ‘mucha humedad, en la v[a, - sin. pavimentar 'y - desniveles .
y  alrededor = mucha : vegetacion...- .ya - era ~ oscuro, era’ visibilidad

media. Quién disbaré primero, ~en el . _mdmento ~de los  hechos?
Ellos, dispararon a la tropa y de ahi reaccionambs conjuntamente...
Cuanto tiempo duré = el . enfrentamiento? Dur6 5 a -6 minutos...
Si, hacié"e__/ 's'eg'undo'-r malhechor, nu sé si -le- di yo no me acuerdo .
cuantas  municiones gasté. - La tropa se identifico como  miembros
- dei . ejército...? Si jo hizo el SLR. OLIVEROS que /ba de puntero y
ahi - fue.. que  reaccionaron _contra  los ~ primeros.. -~ -seglin  ja
expérianda y  sonidos emitidos, da que tip'o ceran las . armas que .
usaron fas. persOnés que - atacaron ~a- la tropa? Con revolveres - ios
dos suj.e'tos. Quié - persohas d/ferentes a _la  tropa pudieron - haber '
sido " testigos .de - los hechos? En_‘ ese momento ei : Unico - carro que -
pasé . cerca, fue el : del lider comunitario del Hatillo y luego de eso '
fueron ios hechos...56 - '

* SLR.. JOSE," GREGORIO .. MATTOS - MANJARES57,-*L0 que pasé -es  que
en dias- anteriores a Ios hechos, . mataron ‘a -un sefior por ese sector
y nosotros nos : pUSImOS a hacer " un regisfr'Q' y control de &rea todos
ios dias,". puestos “de " escucha, veniamos hacia la "Y" de La Loma de
la parte de atras de La’ M/na del Hatiiio, de ambos lados de la via, ' '

% En jos mimos términos declard el 23 de octubre de 2007, visibie a folio 202-205 CO* N% con la variacién en
cuanto al tiempo de duracion del contacto armado manifestando'que durd «n minuto.,; manifieste quejes
sujetos respecto de la ubicacion-de:la- tropa fueron sorprendidos como a diez a quince metro.s.gque gastd.seis
cartuchos sin poder detenmimar si‘ie dio a aigun objetivo, porque todos empézarOn a disparar.,.; que los hechos - -
se desarrollaron entre- las 18:00 'y i9: 00" horas y la visibilidad ya estaba muy deficiente* porque - estaba
oscuro. ...; desde sii posicion logré visualizar a los ‘dos sujetos de la moto.,. A folio 123- 126 CO N°2 aparece
version I|bre rendida por TIHIACA GALEANO, donde las circunstancia de t|empo modo "y lugar coincide con
fas declaradas anteriormente.. En diligencia de indagatoria de fecha 12.de noviembre -de 2010, visible a folio 213-
221 dei CO N° 4 “EI momento de Ios hechos la V|S|b|I|dad uno alcanza a ver sombras, no distingue rostro sino

‘vehiculos, reten movil La Unica cuerdas, yo

r""ruesas yo las hacia coidcar de reductores de - -
las , por lo pesadas... Yo dispare mi arma de
as de diez, no me acuerdo bien el niimero,

dotacion, municion gastada esa noche, no tengq"resfrff
en el acta de legalizacion de municiones debe efErkJ ;™ )
: 2Visib 76 CO NO1.
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cuando ;fibamo”s' '~ legando " como a Jas f.'3a.'é.'BgUU.Moras, —habia - un
charco _"g‘réhde; y venia un_ bus amarillo, - detrds = venia . una - moto "y
como - nosofros --estébamos  parando a ~la.- gente y  pidiéndoles

papeles; ‘nosotros - dejamos ‘pasar el - bus | porque - eran  estudiantes -y - o

el punterovio una moto y le hizo - el- pare. para” hacer - lo. mismo
pedirle papeles 'y vinieron f_e’ : thIeron - como _ para . devolverse _y
~cuando voIv1eronM moto  nos d/spararon 'y . mi: teniente  TINJACA -

dio la orden dé reaCCIOn yah/ uno corrié ha" R a 13 Loma- }/ ei otro
a fi3crld o' unaroer/Tcar- qrile:” esfaba a! iado o‘erecho a*si €aming ,<liba
--d/sparando con/rawaytropa Vo nosotros ' reacaonamos haCIa Cla
_silueta - porgue -estaba ‘muy oscoltjyde ) éhir aseguramos '_'el lugar, .
Pasta -el* sfgwente que. llegaronahacer elievantamiehto del - ' :
cadaver. Como iban"’organizados el dia-de- Jos. hechos? Veniamos * al
Jado derecho ei SM u’L’\ F:RC}S GUERRA FELIX, yoquede atras de
elperoyoestabadel Iado ' lzqwerdo ) peno cuando i reaccioné - quedé

dei - lado - derecho iba ‘ ml _TE:: TINJACA atras de PALACIOS ZULETA Yo
SLR. PELAEZ De/ lado /zqwerdo /bp OROZCO CRESPO ALFRIDES,;
"segwa --.SL LOPEZ RIVERA Iuego MART/NEZ , SUAREZ A qué.

. horas - o -3uc"dlewnIOs’J/echos7rATas’77s3u 0™ UO"e/(,/nO"e - " Que

. sucedio. con elp/ro 31geto que yeh/a en 'v ' !a moto? COQIQ hacia La- ;"
Lomayse escapo Qwend/Sp - ;'5 3!‘0 pnmero en_‘i'ei mamento de jos -

‘ hechos?pEIlusc Cuantot/empoduroel enfrentam/ento? Unos3a S

- S-,mih'titos*) .. - Si, dispare ; ‘hacia: la 31lueta gaste cmco .

) .car/U€hmyhd"y le d/o Tarﬁlﬁiéﬁé dispa : : ramos que nao se.. _
- S/,- " nos. /dentlf/camos del puntero SLR" OLIVEROS GUERRA . FELIX '
dle pare soroOsTropas"del Ejet/" Nacmnal... e Segun su propia o
exper/enCIa ny,sOIdos ' em/tldos _'[dé- _ pue _-L'_]po eran ;/as " armas -. que :
usaron _--Ias personas :qUe.._'- atacaron co fuego '_ar_ 'la"»;b tropa? = Con'

" revolver. Que peJeohas dlferente o 5 a’e ia tropa pudleron haber sido '

testlgos de lok hechos’P Nad - = F'é... Z, 58

e SLR. ALFRIDES OROZCO CRESPOSQ “Nosotros ;bamos enun
' -avancé haCIendo regwsaSIporJaAtrocha gue comun/ca eLH" : tiffo con- -
"-Lai-- Loma .'}'--,e /bamos " verificando - éI° _ lugarpoque . /apobladon civil
" habiat pedldo" i esenc;a de 1a fa{erza publlca enja zona,poruna.. ‘
masacre que hablaocurrldo dlas atrgs: ‘ - -oma, el dla o7 de
Octubre? hodotrodibamos _eh ’ ayahde _ Cbmo & +7:30 * para . 8:00
' de"ar/nuCha A F’yté':* déiHaEiio h'aéia iL=a ;V ‘Loma;- estabamos
_'hac:endo requ:sasa todo e/ que paeara por ' _el Iugar y por ja trocha -,
* “paso unarmuté jCjt/eraIaparecer se: d/r/g/a hac& =~ " el Hatzifo ¥ después
paso un bus amaru/o que se d/rlg/a hacia ia m/na domo a /os d/ez e
minutos vénia una moto a dlta veloc:dad con dos personés yo o _
- ‘entonces m/ Tfé TINJACA Tédio ig" 6~ = = = rden al puntero dei - lado

* derecho adidado: ULI¥EhQSGUERRA®, gue JahMta fa pmc!ama que =

éramos tropa -dei EJec:to NaCIonaI qué h/C/eran alto para 58

5 En jos m i mos:iérminos declard eJ 23 de octubre iie 2007 V|31ble a fouo 214 21 7<|O,, o N? y Varlando encuanto -
al tiempo- que durd el énlrentamlento ' CGmo unos cuatro Bilnutos : AgregaudoqA que distancla- fiisron”
sorprendidos s su1etos ‘dé: Iaubtcamonde Ia- )a nos 157 a’ 20f metros;:Desde su posicion: Iograba
usted visualizar a algin: mlembro-delagrupo . fiiego? Si, las sHuetas éuandovcoirfah...; En

d | iigencia de indagatoria de fecha 10 de novietr ™ isible a folio 184-189 dé! CO N%, describe las -
mlsmas clreunstanmaS de tuelnpo,,modo Y ppl" ) g 311 | cudinto; a mla:hora,. en'que se'inicio ei
nireoscuro” y “élaro.., &l tiempo- que - dur6
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requisarlos y en ese, momento los. dé-M - : moto intentaron -dar Ja

vuelta -hada La .Loma y_ fue- alli cuando se cayeron y empezaron a:

disparar, -entonces .- nosotros nos - tendimos y reaCCIonamos oy
comenzamos tamblen - a - disparan e .intentaron volarse 'y . a .uno de
los sujetos que -quedo en ia cerca . fue ~ dado :de  baja, y el otro

sujeto sali6 corriendo hada ‘La . Loma, . aseguramos el lugar y

seguimos  haciendo registro a verqi el otro iba herido  pero - no

encontrarnos ~ nada.... w Yo, _iba de; puntero - - dei.  Jado izquierdo, -

después ei  soldado _'LOPEZ RIVERA, después ': le segw’a PELAEZ
PEREZ  WILLIAM 'y - de ultlmo era e/ soldado  MARTINEZ SUAREZ
JHON, ..dei, lado “de’"rech'o el puntero “era OLIVEROS ‘GUERRA - FELIX,

fe  seguia- MATTOS MANJARES JOSE GREGORIO después mi TE,

TINJACA, - y por  ultimo PALACIO ~ZULETA JHON Quien  dispar6
primero  al momento de' los ‘hechos? 'LoS - sujetos que‘_ _venian en la
moto... ~ Cuanto - tiémpo : du"ro’ coel enfrentamlento7 _ Un- mirnto... Si
dispafé, dirigi é/ fuego hac:a el puente que era “dénde iba  corriendo
. el i SUjetO ' que a/spafeyy dfspfaru com/f\dIOCfS/Gte cattuchus pero -
no logré - darle . a : hada.,. ~ Diga-. si v/’a _tropa se identific6  como
miembros "i_-d/ Ejetd/tu en caso—af/h/nat/yOquenlo'h/zoP -Sii fui yo... -
Segun .su - p(ropla v expenenc:a y somdos emltldos de que . ﬁpo eran

Jas armas que"' usaron fas personas ; que 'atacaron con  fuego ~a la

tropa? Bl que: q'dedé muerto tenia . gn revolver : al  parecer. 38mm...
Que + personas’ d/ferentes de - Ia* tropa pud/eron haber sido testigos

de fos hedhos? Nad/e Como  eran -,'Ias con Ic/olles hef terreno?  Era
~“ humedo, “-al lado - “izquierdo habia un -_'Cult_ivo -de - eucaliptb, Y al . otro

lado - habia bastante - marafia, -y = era * plano, . Cémo  era ia visibilidad )
del .dia de  Jos. hechos? - Estaba oscuro, -era muy poca la

visibilidad.. A,56

¢ SIR, }/ICTORMFL’/NSO LOPEZ RIVERAN, " “Estabamos por ahienia
_via - del ATILtO haCIendo Controly registfé' del &rea _ai “mando de mi

teniente TINJACA : .esa.‘ ‘noche saitmoés a "haéér -~ un registro:

perimétrico  a’. la via ei, AfILLU Y- ya hablarnos Trecho el registro de
todo por -ahi -y . . no hab/amos encontrado nade y ya veniamos para‘

el - cambuche '.cua'ndo €S0 ven/a un bus ' y paso -y segu/do paso una
moto 'y  también pa'sc?_ -y después pam otra’ . " moto -y mi  teniente
TINJACA Je - dijo "“'ai puntero que' /e hjclera pare a esa moto cuando

el puntero --Je. h/zo ~alto para.-: que parara ~ahi - elios: . tiraron . a -

devolverse y Tse? ” cayeron 'y "'enséguida' reaccionaron’  contra  nosotros,

. disparando 'y - ‘nosotros también a - -la . orden " de mi teniente
disparamos también y ahi quedo Ja moto tirada.'y hicimos un = '

- ™M En los mimos términosdedard d23deocatbrede 2007, visible a- foI|o 218 220 CO. N°l,:* cenia vanadon en

cuanto a que ei combate duré eomo de dos a fres misutoSi A folio: 96-98. CO No- 2, aparece la declaracion de

fecha .Oi de jufio de. 2009, en.ella las - C|rcunstar]C|as ‘de tiempp modo y tugar son iaS mismas a las dos -
declaraciones anteriores con la:variacion €n -cuanto -al tiempo que ‘dii&ré ei combate “odo el tiempo fue como de -
de tres a cinco- minutos”; asimismo encontramos a folio 204-207 del CO NAIS, ‘la deciaracion que ‘finde el dia 09
de marzo de 2010, ante. la Personeria IVfunicipal de El Copey, Cesar, en esta declaracion las circunstancia de
tiempo, modo y lugar son las:mismas a: las ahteriormente declamdas: Con. ia variacion- en' cuanto-a que ‘iban
siendo las 7- de !a noche cuando” paso un bus con trabajadores de Una mlna cercana,-luego. paso  una-moto y
la detuvimos para’ verificar qwenera “cormo’ de ifutos Nos ™ percatamos de la- presenda de ofra -
" moto al cual mi compafierd iehizo «l pat da—1|t",¢e| pel"nal' <con el que entraron -en
contacto amado estaba como de 20 a 25metrbsfe : agatoria defecha 11 de noviembre de 2010, visible a
folio ..191-195 de! CO bf 4, |as"C|rcunstan0|ap|""|"|g|tty gar -en que ocurieron ios hechos son las.
mismas. e ;-

61 Version libre rendida ei 24 de febrero de 2010 foliof60-1 63 CO N°03.
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- registro p&fimétrico' 'porq_ue vimos que el ‘t'os_- salieron cor_riendo y
~ ahi vimos al subversivo ahi tirado 'y le informamos a mi teniente
que " habia un dé/incuente ahi tirado y “ahi - hicimos  ei 'registro y el
otro si se nos escap6 _porque no Io encontramos “pon -ahi de . ahi  mi
teniente  TINJACA informo de una vez ‘ai  Batallon y ese dia no sé
hizo el /evantam/ento - de " cadaver - sino al SIguiente__ dia porque
‘llamaron  aqui a Valledupar -y . que 'no estaban dispombies  porque v
era muy tarde.. ... A qué hOfa suced/eron. los  hechos? - Eso, fue €
“como a. las nueve  de ia noche. Cuantos disparos  realizaron
contra - ustedes . présuntarﬁente ~ estos SUjetOS “en - principio - indique si -
pudo identificar  las - armas que u'tlll_zaban? _-Cuéndo ' ellos “dieron  Ja
“vuelta ~sé cayo ia'-' moto,  ellos ‘comenzaron - a“ d/sparar los . dos
tenian  armas cortas 'y empezaron a ‘disparar rap idito, eso soné ta,
ta, ta'nos hicieron.como tres disparos cada uno y nosotros _ :
- reaccionamos rapidito ypor eso ellos, salieron corr/endo ..... ST ST

ibamos caminando en Una carretera “iban  cuatro "de' un lado de la
carretera .y _otrds cuatro  del otro /add de la carretera, todos .en fila,
yo -iba  de t'ercero_:ﬁv;' del: lado derecho dé' la carretera... ... El teniente
" TINJACA ‘iba ~'de  tercero - en = pOSICIon del lado -, izquierdo...
_reaccionamos ~ s6lo  Jos derecho y ' ‘ios . otros: se quedaron de . -
' segundad... Informe los nombres de ios = soidadis = que = estaban del
fado  derecho . " due presuntamente dispa'raron _en . la - reaccion?
OLIVEROS, 'QROZCO y. ei ofro MATTOS y yo . Yo me ~gaste 10 -
‘cartuchos, me tendl y dlspare haqla. _ donde ~estaban ios  que
~estaban " corriendo, - tod/tos dis'bararnos"' asi..- . .. - estaba  todo
- oscuro ” y, hab/aqt/hjpuente"A -qiié d‘ijstan'cia‘_ se encontraban - jOS..

sujefos en ‘la moté ‘cuando se . Jes -realizé ‘la - sefal de a/to y ellos
.decidieron devolversa?Mim estaban como a- doso tres metros-,: o B
. del puntero ...Cual  fue la reaCCIOn - de ' la unidad cuando
observaron  que estos " 'sujetos ',se'_‘ trataban " .de’ devolver cuando - se
fes - realiz6 ia senal ‘de  alto? - Mi teniente .nos  dio i@ orden de
_tendernos pOrque ' el/os nos ) empeZaron a dlsparar 'y ¢ después - nos -

ordené que reaccionaramos..62 _ .
* SLR. JHON. EDINSON MARTINEZ ~SIMREZS%, 'n.. .., ibamos haciendo
~un - registro - nosotros  del Hatillo  hacia - La Loma, eran’
aproximadamente ~ de . siete p'ara" ~ocho " de ia . noche, = nos

" dijeron  que - _habiah_ " persones por ahi delihquiehdo, -~ salimos . hacer el
registro con ~mi _ teniente TINJACA al . mando de' - él, paso  un bus

“amarillo, - hidiérmt.. pare sa/udaron ’ paso ‘una  moto la
pararon,:  iba- otramotomas’\ . atras,el puntero g_/_é hizo - pare,’

- no - paro ios " motociclistas ensegu:da ‘ v'-hiCi‘eron disparos;

_ reaccionaron,  mi teniente TINJACA - - dio ' ~Ja - orden que

- * reacciondramos,  €i . puntero disparo de: ahi no ~me  acuerdo = mas o
“que  pas6é yo e'i'é: - uno de 'fo’s_ ultimos 'bien, atras... .. Habia® un

charco, a vélate metros del puentec:to qUe'f- pasaba un.  charco, no

- habia  mas, desta,bado.’.. ... - Entre . oscura:: - y claro, ~mas  oscuro
que  ciato.... .. = Diga . si usted disparo - suvk arma  de dotacién  ai

-~ momento de los he_chgsZ,NoA :Sefigra. Diga $1 usted se percato

61 Ei H denowembre de -20lov . rindi6 lfidag 96200de| CONH’ alii 1a$- circimstanciasde
tiempo, modo y lugar que rodearon Jla oourrenc"d"|er"I|"f||C|n la variacion en cuanto a ia hora “Ya era de
nochesiia, como a iaa ocho dé la noehe”, “ga]pl"onlodaSZ"mK:HOS -
'8 Di IlgenC|a de indagatoria rendida ei Ude novi ’
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‘cuantas  personas -de los ‘miembros .d e [:a  unidad militar  hicieron
“uso de ias ammas? Como ftres o cuatro. - Aciare -si- desde - ei- lugar que
usted ocupaba en ia fila- pudo- ver ‘a las ~personas que se acercaban

e L a

y como ocurrieron ,os hecho$7W& Wmé&; me » , a‘ad para donde
estaba.: e/tos Ad/are por :qué . razon ' ne/Te g usted ’entonces en  su
-relato la fonna co mop o resuntamente OCU!‘I‘:@!’G!‘:’ fos hechos’?
Porque -a/m . ome t’Q"hICIeron la: estumﬂfa" - mi temeate pidi6.
la. reaccmn inmiediata, pero como yo emese-momento no
feiila, $dstolte ad de: ellos; Esa es m: narraCIOn Dlgaswsted ,
- .acepta mo habed VIsto-Ioshechosyd/ce que. nad/e . o : { _.S€ IOS narro, o

' como:" ﬁ‘ &i, reiate ue acaba da- hacerde los hechosRS/ me
conto im -companerucOROZCM Io de ios hechos Hasta que T

hora pennaheCIeron en ' ol : Jugar de “dos becbos'? De ”nu'é\/e y ,Vn’ledia' co

adiez déia manana Qu1enes fugran.las personas que Ilegar
“al sitio? No, me acuerdo no llego persona alguna...“..'.'....:.... o e D/ga si usted '
. escuché éh a/gun mufnentd /os dlsperos pue iicierQ® £ f&S personas
~que presun&mahtedos’\ o carona UStedes7 S/ "SCIEOh&/ pero no : '
.me: ' acuerdo-:: -Cuantos. Cuanto tle ] '"'O'demoré ese.. e
- enfénMmiénte? Wh o fue muy rapf _ i Estabamos hacwndo-
. era-nf} tengtto/ ha"muhabea/ rejbenL l[’/ mEmEEn, . . '

Le ﬁscalla S controwerte Ias o " antenores o mah/feSIaCIoheS"fOS mfembr (47 def"-

 pelotorM  -Arafia- 4, sustentanda;que - existié el combate a:‘egado por los

- procesados™ ~ sustenta S su pos:aorprueba éimticiaria; configgando  ei

indlicio de- ‘mentira . dé'dO ~que-, eXIsten o ml p!'e's mconsttencsas enjo
relacionado: con ef relato acerca de Jas c:rcunstanc:asalos momentoé ' _
previos, concomitantes ypostenores ai presuntoco ‘ o 'n‘*fﬁate,_;qwe permiten

/nfenrquee/combatenoeXIst/o T _ N S

“El primer - indlicio - se basaren "'Ja » “forma d/Slm/l ’ven que man/festan - se' estaba:

cumpliendo ~ con - Ia";" supuesta . operaCIon m///tar confrontando v Jo manifestado” .
por ‘ei TE.- TlN A CA GA L_EAN O, ei SLR VICTOR ALFONSO RIVERA el SLR.::
JOSE GREGURIO MA11G&M | ANJARREZ -y- SLR ALFRIEIES ORQZCO,
observando bastante cohtrad/ctonasTas c:rtunStahclas pore//os’\ - - gtadas.

Ai raspeei‘e : 'cons'idera' o "eSte"i “a 7Zador qué SI B blen Sé observan  algunas’
variaciones en JOS nefatos que dé ,os heckos oL ,"acen cada ‘uno de.Jos-

militares que participarob en N&-Sadb: JESUS ElﬂEGERM ) ' . o . EJfA PERDOMO,.
esas variaciones no son respecto be fa manera concreta éh que v o sucedieron
los hechos, pues n/nguna vafac:om L ‘ *?3}’ en,"‘ *uantoafas czrcunstanc:as de”
~ tiempo, modo y f ugar en qué estos sucedleron" muy ¢ pesar de que en Ia ‘ o 7 , B,
' mayoria dé las 'deCIa/aC/oneSIque dan ios: mllltares no:s .- - - an 'ﬁﬁnftfafés*o 5€
 mantienen::énuna hora detenn/nadade ocuriéhomtieiosha * T "cht}s,_,perosi se
observa que ex:ste gran aprox/maCIon enéi Iepso] det/empo en que tivo ‘ o :
inicio la operacion, él tiempo ide Saiida dé o S ia Ver ada el H&i‘fﬁ(}, las B
actividades que estés venian raaI/XandOI &urahte em B . desp!azamfento el
momento previo ai enfreritamiento armado, lo queé S Jcedfo al momento del
enfrentam/ehto annado" y j[o qué i sl/cedié momentos ' postenores a ia
ocurrencia dé ios mlsmos e R
La  contradiccién < - que’ -ehcuentra""’\ Mordite  a ,a " hora de ios®  hachos, -
esto  es que-  ios " militares dlce"""""’\l JFION TEUIS: »' © PALACIO - ZULETA,

- 7:30 &3 WPM- mah/emenbd""”""‘ enIOths aeCi és; FELIX -
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OLIVERQS GUERRA : 7&u-e-SstPM en . otra opon‘un/dad ,' ” n')anifeSto que =
.entre' t9UUa £93$ JUAN DAV/D TIN JACA GALEANO 7UU . .a - 7:39PM,

en. ora oportunldad ’ que/deﬂSzOU _.a-'. 19”00 JOSE ’ GREGORIO , NATI'OS‘_.,‘ R

'MANJARES 739 a S/uBPM f “en otra - oportun/dad ~ djo ‘,que de 630 a

- 7:QOPM;  ALFR1DES QROZCQ CRESPO, 7 ~ :  -S40ORMy u ¢ s dce que |

a s 7:U9PM; VICTOR AEFUNSG' LOPEZ RIVERA ,éEé: nﬁae}v .-com& & Jas.

900 'de ia moche, en -ofra oportunldad ' manifiesta- ya  era dé_ " nochecita -

como a. las000*  fa nocf:e 'y JHON EDINSONMARTINEZ SUAREZ,

‘vman/festo que s hechos sucedieron  dé. 7SQQ)asE/&&PM - wmtras que en‘:ﬁ -/ i
el/acta de: inspeccion 'a/cadaver VISIb/e a M/o 5_-“_' deI” euademo pr/g/na/ N1 '

 reporta:  las  ocho * oy qumce ,I ’ "en_ o /nfonne " rend/do porel CTl e ten/ente;_‘

TIN JACA manlfesto que 3,,::’ ‘ hechos i - dieron '3;-fa":,‘ Ia’s":"? 0:30 ~[Toras¥, y ';’en TR ~
- libro . del vCOT se" deja } a,oarecer ””que"}& jos hechossereportaron “a las 18 50

horas®,  en  conclusion pa. yon. mngo ewecif' ca de t:empo entre
19 horas (7 . pm)-. y ,"5'5 220 horas , (8PM) No  hay tales  contradicciones
que desdibujen la esencia dé los teétimOnios: ’ v - : v

Asimismo,  considera "'elf‘ representante pei ente ’ ”‘acusador que . se  configura
“otro " indicio {en'_ contra %f dé ibs acusados Wcuando éste . en fa hafrétl"Sn'_ de  ios.
hechos,  mas exactamente la: que hacen - “VICTOR ALFONSO RIVERA 'y JHON
* EDINSON MARTINEZ JUAREZ, quienes aﬁnnan S g ;,.que no detuwerona "
» n/nguno veh/cu/o, f'de_v f.,,».JQ,S'v veh/culos que trans:taron v
|que JOSE GREGERIOM]® os M"’NJARREZ, : aseguro. que comenzaronla -
operac:onalascuatrodelatarde yque en e/ momeane los hechos I "
estaban hac:endo un feten,, estac;onados antes del puente yl ten/an una " '

2 por < gsa via; mlentras

cuerda delante dé! puente yun soldado con una lampad B ‘ ” !TH&!?IT&SQUQ [

ALFRIDES ORQZCO, serialé que paso un. bus y ni/io pararon y una moto v , :
que si pararon y iuegoiamom h .de los Sujetos. Ademas de otros aspectos N

‘como vanaCIon ‘en :'e/"' ' t/empo qLIe du n & combate el numero de‘ mnniciones L
~gastadas  que segun jas"'_'; Pet/araCIones -sumadas » entotaf dan 62 y “en el acta 0L
dé - legalizacion  aparécé que/ 'se usaron '56 can‘uchos por ' pane L de.  los e

"un/fon‘nados - sobré - Ja presenCIaonode personasdespues Code ios ~ hechos.
no pueden cata/ogarse . .de  kmanera: als/ada ' -{’de, " cada ~uno  de. esas
declaraciones o /njuradas . dado : que fsca/la “ha hecho “un ~ proceso  de

- comparacion ex*trayendo “de - ellas las /nconSIStenCIas ' ‘p_ero dando Cvalor a o
queaela /nteresa ’ ‘ ‘ ' o ‘

- Frente alas ésevefaodnéSheongs porlos mjenvos proteo 66’05 f)‘O tfene este- ‘
juzgador  como  considerar dé  -manera -alguha  que estas . sean " falsas pues:
den tro de “las diferentes - declaraaones ~ rendidas por - Ios’f" mllltares - siempre Cse
observan pequeﬁas VanaCIones que a B nuestra " cnteno obedecen a aspectos o
de percepcion persona/ ' ,de céda uno - s ellos; - donde .?'a/, - momento . de
" retrotraer  su mente  a - -‘”Ia',-:” ocurrencia - de Jos hechos pueden traer o exponer

- aspectos vvlibemculllares, y S/ngulares - 'que ' solo e//os pud/emn ~ haber pemfbfa'oy Lo

‘asi ' expresarlo. De C o ali  que - no encontremosunan/m/dad ab§o/uta en.  las’
versiones  por ellos rend/das Caun en" iash - vem/ones ‘f;v..jb.qUe vanos ~de - los -

" militares nnd/eron ' .e‘n' d/ferentes . opon‘un/dades ’ fncluso ) j‘de Cos mismos - -

pamculares que depUSIeron en varias opon‘un/dades '

64 Folio49coN°i.
65 Folio 214CO N®3.
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No se puede ser esticto ‘y cemado al momento. de hacer valoracion de cada
una de las declaraciones -hechas por ‘los militares/ eSto para no caer en un
falso  raciocinio y configurar - de  manera equivocada un  hecho  indicador,

pues dentro de estas - actuaciones Ilo que si estd claro -es. que la muerte de ’

JESUS  ELIECER - MEJIA g ' PERDOMO, . se  produjo - por- ios muiltiples-  disparos  que

recibi6  por  parte - de  miembros -del  pelotén Arafia . 4- del adscriito - al  Batallon -

Especial ~ Energétco 'y ~Vial N°2 CR. JOSE MARIA - CANCINO, con sede en Ia

Jagua de Ibirico, Cesar, ‘quienes  por demas  aceptaron . haber  accionado su -

armamento  de  dotacion y  haberte dado de  baja.: Los aspectos - que resalfa ia

fiscalia como  hechos .- indicadores de  que los mi/itéreg estan  mintiendo -

respecto a la existéhcia‘._ del "combate, no - resultan determinantes para

desmentiios y . decir que -ios . hechos no'. tuvieron ‘_,Ocurrencia a ‘la hora que -

elos dicen, ~sobre -todo ~'si se foman como referencia. ej informe rendido  por

ei CTI donde el  teniente _TINJACA_ manifestd6 que los - héchos sé - dieon a fas

18:30 horas 'y el libro “del COT donde aparece que - los hechos se reportaron
a las 18:50 horas, aqui debemos.  precisar que " esta. informacion es
recaudada a sblo  unas - horas 0 minutos - - de ocuridos s . hechos, y las
versiones que  ellos rinden “por  primera ‘vez' “inician  para algu’hos el 23 de
octubre de 2007, réportando “un lapso - 'd'e,‘ tiempo aproximado, - esto es
19:00 a 19:30566768, ~ 18:00 a 19:GO", - 19:30 a 20;0Q55, 19:30 a

20:00%, tiempo que para. el despacho no - phrecediscordante entre uno y
ooy menos ain con ef . reportado e mismo dia ~de jOoS hechos, maxime ia
informacion ~ que  aportan  en  .su _ declaracion  los miitares  est¢  sujeta  su

percepcion personal y. ’.vl_o o dqé ~ logren - retrotraer de . su_ memoria;  por o
mismo, no resulta relevante para el Despacho 'y por ello -no: es tenido como .
Cindicio en ~su  contra,”:la-. incongruencia en ia ~ hora': dé  ocumencia de ios

hechos ~ que reporta en  su  declaracion VICTOR. ALFONSO — LOPEZ =~ RIVERA
rendida ‘el 24 de. febrero- :de 2010, aun buando ésté:_ manifiesta - que  jos

hechos ocumieron a . . eso-da. jas - 9:00 - de.- la noche; .. tempo que .se ' safe de

manera  significativa  del . rango ° establecido de - acuerdo *- a las déclaraciones
rendidas ei 23 ‘de: octubre - de 2007 por varos de sus compafieros, es decir,

que quien djo -que ios - hechos _Ocurriéron a- las nueve de (a -.noche lo hizo un

poco' ‘mas de - dos - aﬁOs - después ‘de ia- ocuﬂ’encia; misma de jos “hechos.  Aqui

no podembs " desechar que el - ser “ humano  con ei paso_ del  tempo  puede .

perder  informacion pgntda‘!_i o puede -obviar  informacion  dejapdo  fiada  solo-
esos  episodios  qué - dé. alguna.’ manera - trastienden en ‘la- esfera . humana y

personal, esto visto a la luz -de. las regias de Ia lég"i'ca' y de la experiencia es

apenas normal  que  cada  -individuo de: ~.acuerdo ~a - su - capacidad de
recordacion  pueda o n‘o,_ recordéf’ con N exé¢titud élgunbé episodios vi\/_idos70 y
que si. ese mismo episodio es  experimentado por otros individuos estos
tengan  una ' percepcion diferente en. cuanto  a - /o' ocumdo o que de ‘ alguna .
manera  hallan = -alcanzado & - percibir  dicho :  episodio esto’ teniendo  en  cuenta
io que pudo haber resultado relevante para ,'si y asi fijarfo en su recuerdo.. o '

66 Feélix Oliveros Guerra, _
67 Juan David Tinjaca G. m-.m
68 Mattos Manjarres. ’ L '
Alfrides Orozco Crespo, I S e e -

0 Sin oividar que en la mayoria dé los caso*dds» - " 08 ‘reglilares que integran el ejercito Nacional son

personas - de escasos conocimientos académiéb""G,_j"pd?"fS’d_ﬂal, “en su - mayoia campesino y clase social
baja, que ven en ese sérvicio la Unica salida prpib*eFelriiososo documento que los habilte a trabajar, la
Libreta Militar, -

e
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" En cuanto a las Inconsistencia
~en la  declaracion  que  hace
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Lo mismo  ocume en- . -cuanto - a  ndmero  de  municiones que = cada = uno
manifiesta  gast6  al = momento - dai  enfrentamiento,  ninguno ~ de - los  soldados

ni - siquiera el mismo teniente  TINJACAes preciso al - indicar ~ con  seguridad ' el

nimero  de - cartuchos  gastados, tendrian més “qué - recordar & momento  del

combate  remitise  al . acta” . que les fue IeVantada para - ja Iega/:zac;on ‘de las

municiones ~ gastadas,  sin embargo se puede "'obsé'r'var' ‘que este indicio de
mentira - adolece | de ’ sustento . pues analizadas ~ las declaraciones . _vmés’ '
proximas a la ocurrenCIa de’l_os ~hechos estos no  son- incongruentes a  la
informacién ~ que  reposa en" ‘el acta de legalizacion " de municiones donde  al
ST TINJACA = GALEANO JUAN DAVID le  repottan 06  municiones y —este en

declaracion de  fecha 23  de octubre ¢f9r2007 ,'da - ese-- mismo  dato, o
manifesténdo el 21 de . noviembre ~ dé 2007 no recordar el ndmero de
municiones  que  gasto “en - el enfrentam/ento . amado;  ai - SLR. MA7TOS
“MANJARREZ, ie reportan 05 municiones, ' lnformaCIon que comc;de con o

 manifestado  por el e'n declarac:ones i def 23  octubre oy 21 ‘dé' noviembre  de » -

2007 al SLR ~ OLVEROS GUERRA le repotan 14 camuchos y este en
declaracion ~ de  fecha 21 ’dejl_ octubre 'de 2007 dice  haber gastado en  combate

05 - cartuchos y el '21: de  noviembre - 2007 d/o un. dato que  coincide con - la-
informacion repon‘ada .én‘ el acta ;de /egallzaaon de munICIones mientras

que el SLR. * OROZCO ' [CRESPO tanto en = la  declaracion. de fecha 23 de. '

 octubre  y - 21 l de novrembre del 2007, cﬁce " haber gastadq 17 cartuchos

informacién  que  coincide en.f todo  momento  con Ia“ reportéda' en e acta de
legalizacion ~ de mun:c:ones el SLR. - PALACIO v ZULETA en . déclaracién  de
fecha 23 ’ de octubre dé’ E 2007, manffesto haber gastado de 08 a 10 »
cartuchos y 'en...‘ declarac:on & de fecha 2’1 '-,de nov:embre dijo hébek ‘gés'tado» -
[Ocartuchos; el - SLR. MARTINEZ su ARES nod/sparo' su ;iarfha de . dotacion y- i
por jo tanto - no Ie aparece ,n/ngun repori‘e eh' el ) acta "devb" Iega/lzaCIon - de
municiones, ~ lo.  mismo habria  que 'pensar de . VICTOR 'ALFONSO - LOPEZ
'RIVERA, a qwen tampoco "'_le ' aparecen . mun:c:ones : gastadas L pero : que_ -
segin  su - decir si ~accioné  su i a'rmav -~ de dotaaon gastando seguin’ declaracion

de fecha 14 - deTebrefoide 2010, 10 can‘uchos cantidad . que  disminuye -

sustancialmente  a - 02 cartuchos ’ en dec/araCIon 'vde fecha . 11 . de  noviembre
de ~ 2010. En 'este punto reiteramos ,/o' ) man/festado antenormente en
cuanto  a due» ' las mcons:stenc:as de  los - re/atos _ se encuentran ~en aquellos . -
que hacen "exposicién de Ic'>s hechos un poco mas dé dos ~ afios des,bUés de Ia
ocurencia  de ' Ios - hechos, = deiando a la  memona  aspectos muy  puntuales

‘como  fue el haber ’ d/sparado "ol -ama de “fuego -.en A momento ~ de - ia - ‘
 confiontacion  anmada,  evento que  en el mlsmo instante  de ~ los  hechos "

estaba  sueto a  uma ‘cantidad ~ de emociones  ya  fuere adrenalina,  nervios,
susto, miedo como . lo.  manifestd 'e'n"' aud:enc:a pub//ca el soldado  regular
JHON  EDINSON  MARTINEZ ~ SUAREZy , que después de un  tiempo  por las
mismas ~ emociones de cada uno - de  los que Interv/n/eron en el  combate

- pudieron  haber  fjado o0 ~ no,  como ‘- para traer- -e/ recuerdo sin vacilacion -
alguna. En este estado de ‘las cosas jo = que. Si esta Claro - es que el  nimero -

de  municiones gastadaé  de acuerdo al - acta d’e’, " consumo del  peloton . Araﬁa»"_
4, en desam)llo ’def la ‘operaCIon g Sobéfan/a m:s:on ;_‘actlca Oceano v el 07 ~de
ocubre  de 2007,  fue  de  CINCUENTA = (50) CARTUCHOS DE  GUERRA
CALIBRE 5.56mm, y no de 62 como ,o manifiesta el ente acusador 0***** o

» que encuentra ia ﬁscall’a_: '
MA 7TOS MANJARREZ,, QUieh i
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contrara  a - jo  manifestado- por sus bdmpéﬁémé "~ djo que momentos previos ‘
a ios hechoS"‘ 'se  encontraban = haciendo .-un - Tetén, dohde' © incluso  habia  un -
~ soldado  con 'una 'cuerda y ' una-lampara a/ pnnCIp/o del_v"rb pUente‘i para la-
fiscalia  resulta /nconceb/ble que".-:-:‘f" una . persona 'que A ha part:c:pado en. una.
operacion m//itar que .- conllevé” ?'jba ) Un combate man/ﬁeste que - e'sltabanv-'v'
parados “en “un - f' s:t/o detenmnadd/ coh' ) cuerda y lampara - y. los  demas -
asequren  qué lban _eﬁ mowm/&htO Conltad/CoIoh ;f qUé Ahace mferfr que fos

: ‘en

miltares  faltan  a -i& “verdad. - ~Nd a'
‘este punto, sP3QEE &f&mMom B
declaraciones manlfesto que la /abor-que rea//zaban al momento de Ios v

 hechos era un fetén -enun puente ostis otros c:ompaneros qwenes

v falta ’[a : verdad

- qp/en

* aseguraron que sé :. encantfaban enmowm/entmfeanz&ndo iabo de C res o
'reg/stro yvenf" CaCIOh emperoypartlendo de; que /a/ﬁsca//a io :‘ B ' o que CO?‘ISIC?&!’& - "

~ seade qué jos Iniégtdhi’s del pefa 7 tbn araf no: .
‘marcha haciendo labores @€ “i~;1: L egfstro AA tcmtr

(Miacion o dicho por M tTQSlMTkNJﬂ‘RREZJm
© que se encontraban"efafrealtzandu un letendh&

y  ademés  habiaflif; so/dado ",':”cdhv
o ,nd/cantefdebemos mtenerien: cu o en
-hechos - lndlcantes

integral de Jasa bas-el i
~cuenta que. —MA 7TQS" MfYNd/"REZ en otras oportunldades tamblen S
*.manifesto: B TR v. - l, R AT TR : !

,»Iosstjelos-JnW :
~ .saco-ra arMa"" '

_anteriécés  fa- i

| actividad ilitar rea//zada e/" U" v ’
/nd/que io que -—facuerdalnyel"

007 En caso posrt/vo »
”r‘e Qﬂe lbamos-

72 Declaracion de fecha 23 de octubre de 20'07"||'p"VCO""f
73Declaracion dé fecha 2| de nbwembre de 2 |IG IjnG 73GpAL

' este hechdf

“valoracion .

ba aiguna -
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* que habia subverswo exterS/ohenduala gente « B wsap recUEIDO
que . _veniamos____haciendo ___tma mitmiia____pondfoda._ la__ vié Jhacia.. la-
- Loma, cuando " venian  dos suetos - en | mamoto, mi teniente le-
hizo el pare -y el muchacho - desenfundo - "uh'}f'f" ama ydlsparo - hacia

mi ten/ente ‘cuando eI d/sparo mi teniente nos dio “la orden - de
que cargéramos el . ,'fasd, y disparatamos ~a -Ha  siueta,  porque-no

se vela mucho, estaba éntre , oscuro y claro, .*4Més adela n te en

esa misma oportun/dad a folo 186, cuando -le pidieron . que - aclarara  si

se  encontraban  en e/ . momento de los  hechos estacionados ‘en un  sitio
haciendo - un - retén;  contesto: - - Si peSIabamos - haciendo - un. retén,
estacionados antesde! - puente ' o ten/amos ~ una cuerda - -

delante:éeipuente, y. unso:dado cémuna Jampara

Son  muchos detal/es ' ‘que  pueden :;bambiar cada.  vez que se “rinde . la
version respecto ’fde . unos. mismos - hechos,-.vf ‘donde  en algunas ~ oportunidades -

el  declarantepuede  agregar u  omiir  datos, Jos - cuales su;etos a la  memoria

y el tempo. pueden resutar o no' . ciertos, pero Io . que - aqui se  puede -

‘observar es  que . el contexto en  que  segin  manifestan - los  militares

~ sucedieron los  hechos  se mant/ene Cain  a tavés  del” tempo, donde a pesar

- de que se observan 'una_'f sefie  de ”variaciones ‘en os relatos, estas a criterio

de  este Despacho “ no  tienen el  peso  suficiente  para  mantenerse  como

- hecho indicante de, mentlraJen su contra » max1me o si -12‘- lo ‘que . se pretende es

probar  la eXIStenCIa v-‘of-” no" de, combate v y” aSIMsmo - determinar  que  se trat6

de una escogencia select/va de /a victima por parte-dei pe/oton mllltan o

Si miramos las dec/aramnesnecnasporfos s “-"’; T OFGSALBERTO ANTONIO

MEJA ROJAS .y OSCAR ARMANDO ' PALLARES observa qna confrontacion - o

que se dav cuando, ALSERTO ANTON/Q MEJ/A ROJAS asegura que ai ‘dia- de .
los hechos iba en . el. bus que paso _ momentos antes de - ios' v _hechos .y el

conductor ~ del  bus OSCAR ~ ARMANDO PALLARES - aségura  queeste  no iba - en
el bus ese dia.- Pero ' ambos ) coinciden con;' Cla infonhacién que en  sus
declaraciones dieron los /ntegrantes del peloton araria 4, asi:. EERE e '

ALBERTO MEJIA ROJAS75 nosotros Ven/amos ese Pla de un R

patido  de - fatbol - en - el ' sector  de Pot}eﬁiio,v_ ~ veniamos
aproximadamente 40 ‘personas,  _porque  la - alcaidia -  estaba

realizando un - campeonato  de  futbol, y “Q(;Ja? " a/ca/dla " nos facilitaba
el  transporte ‘para -ese Campaonatb,'_ SIendo mas !.vof}"' menos . como
las 630 de la noche, - cuando "Avéhiamos a I -~ altura de la. salida de .
ia ~ Loma, César, donde estds ‘la vy ahi estaban dos personas  en
. una  moto recuerdo la marca - vSUZUKI, - L_an'»"-"{ ' estaba‘; dandole - la
espalda a la moto y " vé/ ~ ofro “se B enCOht_raba_~ agachado en. Ia'_' parte ‘
de la rueda . de delante de la. moto, - cuando -el  bus en que
veniamos ~ sobrepasé  la  moto, yo me . di . cuenta que  elos
prendieron  la moto y"~ venian detrds  del bus oy todost los que
‘veniamos ahi, djimos  miren ahi viené una moto '.y ‘ vienen -como a
alcanzamos, ~ cuando  llegamos a segundo - puents,  estaba el
ejército  haciendo  su .control  militar, - -‘que ellos :-bhaCIan”' en  esa
parte, cuando ibamos. compra J3QQO tro$; después.del puente o S

" 74ndagatoria de fecha 10 de noviembre de 20 ‘

73 Visible a folio 217 CoN°02
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sentimos ~ ios  disparos y - miramos ~ hacia . atrds  por él ~ vidro  trasero

del bus y ~vimos los stop de I moto[ o ‘cavr'/ando/-nosotros :

seguimos y ~.como el sefior -~ déi - bus le ' tocaba davolver_se e
pedimos el .numero 'y "id . lamamos Y nos djo - que  habia = un

muerto  ahi, pero no - dijo nada mas? luego al dia siguiente fuimos

‘a’ mirar  quienera el - muerto. -pero el  eército - no. dejaba ©  pasar
porque erala escena de los hechos... ’ C

En  su  dedkrackn  sgue ALBER'TO | MB/IAROJAS * aportando  datos  que

‘ corncrden con jOS ~dados  por _los ‘soldados esto {;e‘ i que" _para la- época

de  ocumencia  deJoshechos-éstabarieh t/empo dé_.;" ~Inviemo® el - temeno

‘estaba - mojado, e - indica. jdbridé  eliséfior - nluno  habia © un  chad”, y

que eran  como - las  06: 40 cuando escucho “ios: disparos, . ya: estaba’ |

- oscurito.  Esta version  coincide  con la" rendrda por ‘8 mismo el 07 de
julio ~dé- 201 O, agregando que antes . da d@f}'a Loma - tlégaroh Coal

Cento dé  Salud .. a uevamna ‘nifia - ‘que  se- habia ) enfermado ‘Y que
partieron después - que: esta - fue ateﬁdff‘ ei médico, _ variando en

cuanto a ja  distancia’ “eh qrre' escucharon ‘los  disparos h refiiendo ~ que- -

ban  a una distancia aproximada_ de ciento” crncuenta metros despues

del ~retén .miitar y ja - hora . de  los.. hechos - - que’ refiere - es

aproximadamente las 07:00 dé ia noche. :

‘-:Mrentrasquam - CAR ARMANQO PALLARES ﬁme Conductor .
R mbo af Hatftio

" del bus éscoiar, mah/M" qué sailo de laLoma rii , :
como a Ias 06:30 para -siete -de la tarde, quié se regreso : ‘jf_ﬁ
ensegurda no recuerda haber visto nada/ese"d/epue TeJ/amara

 jalateheion,que tese}d/a cuando sallovro elejercrte em R

R

un punto

~ quele laman & JOIM" én una afcahtariiapfa < "uat !’IO te flamo. ia :

atencron porque era comdn ver el ejecrto dénde qurera que - ' "
saltera gue paEaron aproxrmadamente pesdehtos metros Y.
venia tina moto en Senticlo el Hatillo [a |.dma y esta paso sin

dificultad igual que &/ bus, ycomoa,osdosmrnuta Ss e R y medio:

los muchachos qué I/evaban Ia puerta trasera dei bup abierta
escucharon un tiroted cuando ya ibarV Ilegando al caserio, que
se regreso Solo,’y observo oomo a crncuenta metros antes de
llegar a donde estaba ha vrct/ma observo Ores soldados srguro y

ai llegar a la alcantarila-habia un charca q" : : v ehabf’a que -

desecharlo -fuecuando vid a una persona ala Orilla del a/ambre

-y la moto estaba t/rada al lado /zqurerdo de ia via-de alla para
- aca hacra Ja orilla de Ia carreé - - fe a; -y as;mrsmo,
bus  Iban a_dultos - jovenes -y ado/escentes o pero' . qué no - iba

&ETICO - (ALBERTOMEJIA ROJAS) ,/derpoutrcode/  Hatilo, ~ que-
‘este fue el que llamé. al alcalde. ese dia pare llevar al  personal -

ese . dia dom/ngo ) y - 'que cuando - s'ej desp/azaba ~en €l bus - no

N -observo a riadlie detrés en una motofqué- . . ie;f" ' arece que fue ese
- ¢l dia que Ilevo a a/guren ai hosp/tal perono espero a que Io - o
atendleran ‘
Para fa fiscaiia fas. -d/scohforrmd§deg7AM"09- : presentan Centre estos

testimonios const/tuyen otro hOnmUSfcMJo de mentrra en contra de ios

6 Visible a foiio i03 Go N*U4; -
77 Visible afolio 127 Co N°04
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multares, 1o - solo'en;-cuanto ~a la presencia  de ALBERTO “MEJA -ROJAS, : en
el bus momentos previos  ai enfrentamiento ~armado  como - el dnico  testigo.
diferente a los = milifares ~que  pudo 'observaf ai salir' del Cbrregimientb de ja
Loma dos sujgtos de ios ~ cuales uno se  encontraba  parado - dandole  la
espalda' a la moto y ’e/ otro’ agachado en'_ la parte de ja rueda de ‘adelante
de ia motocicleta, y que ‘una vez paso el bus prendieron  la moto y salieron.
segun su  decir como ~a Alcanzarlos. De  tener _plena ceteza o manifestado -
~por ai  conductor - de!- >vbus © OSCAR ARMANDO' - PALLARES - AVILA, surge - el
interrogante  de como y . porque coincidan' .estos dos testimonios  en .~ un
aspecto  no  tan - relevante - o  trascendental como es &  haber llegado - ai
- hospital a llevar - a _Alguien,'por ' que - se sent/a maV coincidiendo  en la - hora- _
de  salda 'y en ja hora que presuntamente ‘vieron ‘el ‘ejército en la via. al
Hatilo, -esto es 6:30 .para 700 de la - noche tépico este que ~ni  solo
coinciden en ambas declaraCIQnes,,_ 'Sin'o que adema’_zs ) coincide ~con ia
namacion ~ de  ios .miitares en - cuanto a - _ia = hora:- en que  ocumieron - ios
hechos; de igual fnaneré, ‘no - se  puede déséstimar' o manifeStado por e
sefior MEJA ROJAS, 'dado - que hay un hallazgo - que  ftiene = relacion con lo
que observo hacia ios - dos” sujetos cuando - se encontraban en la "Y" - esto
es ¢€j destomillador encontrado en ¢  chalécé™  de la victima, el . cual tiene
relacion con o que  vio cuando se ’desplazaban hacia él  Cormegimiento - del -
Hatillo. :

Lafi scéiia est/ma que porno/haberiosmvest/gadores encontrado Ias _ _ , :
vainilas ~ de  las - munICIones gasfedas ~ por  fos. 'fnilitares " laéscena  de - ios _
hechos  haya ":sido:- ‘objefo  «de - montajes con el - fin de’ ‘simular - un  combate; y
deduce 'que ~ la. motocibleta no - fue. impactada = no” por ‘el  profesionalismo y
experiencia  de  los m/I/tares ~sino porque  esta _fLJe'* puesta -~ o  acomodada - en

ai fugar donde finaimente: se encontro ylieg - - 2 a.esta COHC[USfOﬁ por las _
versiones que nnden a/gunos » _de_ os-: /mpI/cados e que" dicen que, jos
agresores ies - d/sparan desde de : motoacletaye/losacaonan . de’ inmediato. -

dirigiendo - hada 'vJé v motoac/eta " ios dispams® “por . ello: el  representante  del -
-ente - acusador p/ensa = en Ja> éimulaaon detcbmbate - Se : debe  advertir que.:
~ tal conjetura resulta(desacertada -dado- que" son i B v fos m:smos ‘militares los

que aceptaron  haber d/sparado Cy dado de - baja & JESUS ELIECER  MEJA
PERDOMO; existen personas, como  OSCAR : ARMANDO ' PALLARES . AVILA-
(conductor del bus) .y ALBERTO/MEJIA ROJAS qwen_es " ubican a tos
militares  en la - via . "'que_‘ conduce del-_ Correglm/ento de ‘“ia . Loma”» al.  Hatillo

‘entre  las = 6:30 v 7.'00;;; de '.___Ia “noche; a _»en' sus” declaraCIones  los militares  son’

reiterativos  en-manifestar ‘que ‘en el . momento de iés hechds ia  situacion.
de visibildadera muy  poda pofque - estaba entre - oscuro - % ciato, ~ indicando
que . cuando obseNamn ' f[a " motocicleta  fe- h/C/eron la sefial  :de alfo
identificandose  como miembros del ejeI’CItO R Naoom/ ) y qUé - fue en ese

'momento en . que - Ibstipuiantesde  la motocicleta-  intentarar devolverse
accionando  'su arma de- fu_ego" en coritr“a ‘ de “ellos  y se _ cayeron . de la
* motocicleta; Soh " Claros Jos - militares en. man/festar " que ‘por - la poca
visibilidad que " tenian c,_!_irigian' 'sus’ dispéros ’ ;  -a /aSISI/uetas Ly ' jas  candeiitas
de jas- amas de whiego- que cfisparadan fos 'dos ‘Suietos. que: comeron en
direcciones contrarias; ademas, ) estos Ao - pudléibn  haber propiciado - una

escena  de  los  hechos  d i f e wmdoetamrcs CA R ARMANDO PALLARES" ‘
AVILA (conductor de! bus) cormoiiMSS W$ MEJIA ROJAS, aseg_uraron que

” Acta de levantamiento: de cadéver v:sxble a fc

?;égistfb* de cadena de custodia visible a folio
i1 del mismo cuaderno. ’
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tos  disparas  se  escucharen . paSado . Solo - unos . pocos  minutos  después  de
haberse  tropezado en ja - via con los . miltares;  a esa  misma  conclusion
llegamos Si de manera  detallada analizamos las -déscnbciones "gréﬁcas que
hacen  los  miltares, en ellas - se puede observar. que concuerdan en la
ubicacién  del cuemo de MEJA PERDONO, respects a “elos, respecto a la
moto y el charco, descn'pcién que ftambién' colncidé con o que en - su
declaracion  djo  haber observado PALLARES A VILA (coﬁductor del -bus) en
el  momento  que - tuvo - que regresarse  hacia el cOnegimiénto de la Loma
pocos minutos después de ios hechos. o '

La fiscalia _sostiehe quié, de.: ‘haber- ocumido - I6s: hechos - en. ai lugar sefialado
por los  miltares - jos  disparos  hubiesen’  sido  escuchado . por  los  pobladores
residentes en -fas = primeras casas ,de/pLie':bib, ‘lo :cual no- ocumé6, hecho  que
fue  verificado al  inspeccionar los  diferentes libros que lleva la - estacion  de
policia de la Loma. donde no aparece ninguna a  notacion ai  respecto;  Este
hecho consta en -.el. acta. de inspeccion . realizado el - 01.- dé diciembre de
2010, donde la - fiscalia -~ instructora ’dejé’ Aconstancia ~ qu&'  en el libro
denominado  minuta  de  guardia de apertura < 03 de ‘octubre : de’ 2007, donde
‘a folo- 23 ‘a 30 aparecen las anotaciones -del - dia: 07' de octubre de 2007,
pero  ninguna . ahbtaciéh respecto a - fa muerte ~dé | JESUS ~ ELIECER = MEJA

PERDONO, ~-asi  como - fampoco  aparecen en -los ~ lbros ~.de minuta  de
poblacién, libro de miriita-de servicio constante ni o - siquiera en el libro de
poligramas ~ enviados ~ ese’ dia.  La . carencia- de esa informacién - en jos libros

‘de repote y - control - de ~ la policia no puede ser atrbuida. de  ninguna
manera  como _ ‘hecho indicador en . ;Cdntra de- los integmtes. del pelotén
arafia 4, dado que segunconsta en - el Inbmie - de” camps FPJ11 de fecha
28 de , enero ~de 20 UM  susorito - por . el  investigador GREGORIO -
HERNANDEZ IGIRIQ, - .alli - .tampoco - aparecen . registros .- o anotaciones
algunas  relacionadas con  cunéis-  personas ‘de = nombre. | EDWIN -y  EVELIO,
quienes igual que JESUS ~ ELIECER ‘MEJA ~PERDONO perdieron la vida e 07
de octubre 2007 >:‘en el sec‘:torr de:- la ‘vl’a el deécahsa; '.‘falehcia, esté que .
seguramente  obedeci6  a " negligencia  por - parte" dé ios  sewidores de @ la-
policia  nacional - por- " haber  omitdo las  anotaciones ~ corespondientes, - pero
que en. ningin  momento ‘prueban que ‘los hechos no : hayan * ocumdo o  que
nos Indiquen siqL/iera ' q_Ue ‘ocumeron  en’ un . lugar  diferente o] en
circunstancias distintas a las que se conocen dentro de esta investigacion. '

Se hace ' larga - la  Usté e |, hechos indicadores que constiuyo - Ja fiscalia en
contra de . ios  seflores. JUAN:  DAVID TINJACA'."‘ ~GALEANO, WILIMAM = PEREZ.
PELAEZ, ALFRIDES ~ ~ORGZCO . CRESPO, .. AJHUN . EDINSON MARTINEZ
SUAREZ = JOSE  GREGORIO . MXTTQS. MANJARREZ ~ VICTOR = ALFONSO  LOPEZ
RIVERA,  FELIX JOSE - OLIVEROS GUERRA Y. JHON' LUIS PALACIO ZULETA
para  probar  su .. participa clé'n‘ de . la conducta:. de homicidio . en  persona
" protegida,  de  laque - resultaré - victima . -JESUSELIEUER  MEJA - PERDONO, y
para ello, también aportd .. el - ' informe © - de . /nspeccién . judicial de.
reconstruccion  de . los  hechos de fecha 02 .de. fébrero -de  2011%, en  ela
pariciparon ~ ‘como  pentos ~ RAMON - ALFONSO DAVl  [A-  CASTELLANOS,
DUGLAS ~ BELTRAN ~- OSORIO “ y  CRISTIAN = VILLABONA  PEREZ quienes
emitieron sus conceptos asi: ' -

79 Visible a folio 146147 CON°03.
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CRISTAN  VILLABONA -~ PEREZ  semvidor ~ judicial -~ integrante el

gupo  de  Balistica - del ~ CTI, en el informe_ investigador  de
- laboratorio FPJ—13 de fecha 14 de _ febrero de  201F" % concluy6;
Con . Ia ublcadon " del . iugar de ' joshechosquehicieronlos

servidores ~ de! ,Y'CU, . de  Valledupar, " indicando ‘_'el i sitio'r' dsdeel : dia
2007-10-07, fue baiado el hoy occiso JUSUS ELIECER MEJIA
- PERDONO y ubicahdo ej - sitio. donde - fuef hallada ‘ la  motocicleta, 'y -
de acorde a . la d/l/genCIa ' /nspeccién' jUdICIa/ con i’econstruccién de:
los hechos practicada &+ dia 02 de- febrero . de 2011, donde ios
miltares  ALFRIDES ~ QROZCO  CRESPO, - LOPEZ = RIVERA  VICTOR
_ALFONSO, ' -MARTINEZ. . SUAREZ _ JHON EDINSON, _ ‘NATIOS
- MANJARRES ~ JOSE ~ GREGORIOTIN ~ JACA GALEANO ~ JUAN-.DAVID,
rindieron - sus . verswnes _conSIstentes _en: a < fjacion de - jorgittides
cu desde el: sitio. donde vieron. lamot" longitudes de c/u“" desde
ei sitio - dénde disparai’én hasta el siti6 donde “quedo -ei- occiso,” se
establece  que & - lugar ~de los hechos - es,_:' ‘en tramo  recto
conformado  por  una - .via = sinf'" pavimentar y éreas  adyacentes = de
igual const/tuaon‘ qué la via,~ delimitada @ : ambos lados por cerca
y  alambre. - (ver .: _imégenes de'ia este. /nforme) qué  teniendo  en
“cuenta el - alcance - efectivo de 600 - metros _gque -posee . un fusil

‘GALIL, ~ calibre. " 556x45mmy los Vm/I/tares vc"yue' " asumieron-  haber
disparado - (ALFRIDESOROZCO CRESPO, . MATTOS = MANJARRES
JOSE GREGORIO TINJACA - GALEANO - Jizas A’ID) v a! no existir
" obstéculos ‘como _;;; 'végetéciéh » alta postes - mufosyetc ~entre . ellos
oy ei obCiSo' cualqwera dé ' ellos_ ' hub)ere ” /mpactado : con” - fos

__proyectiles d/sparados de © sus fusies, .l » hoy . occiso _ JESUS
ELIECER - -MEJA - PERDONO,  ocasionandola  las - lesiones  que  le
causaron la muerte, : v ' '

RAMON "ALFONSO  DAVILA  CASTELLANOS, - servidor -~ de . policia

- judicial - integrante del'. gupo  de Topografia d_él CTl, en- el informe
Investigadorde - CaMPo FPJ-H( TQPOGRAFIA ) de fecha 10 de.
~ febrero de 2U&J " report6 - los resultados Lde la act/wdad _
investigativa:  Para- i dia.: febrero ~© OZ de 11} @jas - 1735 ~ se
procede  a - realizar )'a_'_f inspeccion  judicial } al /ugar_ haciendo - el
ievantamienW fopograﬁco con.  la: estacion TOPCOM y©  dejando
puntos  fjos - para © realizar a. lnspeCCIon ‘en: las  horas  noctumas, -
-Se  toma - ié‘s;;"”: ~ posiciones donde -~ fue encontrado "“e'i' occiso y ja
motocicleta  por  funcionarios ~ déi  CTI,  luégo sé procede a  fa

localizacion de .'__..lés e versiones - del : pefsonal i del . ejercito que'
particip6 el dia .dé “jos - hechos, para esto  se '."hizo ‘uso de - GPS para
la toma AL dlstanEfaslargas- y cinta métrica en las cortas,  cada -

uno de ios vete/on/stas localiza - dénde s ; enoontraban ¢ con . jos
comparieros donde  obsend  Ja . moto - yPonde < obsend el occiso, |
algunos ~ manifestaron  .queesta  apreciacion jareal/zaron " en . horas
de fa manana, ~.del  oto dia  ai de ios hechos ya QUe el hecho
ocumo en horas :dé - la noche,: todo esto  queda - pIaSmédo 'ven ei
Bosqusjo  Topogréfico -y - ) en .este .y ~ con ayda - del

S1 Visible a folio 128-i 34 CoN°05. -
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programa  de Autocaden = la oficina se realiza el plano topogréfico

N°006 el cual se anexa.

DUGLAS - BELTRRN:  OSORIO,  sevidor de policia jucicial  integrante
del grupo . de LABICI" del CTI, fotografo judicial, cen. el informe
investigador de  Campo - FPJ-11 (FOTOGRAFIA)  de. fecha 08 de

febrero de - 2018, - report6 jos - re'sultadosr de . la actividad
investigativa: (Objeto dei - informe - fjacion - fotogréfica ~ a  diligencia
Judicial .de recreaCIon . Ida -ia-escena), se  recrean fotograﬁcamente

las  versiones de. ALFREDIS - OROZCO,” JHQN MARTINES ~ SUAREZ
JUAN ‘DA VID TIN JACA GALEANQ y JOSE GREGORIO MATTOS
MANJARREZ. - ' . *

Debe - el Despacho  reconocer ¢! - esfuerzo -hecho ' por ia ﬁscalla " para  probar
sus argumentos acusatorios, pero " contrario a - jo o man/festado por ella en
cuanto a. que “jos” Informes " rendidos . por ° ios" pentos - que  participaron  en

la reconstruccion ‘-_de .. ios. hechos ‘pehﬁitén ' corroborar los indicios que
- configur6  en - contra . de - loé  miltagS integrantes dei :peloton  arafia 4, este
talador ~ llega a  ja = conclusion ~que  eslos muestran una informacion

diferente  a  la - planteada por . ia fiscalia, de’  ninguna = manera - precisa - el
informe pericial ' - suscrito - por - CRISTIAN ‘ VILLABONA{ " (perito en balistica) -
que  ios.  hechos ' hayan: ocumido = en  las  cicunstancias . planteadas  en  ja -
acusacion, o _qué _Sine._ "'puede . observar es due coallis se conﬁnnan las
versiones de ios ‘militares 0 en cuanfo -a las “condiciones en que se

encontraba el lugar  de qu ' Hechos y'Ja manera . enqué estos  respondieron »
- al alaque . por : parte dg- jos motoacustas"" “rématando ef perifo con que ai__no
existir . _obstaculos __cémo ___ Megetacionafs, - __gOStesAmuros etc. *entre ellos %

el_.occiso. cualquiera de ellos hubiere iM___ .. - sgctado proyectiles
disparados.de sus fusiles, al oy occ:so JESUS ELIECER: MEJIA PERDOMO,

mgaaa@ﬁ__ﬂmoms@tle ' causaron; su_. muerta - hecho que fue -

aceptado por los m/smos militares cuandd “.en  diferentes oportunidades
manifestaron  que  si - dispararon  sus  .amas dé - dotacion, pero - que no
lograron percibir 8| .~ habian . impactado - él pbjetiyb’j " a  gual  conclusion

iiegamos  con -ei-. andlisis - dei informe  suscrito  por RAMON. ALFONSO  DAVILA
(Perito  en topograf"a) 'que_ reéliz'o'r cada uno de ios ~pianos de " acuerdo a las
descripciones 0 - versiones -dadas ‘por /osmmtares " ‘donde no S se- observa-
variacion algunaencuanto. _a <ja.  ubicacionide ia- motb; dei occiso-  respecto
de ellos, - los- cuales coinciden - con - fas . pnmeras  _ grafica que - de ia escena
hicieron  ios - integrantes  déi  peloton  miltar Arafia  4; . con la- vanacion  de
que en ios dibuos topograficos realizado por el - perito” se . obvio el charco
que  segun - los  militara : los ”Separaba' 7 de- /os - motoc:c/lstas ahora bien, en
la  fjacion - fotogréfica Cde déf d///genCIa - judicial;‘ “de recreaaon .de - ja escena
que  hace . DOUGLAS BELTRAN OSORIO, ~ fotégrafo '_ ' Jud/qa/, una  vez mas se
corroboran las - circunstancias de . muy - pdca-';' visibilidad - manifestada “por los
militares, 'y~ ai ' mismo : tiempo ‘se ~ verificd que “deédé el punto - donde - se. -
encontraba ‘el . soldado ' regular - ALFRIDEZ . OROZCO/ - puntero  del lado
izquierdo  podia _d/_'visar' ilde  Jejos una  luz*, - lo ,-_: mismo ~ “ocume  con ia
perspectiva  que ‘tenian “ios ~ soidatios - JHON. - MARTINEZ =~ SUAREZ . LOPEZ
RIVERA 'y &  teniente  TINJAC&nGAVSANQ “respecto  la ~ motocicleta y  las
condiciones precarias de vfs/biti30idpn3Mquya es: eia oscuridadse ‘

83 Visible afolio i 55-1 6 i Co N°05. -
84 Imagen 5 foiio 157 Co N°05.




S

-Saumia Condenatoria JUAN DAVID TINJACA GALEANO Y OTROS

Delito: Homicidio En Persona Protegida. -
Radicado: 20~178-3104~001 -20/1 -00024

logran . observar las silueteas tal como  en  diferentes’ oportunidades o
manifestaron tos integrahtesvde/’ g/upb castrense. . .
Debe adverti('se__' 'que ja.  diligencia - de reconétrucdén de  los hechos fue
realizada el 02 ‘de - febrero dé 2011, es deci un . poco - més de tres  arios
después a la fecha. de ocumencia de los  hechos, donde. la  escena  estuvo
sometida a una. ser/eaecamb/os como amp/:ac:on y - mejora ',dev_ la  via
como jo man/festo el soldado  regular . ALFRIDES ORGZCO CRESPO®, - y
como ‘_se' puede ver eén las fOtografias' ' relacionadas " dentro “de. Ja inspeccion
de reconstruccion de ios hechos, = que cqmparadas con la que fueron
tomadas  durante  ja B inSpecCiéh judicial”  de cadaver aii  dia siguienté de - los.
hechos®  muestran  un - significativo cambio,  por o i'lq'ué © las  distancias  dadas
por  ios  uniformados -no - se  pueden pretender - tan  precisas, méxime . si .
muchos de - ellos’ tomaron - como - referencia aun en  la  oscuridad  los  charcos
existentes en  Ja . via, producto de las fuertes lluvias ~que  habian - caido  dias
anteriores.  No Je . asiste - razon a ja representante: del ente acusador,
cuando - afima en sus ~ alegatos qué - para ios militares " Ja visibilidad

" resutaba nula no solo  por la oscuidad = de Ja noche, sino  también  porque

ai transitar los - camos - por: ésa via déstapéda -sé producia  abundante . polvo,
‘esta es una situacion ‘que ‘-a o mejor pudo haber _ sido  percibida el ‘dia 02 -
de  febrero de 2011 - fecha en que realizaron  ja  inspeccion  judicial  de
reconstruccion de = ios hechos “io. que no _pudo - haber  ocurrido el 07 - de
octubre de 2007, fecha de ocurrencia  de “los - hechos dado ~ que segun . lo
manifestaron  ios "‘lntegrantes'  dei - peloton arafia  4,. ei- dia anterior a los
hechos  habia ~ estada loviendo, 'y  que ~ese, ‘mismo dia de los  hechos
también  habia  llovido, -condicion  climdtica  que consta en el repote  dei
Instituto de Hidrologia, - - Meteorolog/a y Estudios vAmbiéntaIes IDEAM,
donde  certifica  queeidia:Q6  de Uctubre de '2'OL'_]7,", hubo ~ lluvia- torrencial  en
ei  Municipio de * El © Pas6’ con una preCIpltaCIon de  67.5mm y el dia siete  dei
mismo mes 'y aﬁo; hubo:: 'Lma_ lHluvia l/ger_a con  7.5mm.  .Se explica asi - la

. abundante ‘humedad de {a  carretera, inciuso -_alrededor -dei cuerpo de

MEJIA  PERDONO®  8: dé igual manera se. observa alrededor  del: cuemo — dé!
occiso en ja arena 'mOjada_' ja  presencia de-séngre89, .Jo -'qu; descarta ia
teoria de atisencla de lago he - . . R mét_:’co_ expuesta por Ja fiscalia para ' _ _
configurar  en  contra ‘de - Jos: miitares  ofro - hecha . Indicador.  Este -es  ofro
aspecto en e que cOhéiderémos, sé ‘equivocd - la. 'ﬁsbal_ia-.; en  su apreciacion,
al no tener en ' cuenta - quepf Ias condiciones i del tehen_o " donde queds el '
cuepo de - MEJA - PERUQNO ia- sangre  fue absorb/da por la arené  dejando
la pigmentacion hemética 'sobre' esta, que ademés - fue desvanecida o)
diluida por ei agua de: lluvia: pudo haber - caidg - sobre ‘esa grea, ‘tal como se
observa en las ‘fotografias - dei - informe investigador ~ de - campo ~ FP3-11, a
folio 47 dei cuademoorigina i N°04.

Insiste  Ja  sefiora " fiscal ° que  hubo 'manlpdla'cién dé - ja N escena. dei  crimen,
dado que - en - _fa_s ‘ fotograf"as " allegadas - alprocesoaparece - que JESUS
ELIECER MEJA PERDONO -tenia puesto un casco . de - motociclista e cual se

_observa intacto a ‘pésar' de Ja caida -y de jas IeSIQnes dqe_ presenta - el
- cadaver, ésto haCIendo réferéncia a que MEJIA PERUOMO, recibié disparos -

85 Informe de inspeccion judicial de rec6iismiCGIOnj;e chéGltéS o 12'441"27 GON<05.

8 Investigador de campo 3FPJAH..bE FEGHA,""A431-2010, visible a follo 47-54 Co N°4, .
87 Informe investigador de campo FPJ-1 de fechag idA'm*O* |magenes extraidas del
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en - ja cabeza Como-tse))éstabléce, en Ia ~ necropsia/ o que : e resulfa
imposible,  cormoborando  que - se - tratb de un  montage y - el casco fe fue
colocado  post  mortero i '-.C_c'_)'ncsano criterio.  unavez mas'-.“ encontramos que la

fiscalia se - equivoca - em,dy  apreciacion, - . que ~ quienes . realizan I
Inspeccién judicialde - caddver no  son  lo ftiintares: sino dos  investigadores
EDUARDO  MENDEZGUERRERU y* JOSE . LUIS  VIDmidiBUS = CONTRERAS, las.
personas encargadas 08 -“realizaractividades /nvesf/gat/vas como: o

inspeccion técnica a cadaver 3 - busqueda -de: eiementos pmbatcmos,
recoleccion del cuerpo ‘ descnpaon de-heridas,. de, prendas ~ de . vestir del

occiso, entre otras activiéadéé, yson eIIo_s gm s eaes manifi SSE'BH

JOSE LUIS VILLALOBOS CONTRERASQO Invest/gador de C TI de

* ifaliedupar, que se 1‘681520 mspecc;on tecmca a cadaver con -
asocio de'la juez —noventa de Va//Wuparyr" e r:endo €Omo. f?Of‘ 8 .de
 inicio ja repon‘adaen jetactade ladMm gencia: dfez y quince de la
mafiana, quer::para jaste tipo:de"; '§"nerall‘|'7"f3|59 56! (] a‘:!:genc;a
+requieren dos horas i} /para rea//zarel leva hOm/ento d" R o i’ cadaver, .
que de acuerdPvedn. el jproeedlﬁ‘ilentu jest o debza haber sido
entregado al médico legista en tumo dei nospIM deEl - ' o Mun fCipaf
Paso, Cesar, jeohysu1respect/va cadena -de : o 2’.‘é:ustodia‘, -Q‘ue no
eVIdenCIO sena/es—de torttira én é/ OCCISO7/O jun/co que obsen/é-.

fueron fas he0"|as N 35!6‘! ef? difef" Eﬂf€$ ﬁ f’fes deif CUEF’ pﬁ taies*_ o

como - brazo y - las demas 'q'uér se descnben “en misma . acta;.
luego dé - reallzar _I_a$’ d///genCIas dé ,ngor tales __i como - ei registro - de

necrodactUIaye/ d/,lgenc,amento deM = . o respectzva acta de

' /e\fantam/enw de cadéver, fue émbaiado.én una bolsa pié = stica,
asimismo /ndlea . Cfﬂ’e ef cadaver estaba como uh charwyel T
terreno era bastahte arendSu y humedo pero que ei cadaver no ) :
fue :.arrastradonen ninguin momento" PER g S&ft&ﬁd@ {?U&‘ fo- - més g
probablees -que el cadaver st < f "‘v haya fmpregnaafo de -estos
materiales y/as_/hendaque observo son m: co munes en cadaveres
‘que han sido jmpactedoSrporproyecta de arma dé fuego de Iar—go - '_ oo

 alcance, diif niismb manifestoipue ia pamona idonea R "_.._Aésﬁ-'ei-:_médfco
legista no éf y que de héber obsefvado alguna stua . o - cién-irregular _
-reIaCIOnada con el cuerpo la hubiese cons"liacld énel respectlvo I S ’

- Informe. . -

. e

 EDUARDOMEN DEZ GUERRERO” Investfgadar deicTl

manifesté qué la d/lldenCIa de o mspeccwn 8 c:adaver i:’?iCJO ‘a Ias
diez de la manana ' oconal acompanam/ento e 6 a: juez - 90 ~ de
instruccion mlI/tar eI/dla os' ‘de : octubre ~ de: v2&O7, . j-elterando cada
" uno ‘detalbeswdedos porel . investgador | VILALOBOS
CONTRERAS " éindico g respecto . adasrséfiégiéSde - Ctotura que
refiere ja fiscalia qué todo quedo cdh L . s:gnado éf el acta.de :
mspeccronacadaveryqueaesteas o :mp/e wsta I?O se ie vio

nada relacionado con una ton‘ura que de haber existido ese t/po

-59 Asiconstaen el actafie mspecmon jud|C|aI delfep, "0 fecha OS ubre do SOOT"Vlsble a f0|IO 5
9OONN 1. _ we
* Declaracién visiblea: foi:o 16‘.’468 deE Co
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practicara la - necropsia' fue ratificado por el DoctOr_ GUSTAVO ADOLFO

OCHOA  MANSARREZ' %, = quien  para la “ época fungia como- médico  del
Hospital ~ del  Paso, »Ce'sar, - asegurando que cuando llegd a Ja morgue . en -
compafniia del - odontélogo  les - entregaron el é&tta. de  levantamiento, pero  en

ese momento llegd el hemmano y. se opuso - a 'que le  hicieran la  necropsia,

que ya habia  hablado. con V'Ia inspectora 'y  aportd "~ un  comunicado  suscrito

por la Doctora LIBIA ‘NARVAEZ en ‘el qué decia que el sefior debia ser
trasladado a ia fiscalia = de Codazzi para que se le  practicara 1a  necropsia; .
manifiesta el .galeno  que - el cuepo del occiso  tenia  rigidez  cadavérica, una
herida de ama - de . fuego - en. brazo sin poder recordar cual brazo y ofras en

el cuetpo . a nivel de. térax -y que e sefior FELIPE no le pemité que

realizara la hecropSia; al - mismo 'tiempb asequra el ga/eno' - no  haber Vvisto

sefiales de  tortura que o unico - que  pudo observar  fue ~que la  persona

habia  muerto  por ama de “fuego, que si se veian 'Ids morefones -en las
heridas cuando la  bala en_tfa porque se derrama sangre al  romper los
vasos -y tejidos. ~ Del ~ retiro del cadaver - de JESUS ELIECER MEDIA

PERDOMO, aporté copla de - la  disposicion - finaf  dé!  cadéver donde  consta

que este fue retirado -por  FELIPE . RODRIGUEZ PERDOMO y que este no

dej6  realizar la. necropsia, que  solicitd  permiso a la  inspectora  central  de

policia para realizar ja necropsia en Codazzi. ’

Con todo lo anterior . queda - claro ~que JESUS. ELIECER' MEJA  PERDOMO, no -
presentaba  sefiales de‘ tortura ‘a" -que - hizo referencia * la - fiscalia . pues  estas
no fueron observadas en hingan r'noménto ni por los investigadores que R

- participaron en ef Ievantémiento de cadaver, ni por el Doctor OCHOA
MANJARREZ g_aléno al  que . le habia "~ sido asignada - la  realizacion de la
necropsia, ~ mucho  menos que MEJIA - PERDOMO, hubiese recibido. impactos
de ama de . fuego -en-. Ia_" cara. 0 en ja cabeza como .jo sostuvo la fiscalia
dentro de  sus - alégatos ; _Ibs - cuales : " sustento  partiendo de’ jo dicho - por la
sefiora BETTY ~ISABEL IBARRA PEREZ y “de . ios hallaégos a residuos de
material  de  'plomo” en el  craneo del . cadéver  examinado  por el  Dr.
ALBERTO NAVARRO JULIO, dictamen y testimonio que no serdn - tenidos en
cuenta y  mucho menos - ya/orado pOrque “no »hay -_'Cerfeza, de que ese’
cadaver  comesponda a - JESUS  ELIECER ~MEJA ~ PERDOMO  por - todas las
inconsistencia  de  tipo 'técnico, ‘ juridico 'y logistica en - su  desarrolio, es ¢l
mismo  médico  forense que  confontado ~ su - examen - con las  fotos fomadas
ei dia de levantamiento dell cadaver  sefala fehacientemente que no se .
trata bel mismo  dado - q"ue‘ ios  hallazgos por el encontrado no  concuerdan
con fas heridas ~ que dejan - ios. proyecties de -ama ‘de fuego - en la cabeza,
como - también ~lo  sedalan - ios investigadores - quienes  repitieron que las
lesiones observadas por e]ios se encontraban plasmadas en el acta de
le va atamiento- decada ver 084 de fecha 08 de octubre de 2007, lesiones
que de  haberas- ' tefiido MEJIA  PERDOMO, también - hubiesen  sido  notadas
por el galeno- y hasta por e mismo FELIPE =~ RODRIGUEZ PERDOMO,  quien
en ningin momento hizo referencia a -herida en la caa o en la cabeza, el
casco le fue - retirado - por - el Villalobos - -del CTl . péra- Iniciar . el proceso de
Identificacion y levaritamiento del cadaver en la - escena del crimen, ~  quien
en su  declaracion  sefialo ';;qUe . de’ haberlas visto‘:,, las hubieré,_ sefialado. El
argumento de la ﬁscalia'-_(espeé$"’rnQ£edeﬁ"ﬁdaﬂ de  esasheridas en la cara
o en a cabeza,  fermina . déYdefruOndfse cuando - - se  observan = las
diferentes fotografias que repésmjdentro® dele é?é_ellas las '

95 Declaracion visible a folio 171-173 dé! CON®02.
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que contiere. & ,nformede/nvest/gadordecampoFPj—11  de 'fecha 26 de

mayo - de: 2010% - Ias_ : cuales fueron extra/das - del caset donde quedaron
fladas .. la inspeccién j&ﬁﬁﬁg&ﬁesde levantamiento qede
cadaver, alli se ve mddmh" { -con !as mISEdas caracter/stlcas dadas por ios o
 uniformados, /nvest/gadoras/ ‘6l Doctor UCHOA. MAMJARRIEZ ~ y - hasta  por -
- los mismos familiaresvddJESUS ELIECERM - E}IA PERDOMO -6l cual no
' presenta ningtin tjpo de/eSIon enla cédazmd oo T !’OSi’I‘G de alll gue Jafiscalia

no haya observado - /mpactos dﬂsﬂen E éI__'- _ "Cééco, :nfo : porgue  éste.  hubiese " »

sido  colocado - .pot /Gsrm/uta/ds _ éh él - lugar de - ios" hechos_. sino- porque” -
ningtin Impacto dé ardia dé fuego reC/b/o en Ia cabeza ME3IA *PERDONO -

- oo . aspectépuéTémbiéh pueda ' c/amjpamM/DespaChdes . b_”qu‘e' © 4. JESUS.

ELIECER. ~MEJA pr/dOONOjvlen m n/ngun momento - e fue  practicada
necropsia a/guna"7 Jp’\'es"lCcon/o- lo manifiaitans - " ) ,'; E!S pr (‘J,OIOS famlllares .
FELIPE =~ R4&RIGUEZ - PERDONO, - hennanodelocasdretlro e ~ciepo  con - la
anuencia - dé .. ‘ja Inspeddrade fﬁallaay 86 comprome&oa © que. se ja
realizarian ~en el mun/c1p/o Cldet Codazz/ donde segun " jo' manifestado cpor el
mismo no se-/e pract/coporque no . ' - T encontro:‘j; usen ia: f?iC!&‘I‘ &Y autorizoa

los de la fuheranaparecpue prepamran elc _ o uerps y io /feVO asucasa
. matema dandole sepu:tura al dia s:gu;ente y o . v |

Con respecto: e /nfor'fné-f _"“'beﬁcia/‘ | de necropSIa N°201001012001300002796 e
~de ~ fecha - 02: de Junis de . }2010  suscrito. por _é/ Med/co * Forense: ALBERTO

© NAVARRO JULIO, dopde segun , CO!?SEB 58 fe. act::co necrops:a post
mortem a Jos restos de JESUS ELIECER : o MEJIAL*:PERQOMO, nmguna Claridad

aporta sobredas _ JeSIones"hconhadas"dado:que"pa[ como - ,/o manlfesto el
misrrio - perito en - a g o ¢ se pudo B establecer la trayectona . de”
jos proyectlles i ~por - ek

se - encontro el Cuerpoexhumado “priméro” porque ﬁo - poseia ' tineles  de.
sangre ysegundo lo curtldo que sd én’ Y ‘ : contraba la p/e’a/os huesos; - P
quédando “la tal 10 . lo man/festaron » & ‘los defensores Ly el -
representante del m/nlsteno pud//co e/" cuan R 7 f.'O -8 ,[3 p!ena Jddentidad . del »
cadaver, dado ' qUé por"_. ' cant/dad "i'dé n /nconSIStenCIas encontradas  no  fue -
posible aternizar’ m ' concertezaen o quef‘ él ,' cuerpo ) exhumado _ COrfeSpondiera

rea/menteaJESUSELIECERNEJ/APERDOMO/UnadeesasmcanSIstendas : e :
radic6 -en - €l cnteno quelnnde med/co NAVARRO JULIO <en- ‘su  dictamen,

“donde.  deja constanCIa no e hal/azgos iy céftéébdﬁdié a que el
-cadéver exhumado ten/a _ s ¢ det proced/m/ento de > necropsia, “ cuando - tal -
como . sé dijo antenonnente / asit jo man/festaron' 753"52 fam/l/ares ~de . JESUS

CELIECER, va ' . esté 'j'f no "'l}ére'a 'tIZaron d/cho proded/m/ento “asi | mismo  se
describen  “efi eldlctamen unas lesiones” - a4 -mveVde/cabe'\atencontrando'\ en . -
ei ¢raneo fmgmehtos deproy eci?!es de lguai “"manera se descnben unas
IeSIonesan/ve/demaxnarsupenor yque segum" i ‘ man;festo el med/co

perito el eatféverfo? dr;a que hat:erse deformado porque presentaba

0 FoIio47yssCoN°04- omy oy

bl ?Nozowoz azzaoaz 000323 que reposa

. "JESUS: EUECER MEJIA PERDONO ypor endel n"J":""O"&aIpyt" proceso :tm:y a[pesar que en elld refieren “ei
acta de Jnspecc:on ) 084"07 d:cbapaasa sepv"M’“‘""""MttlJ:aa pur el;mZgadoZUPenal Mititar y' no por
el Juzgado 90 ‘como-xx>rfesfioridiQ iAichimédtABAAAajil
descrlpclones del- occiso; su indumentaria: entre" onan.en nada:conios: due'-poseia quien resulté

estadOIda descompOSIC/on en que .

S: actuac:ones esto-sin dejar de.lado que las. .
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demasiadas  lesiones en la  cabeza, = lesiones ‘que _ en  ningin - momento  se
observan  en el registro - fotogréfico realizado - durante ‘Ia_ - inspeccién y
levantamiento  de  cadaveh reallzadd al 08- de ‘octubre de 2007, ‘fo que nos
pemmite  pensar como - hecho  probable qué ‘nos  encontremos  frente a  un
cadaver diferente Cai .de . JESUS ELfECER, en esté - punto comparte el
despacho lo - planteado bor . - sefior - ProcUraddr " delegado en lo -Penal 'y
algunos defensores en cuanto que nfnguna cenfn . o o a;f;hay_ sobre la plena

\identidad  del cadéver ‘exhumado, sobre” todo  si “son’ mU'Chas' y  notables las

inconsistencia - que se_' -d/e ron -ai - rotula "o, errores que - solo” se “hubiesen
podido  subsanar con la + plena identificacion ""T__de/ cadaver a-jtravés  de la
prueba de AUN, -con. la que ~se hubiese pédido aclarar sin  equivoco a/gLIno. .
si en realidad el ,cada\"/elr ~ exhumado correspondia ME&M PERDONO. - De
aqUi, » qué _”v,nob ’/e - aslsta - " razon | 3‘ ~a_ ja sefiora F/scal ~ pues _ contraio a . lo
aseverado  por ella no . exrste ~Claridad en ‘cuanto a "; fa - descripcion  de la
heridas  y - menos -aari sﬁracemos “un - cotegjo: entre " el a/bum fotogranco de

/evantamiénto : de caqéver y das lesiones  quie - 'sé 'daScntas por el médico -
forense, ~dado que no pueda ~asegurar que e _caddver ai que se e
practico ' necropsia oorrespond/a como o-aseguro Ja fiscalia a JESUS

- ELIECER MEJIA PERDONO. »

‘Después ~ de dar: repuesta a - '_ca.da ©uno  de -/QS" ."'}'ntenagantas ‘planteados  por

la  fiscalia - 'y  concreta "f aspectos  puntuales ‘de * la  TiPICIDAD  debemos

Vsenalar que - se encuentra : - pfibado el B aspecto bbjei‘i\)o del tipo _ penal de _

Homicidio ~ en persona pmtégida"‘ ‘en fanto  que el delto- de  homicidio -
consiste - en una: “accion” * dolosa ' encam/nada a: :s'upﬂmir' ‘ia *vida de. oftro
conciudadano, muy a Jfasar' de que -a’ MEJIA. PERDONO, . rio” le fue realizada
necropsia .~ médico legal ,.con -__e/ fin de determ:nar la trayectornia de . los
proyectiles y. con ~ello i preCIsar " -ia'v'- causa - de muertef no- se puede  concluir
como aseguran  varios de los defensores. qie la- causa de la  muerte no - se
pudo  determinar, c_:uando'r es evidente  que  -esta - se . produyio " por - los
mlltples ~ ‘disparos  déarma-dé fuego que ‘peste récibi6  por  pate de  los
integrantes ~ del  grupo ‘castrense.  Asi 'queda ) COr)signadb en. e acta de
inspeccion  a . caddver 'y ' encada una de Jas vers:onesde Io_s_r integrantes ~ del .
peloton  Arafia 4/ por Jo'_ que" Pirguna ~ discusich- debe planteém®  frente  a -
que  hubo - supreSio’n - dé:'l? &/idale quien . respondia ai . nombre  de  JESUS
ELIECER MEJIA PERDONO V_alor juridicQ  tutélado en la - ley penal 'y ‘en Ia
Constitucion Potficap ~ . &l hecho muerte - fue  imprescindiblemente
demostrado .- objetivamente” dentro del proceso, dado - que no
necesariamente y - sea - .Marifa legal, - que & hecho muertev deba ser
acreditado con "‘/a necropSIa médica®, esta " prueba - es _ necesaria para
acreditar ~ causas /ntr/nsecas - de trayectona " del - proyectil y establecer
circunstanciés prewas a su - muerte ' respecto  a- iasv'f pOSIC/ones' de  victma y
victimario  y  calidad  -dé - jas. amas’ dé fuego utiizadas,  aqui  hay  confesion
del  hecho ™ naturaiistito ~ muerte ~ a- Causa -de pmyectlles de ama de- fuegd
disparadas por/os acusados, asi quedo plasmado en sus /njuradas yen" ‘ ) ' '

"Ei suscrito j uez desechara el Testimonio del médico. Legista: DrA. ALBERTO 'JULIO 'NA VARO y por ende su
base de opinién. pericial, dado qe -es clerto y no ‘son conjeturas deliestigQi-: Sino - que es a apreciacion cientifica -

“de! - médico sobre -ei cadaver examlnado es | """l"l"p"tooentldee atadue, Y, asi jo -afima -el médico,

es que a é no le consta que “éste ' ‘co iMIdeIIeludadano JESLIS ELIECER MEJIA PERDOMO
Y VIERTE SU mFORME SOBRR LO Q- U i nma, , que “ese dictamen y testimonio _de
acreditacion no ‘inciden para probar .con _ certe ‘
MEJIA PERDOMO por parte del peloton aiada,
sentencia,

prueba se desechara como soporte de esta

- de.” octubre de 2007 lo era ' JESUS ELICER - -
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informe = de  inspeccion  a. ‘caddver - por  funcionarios del . CTl,  como  también

su plena identificacion -e . individualizacion a -_ través de la = prueba de -
necrodactiia  realizadas por  CTl  mediante cotegjo de las  huellas dactilares  a

ia  persona .dada de - baja . el 7 de octubre y sus improntas dactiares en la

Registraduria  nacional del  estado civil, que - sin duda alguna corresponden

a fia persona que se inscribi6 en el registo civi de  nacimiento- como JESUS

ALBERTO MEJIA PERDONO. '

Ahora  bien, desde.,-6f  punto’ de vista de  iah dogmatica’ juridicaf penal, es
relevante determinar si .- hecho - muerte. naturalistico debidamente
 acreditado  corresponde  a -una accion  tipica de -parte -de - los sefiores JUAN
DAVID T/NJACA - GALEANO, .. WILLIAM - PEREZ = PELAEZ, ALFRIDES OROZCO
CRESPO, - JHON . EDINSON , MARTINEZ =~ SUAREZ, - JOSE' GREGORIO  MATTOS
MANJARREZ, VICTOR ALFONSO LOPEZ ‘ - RIVERA, FELIX JOSE " OLIVEROS
GUERRA Y JHON LUIS PALACIO ZULETA integrantes - del _ peloton  Arafia 4,
adscrito al  Batallon  Especial  Energético  y . Vial N2 . CR  JOSE MARIA
CANCINO,  con sede en ia‘- Jagua de Ibirico, Ceéar,,__ a titulo de coautores
como ios sefialo ia fiscalia. general de ia  nacién, cuando  solicto  condena
para ellos al  presentar ese hecho ‘como una accion concertada y
eminentemente " dolosa, ai - sefialar que ia misma se produjo  fuera de ia
escena de los N hec_ho_s levantados en indagatoria, ‘levantamiento  del
caddver y  deméds _elementos  matena Cles .de prueba ~0 .- contrario ~a . esa

postura, esa - accion . cOrreépohde v a . una ~accion '/egitima' "de'! estado a. .
través de é_us fUériés " miltares " que . en - ejercicio  dé  su funciéon
constitucional’® ~ “en - ja - defensa  de  ia. soberania,  ia  independencia,  ia .
integridad del vlter'ﬁtorio, " - nacional y . del orden cohstitucional,' que en
desarrollo  de ésas - misiones ~ tienen el . deber legal- como © funcion  basica
garantzar  ei -~ pleno gjercido ,de - jos . derechos y libertades ~ de  caracter

colectivo y estructural que ) les permita . a los ciudadanos una  convivencia
arménica™®’ por parte de ios asociados. S '

Ai refomar todo e conunfo de ia - operacion donde *-se do muete al
ciudadano  JESUS - ELIECER QMEJIA '~ PERDONO ~encontramos  que esta  tiene
su asiento juridico' y Tactico =~ en : ja.  orden - misional - emitida Cpor . e
Comandante dei  Batallon Energéticd y - Vial No 2 .'CR JOSE  MARIA

CANCINO, ~ Mayor ° JUAN  GmLLERMO  MUNEmPIEDRAHITA  conocida como

la OPERACION SOBERANIA,:  MISION  ticaca 172 Océano, CON ~FECHA DEL
1 DE OCTUBRE DE 2007, PAPA: EL REGISTRO Y CONTROL. TERRITORIAL
DE LA ZONA, control ‘de esa zona se le asigné a la. companla ARANA 4 al
mando -del ‘teniente  TINJACA y los - soldados WILLAM PEREZ PELAEZ,
ALFRIDES OROZCO k'“CRESPO, JHON EDINSON .© MARTINEZ SUAREZ JOSE
GREGORIO 'M'A7TOS : MANJARREZ VICTOR ‘ALFONSO -LOPEZ" RIVERA, -~ FELIX
JOSE OLIVEROS GUERRA Y JHON - LUIS PALACIO ZULETA, quienes -en ia
intercesion  viaf que conduce del comegimiento dé f Ha tillo a la- Loma se
deron de frente “.con dos individuos que . accionaron sus -ammas de  fuego  en
conta de la tropa qu:enes " reaccionaron  -al !ataque Y produleron Ja  muerte
de uno de elos, identificado  posteriomente .como = JESUS ~ ELIECER . MEJA
'PERDONO, - integrantes dé! peloton ‘Arafia -4, adscriito . al ' Batallon Especial
Energético y Vial ~N°2 . CR. JOSEMABIA"GANGINOJ con sede en la Jagua de
Ibirico, Cesar. ;

100Articulo2i7 Constitucional . R
101 SENTENCIA su-i 184 de 2001 MR EduardE"onteaI#g“‘ ié
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No es de recibo para estesarwdor senalar con cartaza que esa conducta ‘ L
como accién fnalddedfte&entarasay o maerte como un faiso pos:ttvo

constituya lina accion éridi jreiemhté ai defechap™ A . nal pOi‘“ ausencia gel
elemento intéhclonai- :"y . ‘€oghdstlinm - 5doio’"_ P elemento - esencial para
enrostrar Ia tipicldad subjet/va de la conducta de Hora - L o _ R icidio .en Persona
Protegida, sin refenfnos a los element E'-‘jpe-‘;. “nconflicto *. armado” .y ~ de

 "persona proteQda’ "pUe: ~los defn/o dg R "f'v~f[$’_i:fé§k'a_:'é’f‘!’-}:;bt!‘é??be'tét‘m?ﬁ(}ﬁ enla

~ resolucion de acusacion y no' son Objetos de d/scu310n T T :
Eni‘enceS"habrapuépaitirdédéé"éhsé ) . o ﬁanz&s deria doctring, juﬁsph;dencia",
constitucionaipara'‘déhnir e- dia:f: porjue i B {5 {a def‘mc:fon qae trae el

estatuto de la -Corte-: Penal JntefnaCIona/sobre el elemento /ntenaonal (No '
‘dolo como lo llamamos nosotrosj enSu an‘/culo 30 que a su letra d/ce '
‘Numeralt-dSalvo d/spOSIC/on e contrano/ena p ' SR
responsabiéypodra ser penadepufU cr/rhen decom .

ona. serd penalmente
'petencza d€ Ja corte ’

dnicamente ~ ..siactda cendatendon Yoo conoc;m/ento e los -~ elemento’
" materiales  déi cnmen ‘ Numerat '_'__P,'. :A' /os “efectos del 'p)‘esenté - articulo,  se
entiende que} actua Jntencluna/mehte ) pUIem }e"/pnnrelau6n ' ~con  una .
conducta, . : sé o Wéﬁﬁf _"féte; Coebp Enre/aaancan . una

consecuencia/ Sé" propone "causada 0 'esf' consc:ente ‘dé -'que 'sei-' produc:ra en .
‘de " los écimientos. - - Numeral . 3. A . losrefectos.  del

. presenteartm/o/popfconta , -co‘n den CIadeque
-existe ufia CIrcunstanCIa [ Se a de clrpnacorl.é&:uen a en eI curso - e _
- normal de I0S aconted/m/enbOSI Mspala® ~ ~ - ras a. --sai‘)*’fén_’das” Y "con

conocimiento” 6 entenderan ' -,éﬁ &8 mismo SEntifdr Este  ambcufie se

aplica a . Jos crlmeneSIde- guena/¢ _es  decir en éh cmtexto de un -conflicto.

amado /ntemacldna/"jpuepuede o “ser aOcadb . fa"r_., s connac/ona/es -~ que lo
_ejééufan en. - elcontext01de/ g 'c':onﬂ/cto annado L _hb, /ntemaCIOnaI “bajo - las
condtc:ones— 'que-/se ‘ mqwetehpatap/fo- conforme a'/‘ ca 3 - comun Coan
los - cuatro o convenlos lnebra deII2 de‘ agosto i dé 1949 “incluidos "~ como

crimenes  'de guerraen - II’ICISO M, 2 y - 2e de/ ' an‘/culo 80 del estatuto de -
Roma, - y- tan/mportan tesu feferenc:a ‘ cuando ol m/smo estatute‘ y el
articulo 3 -comun senalan Nada S dé o d/spuesto parrafos x y 2
afectaré la respmsab/llndf que /ncumbe at/ndog T o ”:obfemo dé mantenerel

orden publico en éi estado y defe 7der /a un/dad e lntegndad de /a e
. temitorial dei estadoporcua/qu:ermed/o &g/tlmOI o :

7o

Entonces afififames que ja operaCIon Gceano es. una o | perac:on fé‘g!i‘fma .

acorde condas normas/‘ymanua/es" B e p&f‘& tal efecto ha d/senado eI _

Ministerio de défensa, ai cual pord/spOSIC/on const/tuaonal ie corresponde '
el Monopolio de:asarmasef""‘" o leste pals; eneste mismmocontexto habra

que dlscem/r si é'[ usbdeesasarmas ' estaba ' autunzado ‘pOr el . estado y‘.

v correspOhden _' a. - un - -, m/n/mo "’a,'j; E ;os o ésto/? ¢,tes ‘o instrumentos
 ifitémacionalés  qué _,aden referenCIa 'adiéé. ebmponlam/ento que .- deben -
- asumir ios func:onanos encargados de hacenc FRENI _ ' 7, pifr fa leym?— Y ios '

principios basicosPobre? _ ' .emﬁ?eo iela f uerza yd eA rmAa s d e fuego703 este
ultimo cédigo consagra Pomo pnnc:p/o numero . -Ei pnnc:p/o de N . :
licitud):segun el cual ios func/pj bi jp"argados'de hacer cumplir la /ey '

m  2Codigo de Conducta para’ funclonanos Encar pI|r ia Ley, adoptado por Resoluclon 34/169
‘ ief 17 dediciembre de 1979; -~ . wm.: = <o
optado porel i octavo Congreso delas

' Delincuente, celebi*do en |aHa"a (cuba) o

re Prevenc|0n deI Deuto y Tratamlento del
e sep’uembre de 1990
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no  emplearan las  armasde _ fuego . contra . fas  personas - salvos . L) en.

defensa propia; o' : de " oiras; petsomas en-  caso ‘ae péligro’," inminente
de muerte;o ' !esumes, i) iy y iv. Pem ademas" "encmalqmercas" T

~ solo se podra haber dsqfﬁtemc:odal de annas defuego - cuando sea
 estrictamente- necesano fiara. pmtegeﬁé\on" ) N wda “y 51§ue agregando
esa resolucion que -en - cualquier caso cuando  ef emples de fas  amas = sea.
inevitablelgs - funcionarios encargados daé 'ha_cer cumplir ja iéy se
identificaran  “como  tales ;Y 'c'larén' una ciara advertencia - de - su Intencion  de
usar ~las amas - 'coq tiesmpo sunCIenteA para 'qlJés,'e toméren “cuenta ' sa/vo
que. él daradvertlrsela -Se, pusiera ' . - mdebtdamente e paitgro a-las :
' funcionarios endargMdO 'dé it mOIrJdde& 7 cer cir -estos cOdigos han
sido adoptado por éi f"ert/to COIdth$ . E???O 8{? }'OS diSf!HfOS manuaies de

operacion, es en : este " contexto donde - debd , cotejarse " Ja - conducta de - ios
acusados para determinar la - licitud o ‘ilictud dei © hecho  acusado, porque tai
como lo afime Ia ﬁscalla-el “uso excesivo -eiiegaideia  fuerza es violatorio
de los derechos Humanos, ’ 3 ' '

Ha sostenido ia = fiscalia “que * la: muerte  de JESUS EL1ECER MEJA 4 PERDONO- - -
no respondi6 a - un ' enfrentamlento o’ o:hbate"" ehtre _este y la. topa Arafa
‘4, afegando - éntre - ofras . pruebas deCIanas part/endo de. qué &l indicio  de
ment/ra que COﬁf gur 0 "conl"e de estos, consistié en que el/os fueron ios R 1
que - colocaron éi =arma ‘de‘ ?‘ fuego er7 i escena d6i  crimen, arf;qme_nto - que
queds .en el aire - - 'y; . nlngun sustento r_;tuvo' “al -respecto. Las '  solas.
declaraciones ~ de ‘ios"l famlllares oy conoados _-"d JESUS . ELIECER " MEJIA
PERUOMO, - donde kn man/ﬁestan SU; ' comportam/ento familiar, ~ - laboral, - social -
efc, y sefialan no  habere conocido 'élm - a/guna h@ " es  prueba  sufidente
para - contradecir el = combate - que hah_' venido planteando fos integrantes ~ del -
Ejércto  Afacigndl ~ dado  que . ellos  responden * a  una- inusta y  provocada
| reaccion ante Ja . amenaza ‘dé - los disparos de  ama de fuego qué  provenian
de los ocupantes déi rodante moto.. o T : B v :

Resultaba  féiavéhte  por o menos que se demdstfara ‘no solo  que MEJA
PERUOMO  no . habia .: acC/ortedo e ama - dé fuego/: sino que sus  huellas
hubiesen esteld /mpresas en. & - ama: - lncautada Ty las municiones - para
determinar si - quien resu:to muerto ' pOftaba o no portaba el énﬂa, y 'pohe'r'
en duda siquiera elprocea,m,entode/o$m//,tares o : '

Llama - poderosamente  la: -_in,(‘,téflcion - déi despacho ' Ja " actitud ~ que  asurmieran _
los - familiares ~ de JESUS "ELIECER  MEJIA PERUOMO de que a ‘éste se ié
practicara  su - necropSIa : si’ ~bien - sus: famlllares : 3qn L personas - de  escasos
conocimientos juridicos y E[e o probedimiéhfbs Coén- 'e_stoxsl' "  casos, ho ‘es.  menos-
cierto . que ell_os estuweron vacompanados ‘ de “un - oficial - de .vié policia de

nombre  EDINSON  GARCIA  hasta el - municpio  .del paso -  Cesar, ali
identifico el - cadaver lnterv/no en - él 'broceso' aé entrega, a este ciudadano

le  comespondia contnbu;r v cOn ‘asa  famila  “para . la. : realizacion  dé . esa
diligencia  dé - necropSIaf porque  estd _abkéditédd que ellos sé ~opusieron a la. .
misma »segun " declaraciones déi médlico y " ja.  propia. Inspectora ~de  policia,
constituyéndose  esa actuacion  en - un‘_':- contra - indici6 : de aceptacion = tacita
por sus familiares deyUmcomf""""""asouatdeLUCCISIO" dado - que ai
momento de salir de! cruce - ' acton que se tiene era la de .
- transportar. un conocido  miembmsf las . bacrim  de apodo o  alias. - o
"FERNEY" . : : ' ’

dé
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El ofro indicio :de" fiscalia -~ para -ammar a que . no ‘hubo © combate o por o
menos  agresiones rhutuas entre  Jesus Ellecer y la _tropa' arafia 4, son las
evidencias de tortura a-que -hizo - referencia la’ fiscaila :pues estas no  fueron
observadas en  ningin ‘momento  ni - por los in vestigadores  que >pal1‘i01paron
en el levantamiento de ~ cadaver, 'ni ~ por. el  Doctor OCHOA  MANJARREZ
galeno al que ie habia sido asignada Ta realizacion dela r)ecropsia. ' ¢

El ofo indicio ~ de. ‘qué parte fiscalia = para - determinar fa no -, existencia  de
‘combate”  son  los - hallazgos encontrados por e = Dr ALBERTO  NAVARRO
JULIO de .qué el occiso MEJA PERDONO, cuando fo da credbildad a que
- oéasOhubieserédbido /’mpact_osdearmadefuego"en “la - cara o en la
cabeza como lo - ‘sostuvo - ‘la.  fiscaiia -~ dentro “de . sus: alegatos  los  cuales
sustento ademds con el dicho '_ de . la senora - BETTY ISABEL. IBARRA - PEREZ, -
indicio que se - derrumba .po_r si * solo.- Dado _q_ue--' ninguna - lesion de este tipo

observaron - jos investigadores . _ quienes -;repitieroh’ - Aque' - las lesiones
‘observadas  por ellos . -, se 'encontrabap' . plasmadas en: <. e acta de
' levantamiento de cadéver $84 de fecha dé dep® - H&" e de 2007 104 lesiones

que - de haberlas ten/do:_ MEJfA PERDONO tamb/en hublesen SIdO notadas
por el galeno y hasta por - el mismo FELIPE = RODRIGUEZ ~PERDONO, quien

en  ningun momento-hlzo referehbié' p  herida ; ‘elr 'Ia‘ caiB -a en fa cabeza. E
argumentéo  de -,'a- fscalla respectoa lanIstenCIade esés' heridas  “en la cara
o] en la cabeza ‘ temwna ~de  demimbame cuando .  se observan las
diferentes fotograf" as que reposan - dentro "-'del : expedlente " entre ellas las
que  contiene "'a'i mfomve . dé - Investlgador “de . campo “FPJ- I . de F-,fecha .26  de
mayo de - 20105 ' Jas cuales fueron ' extraidas- dei caset ‘donde  quedaron
fjadas  jas - .'lmégehé"s" i d‘e.j la mspecc:on judicial ~ de  levantamiento - de  cadaver,

‘alli se ve un hérfiféte :cpn Jas mismas cardcter” - - jcas dadas por  los

uniformados, lnvestlgadores el Doctor ‘ OOHU& , MAEJARREZ y  hasta por los
mismos  -familiares '_ de  JESUS ELIECER “MEJA ¢ PERDONO, el cual® no presenta
ningun tipo de lesion enla 6abezaotos . o :' - tro- de aff.‘ que la fiscalia no haya ,
- observado  impactos de  fusi en el éasco . no-- " porque - este™ hubiese - sido

colocado . por.los 'mllltares en el IUgaf S dé 'iosi' hechos ‘sino; ' porque  ningun

impacto de arma de fuego reCIb/o en ja cabeza MEJIA PERDONO B

Otra  dé. las: ébrec_iaéiones . lrdiciarfas 0 coneturas  de la.  fiscalia  se
desprende = de - la - péreépcfoh  generalizadaMiie - iMbiNés;sl.rpretulrilelTElo. £7tlie -
nadie - seria _cépaz' “de enfrentarsele a un" péloién del  ejercito con . un  simple
revolver o -‘que Ja 'préséh'tacion' ‘de - falsos - positivos ‘es . una: practica .que ha
sido probada y a tribuida am/embros del EjeI‘CltO Naciénai en otros B ' ’ '
proceso, aqui " se . débé  considerar *igual, . pues valorados - todos . ios  medios
de  prueba = sobre "/os: cualés_"f la  fiscalia constfuyo la ‘prueba  indiciaria  para
acreditar ja tlp/C/dad no muestran de manera ciara y concreta la
Informacion qué se -tomb - .'pa'ra - ja construccion - de ios misrﬁos; muy
tistemente  se  debe - aceptar e - proceder . imeguiar en -~ que . en  muchas
oportunidades han incurrido miembros  de jas - fuerzas © armmadas - de  nuestro
pais, pero ' esto . no es un  proceder géné;aligédo' -y obligatorio ai que ellos
tengan que  llegar  siempre, -mal - se. haria eh endifgir ésa iniciativa  delictiva
en la que han incursionado’ miembros de jas - fuerzas = miltares a los  aqui
procesados, .o

ycidn de herida's:correspbridia al n*dico forense, se 7

104 Cuando ios investigadores de! CTt se o ‘%éﬁé‘ S
escriben las que en 4 periferia del cadaver

refieren a aquellas intemas fifitode las " acc ﬁ""‘
son observadas por ellos. : '
S Folio 47y ss Ca N° 04
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En tomo a .la adecuacién‘ tivica de-la conducta y probada  objetivamente - la -
misma, debemos  sefialar 'q’Ue ese  hecho: objetivo . y  naturalistico de  muerte
para .que sea rélevante - al derecho. penal debe  comesponder a una  accion
humana, consciente, voluntaria, dariosa y sancionada en el cb'digo penal; .
tenemos que esta ~se _ dige a quien con  conocimiento - de. la  existencia de g
una conducta  penal toma la.- decision .= libre-y.. voluntaria dé  realizar sus .
elementos  estructurales, " para_ el  caso en  examen 'ha de  parise de las
abreciaciones de fiscalia en el pliego . acusatorio por el delito - de
HOMICIDIO EN - PERSONA  PROTEGIDA, tipo - penal — especial para  proteger la
vida de quienes . estan -ai  margen del ‘con ficlo - intemo que - vive el - pais
desde hace més -de 50 afos, por ello es necesaio partr de los criterios

doctrinarios y legales en el  DIDDHH, - quienes: - sefialan  quienes son .-
considerados civiies ~ y . como - tales . personas . protegidas por el
Derecho Intemacidaat Aumaiiitario, puéde aquin'rsé y perderse esa

proteccion acorde con los ~ protocolos 1,2 y. 3 de ginebra “en - cuanto a que
~ hace una referencia - para - aplicar ~con claridad el principio de distincion,

elemento fundamental para - determinar ‘esa proteccién, ~ refriandose a dos
condiciones:  La  primera, no  ser miembros de . jas . fuerzas . armadas u
organizaciones armadas /rregulares en bc’ontienda, . y'-' la ~ segunda,  no tomar
-parte en las hostilidades, - sea- de manera ~individual - (personas civiles) o
colectiva (poblacion - civil}. Desde ‘iuegor  .si- los civiles intervienen
directamente é_n “las B cont/endas de /"nmedia_to 5 ,Dierden las garantias -

derivadas del  principio dé - d/st/nCIon " mientras dure  'su _  participacion en el
conflicto . (numeral . 3° .del - articulo - 13 . del Proi‘écc')/o Adicional )", jo
anterior  para resaltar  que la - fiscalia ~ fio - 'pudu derruir - esa  presunciéon - de
inocencia  que ies .° asiéte : é_. ios procesados dado - que la  imputacion  del
~hecho factico 'y = su _subSuncléﬁ “en el t/po penal como- ecuacion de  conducta
punible, lo  hizo 'a_' tituio-- de  coautores; - es - peor, que . estos. oficiales  del

gjército Colombiano ‘habian convenido preVIamente o . concomitante ai
‘hecho  producir  Ja - muerte . de - JESUS - ELIECER = MEJA - PERDONO y  hacero
aparecer como: muerto - l en combate popularmente "p'resentarfo - como un

"falso  positivo";  io “cierto y - medidtico - tactica .y  probatoriamente es que no

s Cfr. Sentencia C-291 de"2007. El concepto de poblacion: civi:se amplia: “Una pobIaCién se considera
como ~ “poblacion - civiT -si su. naturaleza - es 'predommante’mgnte <civil. .lia -nocion -de “poblacion civil®
comprende a todas las personas civiles individualmente . consideradas. - La- presenC|a entre  la. poblacion.
civili dé. miembros de las fuerzas' armadas o de grupos ‘armados ‘iregulares, de personas puestas fuera.
de combate, de personas activamente- involucradas efi -ei- conflicto .o_de: cualquier otra persona -que no -
quede .amparada_ por la definicion. de - “civir, no altera -ei caracter -civil .de dicha . poblacién. “No es
necesario que todos y: cada: uno-de los miembros de esa poblacién sean civiles - es suficiente con que -
sea bde naturaleza predominantemente civil, y puede incluir, por ejemplo, individuos puestos fuera de
combate”.

A los principios - de distincion y. proteccion de ‘ia poblacion civil se le auha él principio. de precaucion
que se deriva directamente déi principio. de distincion,: y exige, en su formulacién consuetudinaria: “Las
operaciones militares se -realizaran con un .cuidado constaiifté .de .preservar a.-la poblacion civil, a las
personas civiles .y ios bienes de caracter civil. Se tomaran todas las precauciones factibles para evitar, o
reducir eri -todo caso a un minimo, ei nimero de muertos 'y heridos entre. la poblacién civil, asi como los
dafios a bienes. de caracter civil, que pudieran causar inciden talmente .* Segun ha precisado el Tribunal
Penal para la Antigua Yugoslavia, “la aplicacion. practica.-dei principio” de distincidn .exige que quienes
planean o - lanzan un. ataque tdmen. todas las precauciones.. posibles para verificar que los objetivos |
atacados no son ‘civiles ni. objetos . civiles.-pam™asL*rQteger & -los .civiles al ‘mayor grado posible'. La
Comision Interamerieana de Derechos = - Hu ien: ha resaltado la naturaleza consuetudinaria

dei principio de precaucion, asi.como su:relacion: ¢on: ek principio” de- proteccion de -ia poblacién civil: “
Para amparar a los civiles de los eféém/s%d"" o : ostilidades,. otros principios del derecho
consuetudinario exigen que la - parte . amca iones .para -evitar o minimizar la pérdida de-
vidas civiles o darios a la propledad de cirilés, m rales a los ataques contra objetivos

militares.
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podemos ~  hablar - olihﬁpiCa"'“f;' y- emadamente - de ~  "combate™’" como lo
sostienen los defénsore’Sj p’tvcesédos oy la fscélia, ‘cuando de los hechos
narrados ~ por los procesados :emctivamente-no - 'habia “una - fuerza opositora
a la insttucionalidad .del estado _sino "-que " nos enfrentamos .a ~un  hecho
-naturalistico de la . muerte dé un audadanom/evante para - el derecho

" penal - en: cuanto  acontadojen - circunstancias  éspaciales  .entre  unos  civies  y
tropas ~ del - ejercits ~Colombiano  en buen uso . 'dé!  éjércicio ~:de la mision

constitucional encomendadas, : y'f_ qué errédéhnéiné se - partié .desde el

momento de la calificacion _ ]Uf‘ fdzca de HomICIdIO en Persona proteg/da v
‘porque necesanamante ' /débe} ‘ demostrarse “por el ente "acusador que la
muerte obedeao -*a o ,'a‘l{;-- " existencia 2 ' en " desarollo el confiicto; .- -
_probatur/amente las.. h yexpl/caaones de - fsca//a " se. - algaon  de €sos.
elementos éstructuraiés de la: conducta pun/ble enrostrada. I :

Al proponei  -este’ tipo péﬁa/ JESUS EIJECER - MEJA 'PERDONOV tenia -
‘entonces  la calldad- ~det Integrente .‘dé . la. poblacion - civil - (inciso . 1°,  Del

- articulo 135 CP,) ygomo oo estafsa obi:gaa’o ‘a estar -alefado deno

" participar de - dicﬁés ’ hpst/l/dadee y-es aqu; donde  débe centrarse el - debate
juridico de la t:ptc:dadyculpabllldad corria 66" - entos del hecho punile,

-es - decir,: muy - a pesardeno ' compart/r # of ‘i_/qCébib{‘Combaté"‘v debemos " .

 referimos 'a o ey detenﬂ/narSI ' esteeXISt/o 0- nojenmis’  palabras,.  aduciria.
ja existencia que efectivamente hubo entone - - es  participacion de este

ciudadano  en hostllldades 3 ja fuerza publica - en.- _mision~-. de  trabajo,
~ devenidas dél ) accfonar dé unarma de . fuepo en . contra - ‘de - la tropa; -
' infdnnacién sumln/strada por © o os procesados ‘-_'f JUAN . DAVID TINJACA
- GALEANO, VV/LLIAN PEREZ PELAEZ . ALPR/DES . UROZCO : CRESPO JHON
ED/NSON 7 MART/NEZ SUAREZ . V/CTOR ALFONSO i : LQPEZ R/VERA _ FELIX
JOSE - OLIVEROS GUERRA Y. JHON . LUIS>: PALACIO ~ ZULETA - sobre  la. cual
tenia - ja.- obugac:on el__ : :'éstado de 'démééfrai' < fo" “contrario,” con  pruebas

pertnentes "y . (itiles; < mdusoatravés . batia prueba .. indciaria, pero
construyendé Jamisma a través de/ hecho indca . dor’y los procesos de
~in ferencia raCIOna} apllcadasa unerep/a de T o ':‘ exper I&HCI&, a ESGS indicios se
~ contraponen unaasenede ‘contra indicios " talescomo-” ja - presenCIa de  los
moto  taxistas 'en _' Iugar 'f'-‘, de-.'_i_ part/da del' K ‘bus. ) “con" los ' deport/stas cuyo -
hecho - Indicador o - const/tuye el test/mon/o "de " ALBERTO  MEJA ROJAS 108y
“del conducto fOSCAR PAGARES>30" - o =guran haber Vlst{}a estos en ese

‘lugar, de ese_f ‘ m/smo hecho Indicado_r_ : (test/mon/o _ :,:f-de' _' MEJIA . ROJAS),
‘aseguro  haber visto unoedh éasco. y chalébé refect/vo '""y ap ofo . de estar
arreglando '/a‘ : moto; jyalocaso se . e encontro un' " destomillador, - del
segwm/ento quér.. - hac:tan al - vehzcuio y de haberse escuchado unos '
disparos; - éstos B m/smos tesumomOS Sevnstiyén en___: :run o hec Indlicador .

para demostrar  loé cemtra indiicios de fiscal® cuando de ‘ellos se “toma la
version  del - conductor vque' - solo - cuando ' regreso obsevo ' la .moto y el "
caddver del " ciudadano a fft uri"‘;; ,Oda e la  vigié! hacer él ~ pmcéso  Inferencial’y
aplicar ~ una  tegia dé expenenCIa " concluimos ~ que ~si el - conductor del * P

mTCombate Yy A'e P /y-//y- - . am
i El despamto ie dara validez “al testlmonlo de ALBERTO MEJIA ROJAS en’ tanto si “bien -el conductor de| bus
no lo ‘posiciona emelmlsmOI de suymlsmo con"Al""""l"raclonldellcoV‘uctor y  dei " alcaide ‘del municipio
lo ubican como dirigerite polilco que ge$t|bno" o"depamvo que ¢dticen esos tres testimonios, ’
lo que no ocurié con fiscalia que Jdes tajo ; 16:como indicios de mentira en contra de los

encartados,: falencia que-arroja efi S|encloeste A o pmboque efectivamiente ALB ERTO MEJIA

“ROJAS i ba 0 no iba'en el bus refenido; para™ - ( ’fn" cuando relata ekincidente narrado por el

~conductor ficente a la asistencia medm de un"M"ppqu >
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vehiculo  transito momenfbééntes por - la via y“ Mo~ obsenvo al mowm/ento S
de la tropa, y ‘cuando hrégreso . en forma  inmediata = ya observa la
motocldeta en la via -y efcadaver de una persona a los  lados,  es porque -

estas no estabanmmufosantes y “que ’ so/o ,/egaron alli cuando - paso a
Cjlevar a los” jugadores - al correglm/ento g‘de/ v nat/llo Y esIosz‘v venian  detrds, o
que nos lleva a bon‘clwri como  hecho - ‘Ind/cado,"' ‘que el hecho  muerte’
acontecio  alli en. el lugar determinado = como ' teatio - de iod  acontecimiento - o
lugar de los ~ hechos, ‘ y .no - como lo sefalo la. fiscalia que se Ctata de un
 montaje'y que el cadaverfue levado aII/ I ' "

_Corresponde aqw’ . detennlnar v "qué. - se suman “como contra indicios a la
posicion  de “-la-  [fofBl Ia hae e - s oc£|ITDrDI7 3T e s mismo - Jugar - ia  muerte
~ de este ciLidadano yten/endo - como hecho ' indicador ‘/as-, declaraciones  de .
‘la sefiora mesposa JACKLINMUNOZ IBARRA y :de ',IOS‘- companeros " del - cruce
" (entre  ellos DAMASO DI'TIA) f:f'q'ue - aseguran’ que este: promed/ando Clas 6PM
del dia 7 de octubre del 2007 se desplazo. del Cruce  dé Chirigiiana ~ con ~ su -
" moto y :otra persona f-‘?;v 4;',iedelanfaf ' un_ waje a »fIa Ioma/ Ias*' reglas de la-

" experiencia  nos ensenan que del cruce  a ja joma s‘e_";. - gastan en tiempo

alrededor  de “';unaA “hora/ esto nos “indica en el procesa inferencial  ‘que  no -
habia oportun/dad de tiempo paia ' que ia " Un/dad arana 4 realizard el -
‘homicidio en otro Jugar y //evarelcadaver hasta el teatrode mue/fe, oo L . ’

Muy a pesardefe" : S ‘USIOI? @'OCI.'!" mar ia y fi mqmtada pO!' I& Honorable

corte sobre sila /ndagatona és o"""" B HO un medio de pr Uéb&, .concfuye que
‘s dstito  a Jos | IndICIOS " de  mentra no conmr fiscalia © con  soporte - -
de  un. hecho /nd/cador - Solido y‘ expllcado el ,Oroceso dé  inferencia
razonable,  se extrae de---';f”' ei/as e homogene/dad y verOSIm/I/tud _ del  ndcleo

esencial de  sus  relatos, no sd/o verhaimente smo/mn expresiones  grdficas

- que concatenan las pruebas documentales ' Code reglstros - fotogréficos y
levantamiento topograﬁcos /evahtados en of lugar de los  -hechos y = que
' solo  desestiman estoshu:tlma ia- presencia  dé un - ‘charco" de  agua; = pero
que ai and fisis con josotros “ medios deb_”"bm»e'bas o' desd/btljan ésa omision

la cred/bllldad' que -deBe-darse/ea cada una de - Iaéf;,u inurada -~ de los  soldados - -

y oficiales _del ejercn‘o ";- Co/omblano . 'no ~en ;']a,~-" condn:/on - dé nconfesion  de
culpabilidad  del hecho'" sino del hecho ~ muette “én las  condiciones . por  ellos
alli narrados. : o = o

"En  esta oportun/dad ';fans" encontramos frente a .uha Conducta Cjicta de los
acusados JUAN . LfA\/I&'I]IffAUII- GALEANQ WILL1AM . -PEREZ v PELAEZ,
ALFRIDES OROZCOCRESPO JHON EDINSON ‘ MARTINEZ o SUAREZ, B g VICTOR

~ALFONSO LOPEZ RIVERA FELIX JOSE ULJh/EROS GUERRA YJHON LUIS ‘ B o

 PALACIO ZULETAqu:enes ‘v en ' .sil - misién - lega/ E y const/tuaona/ de" . proteccién

para la paz .y la conVIvenCIa ,-}de 'v.;s;u‘s conaudadanos hicieron . giercicio de  sus - _

amas de  fuego . para ]‘f repe/er - un ataque injusto e vinminente _por . parte de
JESUS ~ ELIECER MEJA PERDOMO fai  como_ fo redaman - el  principio  de
Jficitud ~ ~contenido  en - éF  Cédligo ~de conducta  para 'fdncionénés', encargados
de hacercumpllrla Ley yLos pnnCIp/os Bésicos sobre el empleo dela o . '
fuerza 'y de amas = de ) ’fueQ )
Cumplir ~ ia ley, - oo se de"/"Xd""/onesdejos acusados ~ que - han
sido  coherentes -y v € #m to s esenc:ales de su -
declaraaon ai se'nalarque e g na act/tud de fuegoaqwenes ﬂ '
(es habian /anzado Jja proc:ampjﬁepar""ldent:ncac:on de ser tropas del -

[:gpr; . A_,._%/déi. - funaonanos ’ encargados ~de.  hacer -
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[ ] N I . . i
gjército Nacional, es - aéqui _3 donde ‘- debe estab/ece(se por . él ente acusador
que esa accion - respondio a una jdea concertada  y  premeditada de ios

acusados, ~ feniendo  comos-prueba’  indiciata el  movi " ' falso  positivo”  sin
que se  hubiere:  acreditadb-como ~ hecho  .indicador  que por - esta muerte - ios
oficiales 'y soldados . hubiesen - obtenido .- prebendas; - porgue el hecho

indicador jo serian = $us . hojas de vida: que . _ reiadiharan  permisos 0]
condecoraciones, u otra prebenda por éste homicidio en combate. ‘ ’ '

xS

' En este  contexto hayqueanaU zar- entonces e "'tvjluc'c‘indicién - de JESUS -

ELIECER MEJA PERDOMO como civi protegido por el 'DON ti Y  DIDHH .Y
-DPI, dado que asumio directamente . ’ tomar parte - en Jas hostllldades '

cuando  enfrento a - los- ~ “uniformados ,en - posicion - dé f combate,  es decir, -
esgnmi6 un ama  defiuego ypuso en "pel/gro ~inminente Ja vidaPe la  topa
arafia 4,y habré" discusion B sobre - la- des:gualdad .dé . armas,” de’ numero de

combatiente; pero unacosa -es .- las dISpOSICIoneS ’ eh',. ' letra y ofra fos
mecanismos  de-. reacc:on de una' tropa que v en la oscundad de ‘ia noche y
frente a un llamado de pare obsen/an queelob T T - i‘iVO trata de dar meda

“wuelta y los enfrenta, = eso constituye  una- " accion:  de /nm/nente ‘peligro  para
sus . vidas, - dado -que - €& arma’ esgnmlda si_ bien no  es proporcional  ai.  fusil,
no - defa de “ser :un éh‘ha o potenCIa/mente peligrosa, -~ son' - estos . aspectos os

que deédibLy'an - eSé elemepto " intencional :: que: redaman ios estandares
intetnad6nafes para déciarar pénalmente respohs{éb"" R o a (;LII&'?GS cometan
Infracciones al derecho pend! ihtehédohaiyéb" o - statuto peﬁal y procesal
vigente, noias la deé)'émciéh de péh76has lash _ ' que dan JEJS condiciones de

civiles  protegidos por ef] Dltl “si . no: las  acciones que estos tomen frente a -
jos - actores - de!" eonﬂcto armado es’ decir, . s son combatiehte._é * directos - 0
indirecto  ~dé _ios. m/smbspc&hda _advertencia  que JESUS - ELIECER = PERDONO _
fue presentado como apersona" ' ' CEV!! perteoec/eotealas bandas cnm/na/es . '
que operan -en e/"‘ -sectoﬂyno como m/embro dP" ' o fOS param!fftares oja
‘insurgencla Colomb/anaaqwenes es&o dfa" ia conducta de homICIci&'Q : g _

~ enpersona protegtdéy pero sila adecuaddn tipica eSM P T ::é:fe.-homfcfdic}_ en
persona protegida hab/a-que-demostrarporla fiscaliaqu - 7 e JESUS ELIECER
MEJIA PERDOMO o aéddné armma de mego alguna-contra la tropa con s

~ elementos probatonos —fuertes que aSI lo ensénen y que deberan - -
en tenderse como actos hostlles contraia tropa capaz dé produc:r dafio en
sus humanidades: ~

Ahora bien encaentradentrodel . expediente  una  “accion - discppiinaria - que-
absuelve  a - los pmcesadbs ; E y A acto adm/n/strat/vo dé  reconocimiento - de
una  Indemnizacion  en  favor de  los familiares .06 - JESUS = ELJECER  MEJIA
PERDOMO  -cuya argumento en voces de fa fiscalia se do - por el - uso
indebido de las - armas ~de fuego,”. sin. que- ello ~pruebe,  que ese uso indebido
devenga de " la accion premeditada, - “concertada y - acordada - por  ios
acusadas de . cometerleSé  homicidio  fundado  en: el = movi - del: falso _ positivo. <
Dado que en €l proceso. disciplinario . 'se " observa” -.un - dolo - objetivo en el
incumplimiento  de - los  -déberés  establecido  én "Y'/bs‘ mahualés de - funcion  y-

_ estandares ».Intemadohélés'_, para  tales eféc';ioé' - mientras que el proceso
administrativo demanda  una”  faifa " de prestaCIon del serVICIo del estado en
cualquiera - de a susWrmas m,en/bas’\tO’\"e/'deretbO penaJes relevante -
que  la conducta se  realice mnM"/Mpue 0 ‘eS'v"_ otra - cosa que - el  elemento

B t.‘.:flntem'a'c'ic'Jhal " para hacer
“de. una  conducta vulneratoria -

"

/"""""/genal
D MimtsMS

intencional . que - redarria
responsable a - uda 'p'ersbna
de los DDHH. '
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Para el despacho -no existe 'mas. al4 de toda duda razonable, pues las
pruebas  aqui  valoradas = no ,;énbaminan ‘a -este ' Tallador ~al -~ conVe€ncimiento
pleno en el grado 'de certeza exigido @ Art. 232 citado, en su

oportunidad por el sefior - procurador por' élo  se  emitira-. Vun:a senténcia'_

absolutoria  por fa . conducta . HOMICIDIO™ - EN - PERSONA = PROTEGIDA  a
favor de Jos. agui procesados dado que el hecho muerte de JESUS
ELIECER MEJIA PERDONO fue unarepuesta lichade - o dos acusados JUAN

“DAVID TiINJACA GALEANCp WILLIAM - PEREZ ' PELAEZ ALFRIDES ~ OROZCO.
CRESPO, JHON . EDINSON - 5 MART/NEZ SUAREZ "j VICTOR ALFONSO LOPEZ
" RIVERA, FELIX JOSE OLIVEROS GUERRA Y JHON LUIS PALACIO ZULETA
-en el gjercicio de su misiéneonstitudonal de preservac:on de! orden - '
publico para ia convivencia CIUdadana o ' v t
: En la préactica; una pe ST I’SGF?&‘ C!Wf pan‘:c:pa dlrectaoactlvamente en v
hostilidades cuando /ndlwdualmente 6 - como mlembro de un  grupo,
asume el - pape/_ VVQé céiﬁ bat/ente Dichas pe/ponas  civiles Constituyef? una
amenaza  inmediata de - dano ' Cuando se'pmparan, partIC/pan y - remman  del

. combate, como '7':‘*1‘ale's,‘ quedan expuestPs a - ataque d/re<+o - Mas aun,
debido ~a sus  actos hostlles"esaspersonas " civiles p/erden ‘ios  beneficios - de:
los que gozan los civiles pac:fcos - de-; precauaon a0 atacar ¥ bon_tra los
efectos de ataques /nd/scnmlnados o desproporcionados "qu"e los “excusa  de
responsabilidad penal. ' ' :

Respecté6 a la conducta = de, fils6 t'es'iirﬁOhiob ” "atribuida’” a- JUAN DA VD
TIN  JACA GALEANO ~ encélidéd ~  de- detenn/nado" tenemos  que  esta " se
“origin en Jas: declarac:onesrend" R s por:la  sefiora LILIMARGARITA

HURTADO MARTINEZ: quién ei 30U de ‘abril - dé * 2008 Cante el : Juzgado 90 de
Instruccién  Pendi  Miltar, ‘manifestd QUe ©lo que conOCIa ~de 'los - hechos era . lo

que ~ habia - escuchado; "‘que "habian :matado ,'.Uh paraca, .parque se la  pasaba
alla - pidiendo - vacunas y Cque si-Je  guastaba’ una muchacha Jedects que -

tenia que ir a .unma . -. cita: ysi rio: iba Ia amentadal ~ alld fe temian  mucho,
habia ~ mucha- gente puedeten/a " miedo pore/M/bhecbode = ser paraca - En
esa oportunidad I4 sefiora OLJ - MARGARITA, déel  nombre cle JESUS y lo

describe  .como dna’pérééhaacuerbada  pelo list; - de p/el ciara, ni tan  alfo
ni tan bajito y siempre vestia: de civil, qua Ja Tj/ptna Nez qua . Q' ' - . .fGS Vio fue unos
dias - antes - de: su- muenepy que “ descansaron ‘ con su-  muerte. . Version - que
coincide con !a rendida por ella misma el 03 de abril de 2008 o '

Posteriormente  ei 27 "déj : octubfe s 'de 2010 'e'-n declaraCIon jurada que  rinde .
ante la = Fiscalia = 94" Esped/allzada cde . Ja UNDH y  DIH.  manifiesta - que:  por
enamorarse  cometi6  el-  emor  més grande, dé -dar - un . testimonia  que no
coespondia a - la -realidad, qL_Ie no c'oho'cia‘ a - MEJA PERDOMQ, ni sabia a
qué se. dedicaba, - nunca . Jo B habla - visto, que"por : estar' pensando por el - de
"MIAR" cometio ese error. Que estaba enamorada de Su novio el soldado C '
VICTOR MANUEL CUADROS yélfe p/d/o que /bera ydjefae : - so _'c;ue no era
cierto;  porque eso era Jo - :que le  habian d/cho VICTOR el Teniente
TIN JACA, que debia dec”]al/a que su papa 'RAFAEL HURTADO (faIIeCIdo) y : ' _ '
la mUJer DENNYS tuv:eron comdentpPe ' /a v declarac:o’n ' que el/a iba a
dar, pero que su papé nd Ja S
amigo  del teniante TTNJACA;,quAe j"""n"ayorque- alla les hizo & - elos,
~ recibié Ja llamada ~ de-VlCTOfP"OW&"" Ie dieron = que - necesitaban un
favor suyo, que fuera a la PopaMpendenad‘ ronlo '
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que ftenia que  decir;  la “ ‘primera’  vez que declaro estaba’ en  Valledupar en

una cita médica y Ia 'segunda VICTOR y el teniente TINJACA la localizaron

y la recogieron y - la segunda vez Ia llevaron  desde  su ~casa, que -él o dunico

que le dijo fue lo que tenia que decir. - » .

Al mismo -~ tiempo »‘»»se - debe - fener en cuenta. que jo  manifestado  por  LILI
HURTADO, se confronte con o que - expreéé_' . JUAN DAVID TINJACA
GALEANO, dado que este _aséguro‘ no 'que " se le acerc6 -a pedile el favor de
que  declarara, sino que""--' inicialmente el . mismo - comenzé a _ Indagar sobre
personas que .le - pudieran colaborar con e/_ proceso, - ésto-'-:- és que  conocieran
a la victima,- 'porque . muchas - personas se le acercaron a decirle que .
conocian  al ~ occiso - péfOr-qUé-ias daba  miedo de  declarar qué una de - las
personas  a: las que se: acerco -é mdagaﬂe fue.. a LILI MARGARITA a quien
conocia por que era - novia - de un’ soldado que. habia - estado en ofro pelotén  y
esta le manifesté qUe si :/o' conocia _y’: le  pidio- - él favor de . que declarara, le
aporto para los pasajes y de ahi no tuvo més conocimiantode ella. '

Andlizadas ~ las  exposiciones  que ~ realizo ' la.  sefiora. lli  MARGARITA

. HURTADO, ‘no _observa ‘el  Despacho ~que el Teniénte © JUAN DAVID  TINJACA

GALEANO,  haya _-'tehido ia : thidad *sifiiefite  cohiéDpard  crear en ella la idea
de  cometer  ilicito - a/guno “elo ~ se- deducé. de las  manifestaciones  que  hace
i a misma senora HURTADO MARTINEZ  en = Su declaracion,  cuando  afima

que o que - ia motlvo a declarar “fue el ‘_'ihabefestédo ‘enamorada - del  soldado .

VICTOR MANUEL CUAUROS; guien wmafze- Jé: pérsena; togties; “le  pidio  que
declararé; 'asi ~* mismofse puede “observar ,.que"". no - reallzo ‘ninguin esfuerzo
TINJACA  GALEANO, lpar'é " convenceda o inducila ~a < que rindiera  una  version

falsa de - ios: hechos - esto - 'e"s.‘ ‘respecto -~ a _ qae ' '(_':_Onocia-”_'. ‘a= MEJA  PERDOMO

como - paracé y- une' 56 ded/caba “a cobrar vacunas en - ios  establecimientos
comerciales  delpueblo; Adv:ertase qué ja B mlsrha~ declarante . manifesté  que
su  padre  RAFAEL - HURTADO Ly “'Su,_‘ ' senora DENNYS tuvieron conocimiento
que iba a realiZaf?_ una; declaraCIOn "-félsa p e qu& ei!as F}ﬂ fe :ﬁ{}'e!a)ﬂ a

‘por la  amistad - q'uAe;" manten/an N don - @l Teriénté TINJACA GALEANO es. decir,

también considerd  la’ amlstad Gué  existia entre Tsu padre . y.  TINJACA
GALEANO, para comparecer ante el - Juzgado - 90 "de Instruccion Penal
Miltar, -y no e[ ~ hecho- dé. que era " TINJACA- ~‘quien: le pedia rindiera. una
declaracion ~ falsa, es a’i_ara ) en ‘manifestar ~qué  ella quu-é les “hizo fue un
favor de ir a rendir esa declaracion - o

La solicitud ~de - condena " de: fiscaiia - deviene - de - ia _"deblafacio'n que  rinde - esta
ciudadana para éi ;‘dia =27 7. de’ octubre - del  afi6- 2010,;’”‘ sin. que mediara un

_proceso  razonable  por pan‘e de ia . -fiscaiia “en - determinar en Ccydl de las tres

declaraciones  decia ésta audadana la verdad' en 'la'S': vefiddas el dia 3 y 30
de abrl = de 2008 o en esta dlima del ZOW, declarac:on esta "‘que no retine
las  condiciones  de aceptac:on ; ;.y . de’ cred/b/l/dad - cuando  ha = depuesto y
dejado entrever el  odio T ue “hoy . profesa contra Su exnovio en - razén _.de que
este  abandono el - pueblo y de hecho su reIaCIOn ' aé/’ dice  textualmente: M

- Yo fui a fla i popaaunjuzgadoyporenamorarmedoctora cometi el - error
més grande  de "i,i;mi VIda — — Reor estar pensando Cpor el - de. MIAR" .
expresiones . ‘que ; » dejan - -entreyeC pm"ppy “dia - su"_"- - declaracion ) pierde_

objetividad ~ én - cuanto - ésta” predSUlg"IOnlmo _de venganza 'y de odio a
quien le profeso amor en aigunééapg™\di.
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No podemos - darfe i Cfedfbilidéd' a4 ese teslimonio - f para o establecer - una
sentencia condenatoria cuando Ja  fuente*  del  hecho . punible ~ de ~ falso

testimonio  no  ofrece ,'os'i“ motivos - suficientes  de - credibilidad  en  su  dicho, 'y
mucho  menos .que - haya - existido . un- gradoj‘ ‘de determ:nac:on por el teniente
TINJACA » eh Someter bajo R T R . - vo/untad de » esta,
ciudadana a hacer  declaraciones , “pudo  demostrar  su -
~ acierto o desacierto. B T

. Por manera que,: anallzadas ; Jas pruebas ' de_//Mg 03 ‘ é,XiStv,eht.e,' en . contra - de
JUAN - DAVID * TINJACA :

GALEANO por
Hagamos a ja conduSim q o ‘ :
derumbar ia . presuncion de ancén da

: ei’-"
motivo se procedera a“su absolucién -por esta conducta* i

' procesado y por ftai

En razoh- ymetn&fd&ﬁ“ehom | ’, | ’
- .C‘h;"' ;guana, -Cesar/ Admln/strando JustICIa en
_nombre de - la Repubf;ca y por. autor:dad de ia Ley,

resornE

_ esaC!Ofproced/m/enm B ':éhr_i‘ féz’&@f‘ . JOSE
MANJARRES" L en_-:g" consecuenCIa ' dec/arese ,'aﬁ-' ext/naon

GREGORIO NA TiOS

identificadlo con cedli dé audadan/a nimero 1"083 452 338 .

' S£GIINUOY"BS<"M¢a3tMtEmlD TINJACA GALE ANO WILUAM PEREZ

PELAEZ, ~ ALFRIDES OROZCO iz CRESPO f JHON EDINSON ' MARTINEZ ‘SUAREZ,‘ o
VICTOR ALFONSO LUPEZ RIVEFm FEL/>( JOSE OLIVELOS GUE" Y JHON -

- LUIS PALACIO : ZULETA dé/jf" del/to de HOMICIDIO EN PERSONA v PROTEGIDA, o
S de que fuera victima: JESUS.- _ ELIECER MEEA PERDOMO ~ atendiendo  lo"

expuesto en la parte motlva de esta seniencia.

"a JUAN DAVD UN JACA v::‘,_‘ALE ANO ™ del - et de
FALSO - TESTMON/O j';_,en' cal/dad de'_"' determ/nador deé conformidad  con o
esbozado en la parte mot/va de ésta sentenaa C o : ‘ ‘

CUARTO; "Contra"” " eSi‘é¥ i sentenCIa - procede - édré‘cﬁ/’sb‘f de " apéfadon ante la

'Sala Penal  del  Honorable Tribunal - Superior “de - Distito Judicial de

Valledupar.

SEXTO: En firme esta decision , procédase al archivo definitivo delproceso.

 NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

. Secretaria.

Mso’, " TESTIMONIO ~

‘ok,.’f‘ muerte de  JOSE GREGORIO MA7TOS MANJARRES, -



