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REPUBLICA DE COLOMBIA

iy
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Montelibana, Veintisiete {27) de Abril de dos mil once (2011),-

VISTOS

Una vez llevada a cabo la diligencia de audiencia publica, el Juzgado procede a
dictar sentencia dentro del Juicio adelantado contra JONATAN POLANCO
BOTELLO, RAUL CARDENAS CARVAJAL, GUIDO ALBERTO VILORIA
VELAIDE, JORGE LUIS DIAZ ALARCOhf, OSCAR DAVID MADERA HOYOS,
LUIS GERMAN BARRIOS NUEVO ESPEJO Y NEDER ENRIQUE HERNANDEZ
DE HOYOS, acusados como coautores del delito de HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA,

HECHOS
Asi fueron narrados en la resolucién de acusacion:

“Los hechos materia de investigacion tiene su génesis en el accionar de las
fuerzas militares de Colombia, Batallon de Contraguerrilla No. 10 General Rafael
Uribe Uribe. compaiiia Depredador al mando del Teniente Sarmiento Rojas Juan
Carlos, hechos sobre los que se tienen dos versiones, una suministrada por los

integrantes de la entidad castrense y la otra por ios familiares de la victimas.

Sobre los hechos a folio 49 c-1 el sefior Subteniente def ejercito Polanco Botello
Jhonatan, narra que el dia 20 de junio del presente afio. en el sector de
Carrpquemao Jurisdiccion del Corregimiento de Juan José Municipio de Puerto
Libertador Cérdoba , se encontraba un grupo de integrantes del 18 frente de las
ONT-FARC, quienes pretendian efectuar el hurto de un dinero o secuestro de un
ganadero de la region .Una vez se confirmo la ocurrencia del hecho, se planed el
esquema de maniobra, cerraron los caminos de aproximacion a la finca, se
organizaron en tres equipos y siendo aproximadamente las 08:30 horas del dia
20 de junio se ejecutd el esquema , a eso de las 21:30 horas mientras se
mantenia la cubierta del sector y las emboscadas , se observd la presencia e

Ingreso por uno de (ps caminos a tres sujetos, por la que se lanzo la proclama de
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- ’ ‘2:3\%13 a [0 que reaccionaron los hombres con fuego, las tropas utilizaron sus
gi:p‘gc'ae dotacion en legitima defensa, se produjo un intercaml'aio de disparos‘que
[.‘m:‘;g,;{r. ';:‘,gm s 10 y 15 segundos, dando como resultado la neutralizacion de res
Lt st en las coordenadas 070 A20 32- 75° 51° 16°, quienes al parecer
pertenecen al frente 18 de las FARO, portaban tres revolveres, dos ganadas M-26

y uniformes de uso privativo de las fuerzas militares.

La segunda version sobre Jos hechos se conocié mediante testimonio del sefior
Wilson Monsalve Chica (fol. 174 ¢-2), quien manifesté conocer plenamente a los
tres occisos, con los cuales trabajo en diferentes actividades en Medellin entre
estas la construccion , a Héctor Espinosa lo distingue desde pequeio, los occisos
y el estaban hospedados en Juan José Coérdoba, en la residencia conocida como
la PALMERA, esperando que saliera algin trabajo, lo que posteriormente resulto
cuando un soldado profesional les propuso hurtar un dinero y repartirselo, para
dicha actividad se citaron en el lugar conocido como EL PUENTE DE LA MULA,
en donde mientras esperaban el cumplimiento de la cita fueron retenidos por los
soldados, posteriormente los presentaron como muertos en combate,
supuestamente eran miembros de la guerrilla, dice el testigo presencial que él se
libr6 de esta misma suerte por estar haciendo necesidades fisiologicas en ef
rastrojo, como era de noche ios soldados no lo vieron, eso le permitio salir de su

escondite para refugiarse donde unos amigos °.
FILIACION DE LOS PROCESADOS

1. - ST. POLANCO SOTELLO JONATHAN, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 83.226.791 de Pitalito Huila, nacido el 7 de octubre de 1981,
hijo de Leonor Botero Valderrama, residente en la carrera 3 No. 6-35 Agrado

Huila, oficial del ejercito Nacional Batallon General Uribe Uribe.

2. -C3,CARDENAS CARVAJAL RAUL, Identificado con la cédula de ciudadania
numero 74.377.512 de Duitama- Boyaca, nacido el 12 de diciembre de 1981, hijo
de Olegario Cardenas Fuentes, residente en fa carrera 8 No. 10-90. barrio Boyaca

Duitama, cabo tercero del Ejercito Nacional Batallon General Uribe Uribe

3. - SLP. VILORIA VELAIDE GUIDO ALBERTO, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 8.203.181 del Bagre - Antioquia, nacido ef 8 de septiembre de
1976, hijo de Guido Alberto Vitoria y Esther Maria Velarde. residente en el barrio
La Playa de Henchi Antioquia, soldado del Ejercito Nacional Batallon General
Uribe Uribe.



(3

RIS
K B

%,':,_ 3@3 DEAZ ALARCON JORGE LUIS, identificado con la cédula de ciudadania
Fihed

@

2 .

1.155.608 de Monteria - Cérdoba, nacido el 9 de mayo de 1982, hijo de

o lran
Canivur Stpit
dedi e pidEdta Rica, barrio Buenos Aires de la carrera 62 No. 58-87, apartamento

scc Aniceto Diaz y Nacira del Carmen Alancen, residente en el kilometro 22
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106, soldado profesional del Ejercito Nacional Batallon General Uribe Uribe.

5. - SLP. MADERA HOYOS OSCAR DAVID, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 10.774.173 de Monteria, nacido el 10 de febrero de 1932, hijo
de Luis Esteban Madera y Lastenia Hoyos, residente en la manzana 0O lote 10
barrio Minuto de Dios soldado profesional del Ejercito Nacional Batallon General
Uribe Uribe.

6. - SLP. BARRIOSNUEVO ESPEJO LUIS GERMAN, identificado con la cédula
de ciudadania ntimero 92.546.677 de Sincelejo, natural de Majagual - Sucre,
nacido el 19 de agosto de 1982, hijo de Manuel Correa y Enaibi Espejo, residente
en la carrera 90 con calle 15-303 soldado profesional del Ejercito Nacional

Batallon General Uribe Uribe. [

7. -SLP. HERNANDEZ DE HOYOS NEDER ENRIQUE, identificado con la cédula
de ciudadania numero 7.363.214 de San Peiayo - Cordoba, nacido el 30 de
octubre de 1970, hijo de Miguel Hernandez y Nerys de Hoyos, residente en el
barrio El Triunfo, carrera 4 con calle 17 No. 96-40, soldado profesional del Ejercito

Nacional Batallon General Uribe Uribe.
LA ACUSACION

De conformidad con las argumentaciones plasmadas en la providencia calificatorta
emitida por el Fiscal 35 Especializado de la Unidad Nacional de Derechos
Humanos y derecho internacional humanitario, los hechos imputados a los

acusados fueron los siguientes:

Asegura que con la empresa homicida se vulneraron de manera injusta absurda
bienes legalmente protegidos por el ordenamiento juridico, como son la vida, la
integridad fisica y que de acuerdo a las circunstancias modales del hecho,
encuentra que el suceso se enmarca dentro de los pardmetros constitutivos de los
delitos contra personas y bienes protegidos por el derecho Internacional

humanitario, homicidio en persona protegida.

Aduce que del recaudo probatorio obrante en el proceso aparece evidente la
‘inexistencia del combate armado, y en contrario se mostrd que fue ejecutada una

accion dolosa por parte de los miembros del ejército nacional.




mencionados , quebrantandose un derecho humano fundamental.

Que para el ejercicio de esa proteccion se encuentran establecidas normas de
derecho internacional humanitario aplicables solamente en tiempos de guerra a
conflicto armado, buscando la supervivencia y la proteccion del no combatiente, en
donde impera el principio de distincion, sin que sea tenga relacion con la autoridad

o la legitimidad de la guerra bien sea de caracter interno o externo -

Sefiala que de la valoracion conjunta de las injuradas y las pruebas obrantes af
interior de las diligencias de investigacion se puede predicar que hay diferencia en
cuanto a la duracion del combate entre los directos participes del mismo, hay
inconsistencias en cuanto al gasto de municion y los responsables de ese gasto,
en la forma en que se conoci6 la planeador de una extorsiéon o secuestro de un
ganadero de la region tief corregimiento e Juan José, os poco creible el
enfrentamiento entre tres sujetos con armas de fuego cortas y cinco o seis
militares con fusiles 5.56 mm, maxime teniendo en cuenta que segln lo afirmado
por los militares ellos advirtieron de su presencia en los predios de la finca a los
individuos. Sumado lo anterior ala corta distancia sefialada por el cabo Cardenas

existente entre los civiles y los integrantes del ejército nacional.

Le sorprende el hecho de que un grupo de subversivos a! encontrarse con un
comboy del ejercito nacional dotado de fusiles, decida efectuar un ataque
disparando armas cortas en vez de lanzar granadas de fragmentacion que al
parecer llevaban consigo y que se convierten en un medio de defensa mas eficaz

para enfrentar a corta distancia la fraccion enemiga que los sorprende.

Que de haber sido las victimas guerrilleros o inclusos milicianos, el objetivo
también hubiera sido tratar de dar de baja al mayor numero de soldados, pues no
hoy duda que en Colombia se vive un conflicto interno armado en el que hay
fuerzas contrarias enfrentadas, las unas buscando proteger el ordenamiento legal
y constitucional, las otras tratando de estabilizarlo, razén por lo que aplica el

derecha internacional humanitario.

En el caso hipotético de que estas personas formaran parte de un grupo de

delincuencia organizada de la zona, era totalmente previsible que al darse cuenta
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e do Joediscatoons
Predica la presencia del fendmeno juridico de la coa otaria, toda vez que la labor
desarrollada el 20 de junio de 2007 fue producto de ia , ,icipaGién conjunla de
los soldados adscritos a la compaiiia Depredador, uno ; oldado que contactd
al ambicioso grupo de amigas, otros fueron los encargados ue la ejecucion y otros
fingieron la existencia del enfrentamiento armado, al efectuar el registro a base de
fuego lo que contribuiria para dar credibilidad a la ocurrencia de una pugna

bélica.

Estima cumplidos a cabalidad los requisitos para proferir resolucion de acusacion
segun lo estipula el articulo 397 del C. de P. P, per estar demostrada la ocurrencia
del hecho y obrar medios de prueba que ofrecen serios motivos de credibilidad
respecto de la responsabilidad de ios procesados, quienes deben responder por e!
delito de homicidio en persona protegida del gue resultaron victimas HECTOR
ESPINOSA MORENO, HERNAN ESPINOSA RODRIGUEZ Y EDINSON ALZATE
RULGAR1N.

EL JUICIO

1. Durante la audiencia preparatoria, el juzgado dispuso de manera oficiosa la

practica de las siguientes pruebas, acopiadas en su totalidad, asi:

1. Traslado de copia del testimonio rendido por el sefior ROBER DOMINGUEZ
ZUNIGA, el cual se encuentra dentro del radicado 4528A.

2. Traslado de copla del testimonio rendido por el sefior RAFAEL VASGUEZ
SOTO, el cua) se encuentra dentro del radicado 4528A.

3. Traslado de copra del testimonio rendido por el sefior DANIEL
HERNANDEZ QUINTERO, el cual se encuentra dentro del radicado 4528A.

4. Traslado de copia del testimonio rendido por el sefior OSCAR ENRIQUE
QUINONEZ, el cual se encuentre dentro del radicado 4528A,

0. Testimonio de Sor ELIZABETH RUA MORALES,

6. Testimonio de CARLOS CORAL HERNANDEZ, investigador criminalistico.

1. Traslado de informe pericial producto del coteje grafologlco entre el acta de
gasto de municién 093 de julio 6 efe 2007, y la firma y huella del subteniente
POLANCO BOTELLO JHONATAN.

2. Enla audiencia publica de juzgamiento los sujetos procesales presentaron sus
alegatos conclusivos frente a lo que estiman probado en el proceso y efectuaron

las solicitudes que a continuacion se extractan,
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“Sefivla que el homicidio de jos sefiores HECTOR ESPINOSA MORENO,
‘f}.’.'k‘,",ﬁﬁ”ﬁﬁﬁ;&'ﬁﬂ ESPINOSA RODRIGUEZ Y EDINSON ALZATE PULGARIN, se
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encuentran acreditadas con las actas de inspeccion a cadaver de los mismos, las
cuales fueron falseadas por la inspectora de Policia de Puerto Libertador en su
primera parte cuando afirma que se traslad6 al lugar de los hechos; certificados de
defuncion, protocolos de necropsia, pruebas estas que pese a su irregularidad,
acreditan el deceso de los antes mencionados, el cual ocurrié al interior de un

inexistente enfrerttamlento,

En el caso del occisa ESPINOSA RODRIGUEZ, su muerte fue consecuencia
natural y directa de choque traumatico por heridas miltiples con proyectil de arma
de fuego que le produjeron fractura de tibia y peroné, lesiones importantes por que
al examinar las botas que llevaba puestas el occiso no aparece rotura o hueco en
las mismas, de lo que no se puede predicar que e! antes mencionado tuviera las

botas puestas.

Los resultados de la necropsia de HECTOR ESPI1NSA MORENO, indica
igualmente que vestia dos prendas de vestir en el cuerpo, en la que se observan
varios orificios, sin poderse explicar si correspondan a orificios de entrada o de
salida y menos aun si esos coinciden con las heridas ocasionadas por cuanto en

la verdadera necropsia, estaba el cuerpo en estado de licuefaccion.

Alude que con la inspeccion judicial realizada por la fiscalia 35 en el predio di
sefior RAFAEL VASQUEZ, ciudadano que presuntamente iba a ser extorsionado
por los occisos, se evidencia la mendacidad relacionada con la lejania del predio
de los sitios urbanos, asi mismo de ello se infiere la posibilidad de llegar en

vehiculo hasta unes metros antes del sitio donde tuvieron lugar los hechos.

Con respecto a lo prueba documental con la que se trata de legalizar la falsa
operacién armada, se tiene los informes presentados por el teniente Sarmiento
Rojas sobre los hechos del 20 de junio del 2007 y el presentado por el ST
Polanco Botello Jonatan, ambos documentos presentados bajo la gravedad del
juramenta, en los mismos na aparece cual es el nombre do la mision tctica u
operacion que se encontraban cumpliendo supuestamente para el 20 de junio, en
otras palabras, no sabian para ese momento el nombre de la respectiva orden de
mando, la cual legaliza la presencia de los militares en el sitio y la mision que
deberia estar cumpliendo.
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*h 'ir&Aftf'SI teniente Sarmiento afirmé en desarrollo de su testimonio ante la Juez

penal militar, sefialdé que uno tenia un pantalén camuflado tipo tigrillo donde
portaba las dos granadas, quedando en evidencia las contradicciones entre los
informes y el dicho de los procesados al tratar de mr mlidad de un acto

ilegal.

Hace referencia a varias inconsistencias entre lo expresado por los soldados en
los informes y lo relatado ante las autoridades judiciales, relacionados con los
testigos presenciales, con el informe de patrullaje, sobre el clima, el territorio

donde ocurrieron los hechos,

El acta de gasto y baja de ia municidén utilizada no es mas que otro de los
documentos que de manera indirecta e ilegal se emiten para tratar de legalizar la
operacion el 2 de junio del 2007. se colocan de manera indiferente nombres de
integrantes de la tropa y presunto cantidad de municion gastada. Se afirma que
fueron gastados 256 proyectiles, cantidad que no puede gastarse en una actividad
bélica con una duracion do 3 0 4 segundos como es el tiempo que todos los
procesados aseguran durd el enfrentamiento armado, menos atn cuando la
mayoria de tes implicados niegan haber disparado o participado en el cruce de

disparos.

Cor e! orden de batalla entregada par el CTI se puede deducir que entre los
grupos subversivos que aperan en Juan José se encuentra el frente 18 de las
FARC, sin embargo er el listado no aparece el nombre de ninguna de las victimas
relacionadas como integrantes del grupo insurgente. Igual asunto ocurre con la
orden de batalla entregada por la décima primera brigada de Monteria, ninguna
actividad parece haberse realizado por parte de la patrulla militar para establecer

la pertenencia de las victimas a la fraccion insurgente.

Que si bien es cierto que en contra de las occisos HERNAN DARIO ESPINOSA y
EDINSON ALZATE PULGARIN, existian antecedentes penales vigentes, ni
siquiera de ello se puede desprender su pertenencia a un grupo insurgente, banda
criminal o grupo de AUC, este elemento por el contrario sirve para aseverar la
posibilidad de sucumbir ante la propuesta planteada por el grupo de uniformados

del ejercito.
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para trabajar con el sefior que le decian lloveria. Sefiala que se encontraron con

jo juramento que el 20 de junio estaba en compaiiia de los occisos en la

la Palmera ubicada en Juan José, que ¢l mismo los llam6 a Wedellin

un soldado morenito amigo de Héctor Espinosa, el soldado estaba de civil, al
parecer era del Rifles, que posteriormente el soldado les propuso un negocio, que
la finca estaba a 10 minutos del pueblo, que Héctor fue & hablar con el teniente,
les ofrecieron armas y camuflados , ademas de unas ruanas , que debian coger la
plata y que si el sefior no tenia la piala se lo debian llevar para el monte, se
pedirian 100 millones de pesos, se encentraron en puentecito llamado La Muia a
tres minutos de la finca, el teniente le habia dicho que se fuera de alli, que a las
dos de la tarde verificaron y la tropa ya no estaba, se fueron a las 6:GO p.m para el
sitio acordado, a los veinte minutos no habian llegado los soldados, se aportd de
sus compafieras para hacer una necesidad fisiologica, vio pasar dos soldados con
un morral y fusiles , llegaron hasta donde sus compaifieros , los encafionaron ,
escucho cuando decian que ellos eran los del negocio , levantaron las manos; jos
soldados los trataron de guerrilleros , empez6 a llegar el resto de la tropa, el se tird
por ei lado del rio, se fue para el pueblo, a eso de las nueve de la noche se
escuché una balacera, duré 1G a 20 minutos , se fue con amigo para el sitio , no
vio sino las pisadas de los soldados, como O cinco minutos del lugar percibi6 lo
salida de un grupo de soldados del monte, traian una sola muia con un bulto
bastante grande, tuda la gente del pueblo estaba reunidos para reconocer a los
sujetos, que cuando estaba en la morgue reconocié a sus amigos, los vio vestido
con camuflado, avisé a la familia por que los iban a enterrar sin identificar y
cuando llegaron les informaron que eran guerrilleros, les habian incautado fusiles -

y morrales con viveres.

La forma como describe los hechos este testigo se ajusta a los datos obrantes al
interior de las diligencias, pues la estadia o residencia temporal de las victimas en
compaiiia del testigo en ja residencia Las Palmeras, fue comprobada por los
investigadores de campo al momento de la inspeccion judicial en la poblacion de
Juan José.

El sitio acordado para encontrarse los occisos con los soldados fue el puente La
Muia, elemento que coincide con la jnjurada de ST POLANCO, quien aduce que
ubicé al primer equipo de combate al mando del cabo Cardenas cerca de un
camino donde habla un puentecito de palo, paso obligado para dirigirse o la finca

de quien supuestamente estaba siendo extorsionado.
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. l@l‘pf’aAT 1 jnsalve Cinica de forma natural acepta que él y sus amlgos se alegraron
- lae_]Ael cqntactados para la realizacion de un trabajo ilicito, acepta que trabajaban
itJ/R'jSpachines en la zona, acepta que facilmente aprobaron el plan ilegal
"@ﬁfﬂf" 8" por el teniente , pero eso no les otorga la calidad de subversivos ni da
derechos a los integrantes de la fuerza publica para emboscarlos y ajusticiarlos sin

posibilidad a un debido proceso.

Por su parte, RAFAEL VASQIIEZ SOTO, supuesta victima del secuestro o la
extorsion afirmo bajo juramento que se dedica a ta ganaderia en el corregimiento
do Juan José, quo el dia de los hechos estaba en su finca, sinti6 el rafagazc y
unos tiros esporadicos, al otro dia llegaron a su finca un teniente y dos soldados,
le pidieron prestado una muia para transportar los cadaveres y le informaron quo
estas personas lo iban a secuestra o extorsionar, pero ¢l nada supo de eso. Supo
que al pueblo llego la familia de los muertos y los reconocid, que nunca ha sido
extorsionado, ni amenazad, rio tiene enemigos y para la fecha de los hechos no
supo de presencia de la subversion y menos do enfrentamiento entre el ejercito y
la guerrilla, que el ejercito ultimamente acampaba en su finca pero él no tiene

relacion con ellos.

So escuchd Igualmente el testimonio del administrador de la finca Villa Lira, quien
dijo haber escuchado unos dispares el 20 de junio de 2007, que nunca se entero
que su patron hubiera sido objeto de extorsion, hurto o secuestro, que el grupo de
soldados habian estado 8 dias antes acampando en esa finca, no vio a las
victimas . pero escuchd que no eran de la poblacion, se percaté que los militares
le hablaban a su patron respecto de un presunto hurto de un dinero, pero en esa

casa nunca hubo tal dinero.

La religiosa Elizabeth Rtia Morales, manifest6 bajo juramento que no distinguia a
las victimas, ya que tenian como un mes de haber llegado al pueblo, que en una
citacion que la guerrilla hizo a varios docentes le parecio haber visto a uno de ellos
al lado del comandante de la guerrilla, se le quedo grabado par el motilado, que
una vez la pusieron a identificar los tres muchachos, identificé al muchacho que

conocio alla

El anterior testimonio es prueba clara de todos los esfuerzos que hace la justicia
penal militar a través de su peder disciplinarlo para tratar de salvar a los militares
implicados en falsos positivos, pues tal diligencia es inexistente , ya que el
reconocimiento fotografico fue efectuado con fotos tomadas por el mismo ejercito,

quien no tiene funciones de policia judicial Asi mismo que para ser valida una
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E'.__r_;cq lii diligencia fue efectuada bajo presion por cuanto a ella acudieron dos

o) nélado militares, mas el comandante de la brigada y la inspectora municipal,

e f BB S que atn haber asistido al presunto reconocimiento no firmaron el acta

para no mostrar lo evidente que es la presion que eje,. .ate la monja.

En testimonio rendido por la sefiora Flor Herndndez Martinez, administradora de la
residencia La Palmera, afirma que el dia que estaban jugando cartas, eso fue el
20 de junio, jugaron mas 0O o menos hasta las 4i30 de la tarde y en esos
momentos llegd el que quedd vivo y los llamd para que fueran a comer ya que
ellos mismos cocinaban en b pieza donde vivian, comieron y luego salieron los
tres que mataron como a eso de las 5:30 de la tarde, Mas adelante informa la
misma sefiora que los tres occisos ilevaban mas de un mes en la residencia ,
asevera igualmente la presencia de un soldado armado y uniformado que

pregunt6 por los tres hombres que habian acabado de salir.

Aduce la fiscalia que no existio justificacion para interrumpir el derecho a la vida
de Héctor Espinosa Moreno, Edinson de Jestis Alzate Pulgarin y Hernan Dario
Espinosa, se vulner6 el derecho fundamental que el estado estaba obligado a
proteger , que lo infraccion al derecho a la vida la perpetraron los integrantes de la
contraguerrilla, por lo que solicita fallo condenatorio , por cuarto existe certeza del
hecho jlegal, de la vulneracion a un bien protegido y de la muy probable
responsabilidad de los acusados quienes pretendieron durante todo el transcurso
de la investigacion evadir la responsabilidad, pero la verdad de los hechos se
revelaron a través de! conjunto probatorio legal y oportunamente allegado al

paginarlo.
2.2. INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO:

El Procurador Delegado elevo peticion en el sentido de que se emita fallo

condenatorio contra las procesados por darse los requisitos para ello,

Precisa primeramente que existe de manera cierta en el plenario la muerte de tres
personas que son los sefiores HECTOR JAVIER ESPINOSA MORENO,
HERNAN DARIO ESPINOSA RODRIGUEZ y EDINSON DE JESUS ALZATE
PULGARIN.

También lo es que el Ejército Nacional se encontraba para la época de los hechos
en la region de Juan José, jurisdiccion de Puerto Libertador, realizando

operaciones de tipo tactico en seguridad, tal como se desprende de la orden de
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. “EA;""iOr namero 10 jerarca de 18 do Junio de 2007 que tenia como fin

3eJ§ rro Ir;Ir operaciones de neutralizacion en el area general del Mudo de Paramillo

o Y

- 'ﬁ'{;ﬂmﬁﬁ derrotar militarmente a la guerrilla de las PARC,
WJuifri-irian

Otra situacion tactica es que para esos dias del mes de junio también se
encontraban en el corregimiento de Juan José los sefiorea HECTOS JAVIER
ESPINOSA MORENO, HERNAN DARIO ESPINOSA RODRIGUEZ, EDINSOM DE
JESUS ALZATE PULGARIN y WiLSON DE JESUS MUIMSALVE CHICA, oslo
segun afirmaciones hechas por la seriorn FLOR DEL ROSARIO HERNANDEZ
MARTINEZ, administradora de la residencia La Palmera, ubicada en e!
corregimiento de Juan José, donde ios antes mencionados se encontraban

hospedados, situacion que consta en el plenaria.

En este orden de ideas, dice, queda establecida concretamente la presencia de
tropas del ejército nacional en el corregimiento de Juan José, comanilucJus por ct
Tte Sarmiento Rojas y el SubTte Pclanco Botello, antes y durante el presunto
enfrentamiento con los miembros de Tas FARO, y de tal hecho se desprendo las
muertes de los tres personas presentadas como guerrilleros a manos de la tropa

del ejército.

Para el Ministerio Publico el problema juridico se fundamenta en la denuncia
impetrada por el sefior EILSON DE JESUS MONSALVE CHICA, quien da cuenta
de manera concatenada de la visita por parte de un miembro do! ejército a la
residencia Las palmeras un dia antes de los hechos, situacién que se ajusta con
la declaracion de la sefiora Flor Hernidndez Martinez, ndminisnadora de la
residencia, cuando también afirma haber visto a un soldado en el lugar conde
habitaban los boy occisos, ademas en la historia de Monsalve Chica descube el
lugar detallado donde sus compafieros debian encontrarse con los militares y
mencionan el puente sitio donde ocurrieron los hechos, el mismo sitio donde el
ejército permaneci6 cantonado en desarrollo de la mision tactica en refere neta, en
este caso no se puede predicar mendicidad por parte del sefior Monsalvc Chica,
por cuanto no se avizora un interés mas alla que el de la justicia en su declaracion,
ademas en el testimonio de Flor Hernandez Martinez dice que vio llegar al sefior
Moné&alve Chica asustado al dia siguiente a los hechos, o sea que dicho sefior no
durmio en la residencia el dia 20 de junio de 2007, tal vez por seguridad, pero es
consecuente con lo narrado por el testigo, el cual dice que vio como a eso de las
seis de la mafiana a los militares llevarse los cuerpos en muia por la montafia y el
fue a la residencia esa mafiana recogio los bolsos de ¢l y de sus compaiieros y se

fue para Puerto Lopez.
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Ié?%l?ggc\igfé@isﬁenfados en vez de aclarar la situardn lo que genera son dudas en el
"m&r de la tropa al no sor estas congruentes y concomitantes con sus propias
declaraciones y con la realidad tactica de los mismos, por ejemplo cuando se
asegura por parte del comandante de la tropa que la mision estaba encaminada a
neutralizar a miembros de la guerrilla que iban a extorsionar a un ganadero y que
dicha informacién fue suministrada por fuente humana el dia 20 do junio, esta
afirmacion para el agente del ministerio publico, supone un acto clarividente de los
altos mandos del ejército al dar una orden de operacion de una situacion
especifica, con una informacion de la cudl no se tenia conocimiento, téngase en
cuenta que la orden de operacion lieme fecha 18 de junio dei 2007, des dias antes
de recibir el Teniente Sarmiento la informacion de la fuente humana y que a iaiz
do esto ocurrieron los hechos denunciados, esto en cuanto a la validez de la
orden, aparte que las coordenadas del sitio do los hechos con las coordenadas
contenidas en la arden do operacion difieren entre si; ahora bien, en cuanto a io;,
sucesos posteriores a Ja muerte de los presuntos guerrillei us se tiene que fueron
los militares quienes posterior al presunto enfrentamiento o combato realizaron
las laboius de competencia exclusiva de la policia judicial como son lo:;
establecidos para el aseguramiento de ovidencia en el lugar de los hechos y
posterior cadena de custodia de los mismos, situacion esta que contamina toda la
prueba recaudada porque como se sabe y asi la dijo la fiscalia esto es una labor
que astd vedada en todos los casos para el Ejército Nacional, grueso error de los
militares si lo que pretendian con esta diligencia era legalizar lo que naci6 ilegal o
lo que se pretendia era borrar o destruir toda evidencia, realmente aqui hay que
reprochar la actitud de la sofara Inspectora de Puerto Libertador por no emuni a
sabiendas de que dicha diligencia no podia delegarse en manos del ejército y que
la funcion primordial de los servidores publicos es car responsable en la tarea

encomendada.

Como segunda, el Informe de Inteligencia recibido poi parle de la tropa no estuvo
acorde, por cuanto no se verificé dicha Informacion con los registros de orden do
batalle de los grupos armados ilegales del mismo ejército y del CTI, tampoco se
realizd ninguna verificacion en el corregimiento de San José porque las
declaraciones de los habitantes de dicha zona se colige que los occisos no
pertenecian ni eran integrantes de ninguna fuerza armada al margen de la ley.

sino habitantes temporales y jornaleros.
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rr elministerio publico, que otra situacion que produce suspicacia en
a trepa

- f;__; “qtuar de es el hecho del gasto de municion en el presunto

cwj’\/jf‘rAvRtéF nto el cual fue muy alte, teniendo en cuenta que dicho combate durd

2~ Knithéfigs'de cinco segundos, segiin el dictio de los propios implicados. Aqui la
proporcionalidad de la fuerza imptementada por los militares se desbord6 en su

maxima expresion.

Por otro lado, sigue sosteniendo, las declaraciones de Monsalvo Cbica encuentran
sustento cuando en la version de un miembro del ejército el SLR Ramos Pérez
Luis dijo "que se dieron cuenta que venian cuatro sujetos!! entre los sujetos estos
mencionados incluian al sefior Monsalve Chica, declaracion concordante con la
informacion que el ejército envia a los medios de comunicacion, quienes afirmaron
en uno de sus titulares que eran cuatro guerrilleros los dados de baja por el

ejérceito, hecho este que pone a pensar en lo coincidente del asunto.

Por ultimo esta la declaracion del sefior Vasquez, propietario de la finca Villa Lina,
zona donde ocurrieron ies hechos, quién negd tajantemente que hubiese sido
objeto de extorsion o amenaza por esos dias y que ademas no habia realizado
ningun negocio con ganado, declaracion que deja por tierra el dicho del presunto
informante desconocido, sumado n esto, las inconsistencias encontradas en el
desarrollo del presunto enfrentamiento mencionadas y analizadas en su momento
por la fiscalia, por ejemplo, la orden de cese al fuego por parte del Subtte Polanco
Botello, el cual no tiene explicacion teniendo en cuenla que su equipo no fue el
que intervino en el enfrentamiento, ef dictamen de necropsia y de balistica, asi
como la inspeccion ocular akl sitio de los hechos y reconstruccion de los mismos
dan como conclusion deE asunto que no pudo haber sido como los testigos lo

narraron.

De lo anterior se puede afirmar que el presunto enfrentamiento de ios miembros
de la guerrilla de las FARC y el Ejercite Nacional nunca sucedi6. También se
puede colegir que los occisos a pesar de no ser ciudadanos modelos no se podia
pregonar que ellos fueran miembros de grupos armados ilegales, mas
concretamente como miembros de las FARC, siendo que no se tiene certeza
alguna de esa condicion..

Enseguida se refiere n los principios y normatividad que rigen a las fuerzas
armadas en lo que se refiere a la planeacion, ejecucion y evaluacion de
operaciones militares, para sostener que se violaron todos con la actuacion de
estos miembros de la fuerza publica.
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" Mioli™i asggurando que del analisis del acervo probatorio descrita no existe duda
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., coryrespecto a la conducta come Sida por los miembros del ejército conocidas el

It-iwii®AMiN'T§25- helios, sus argumentes no son creibles en el evento de que se trata
1 oyl i .. , .
R & ji~acuerdo mutuo donde el dominio del hecho es comiin a varias personas y

puede verse fundamentada en el principio de ia division del trabajo donde cada
coautor complementa la accion de los demas en la consecucion del fin esperado,
por lo tanto en este caso respondera cada uno por todo lo realizado, y por todo
esta se Ees debe condenar por et punible de homicidio en persona protegida

escrito en el articulo 135 del Codigo Penal,
2.3, INTERVENCION DEL DEFENSOR.

El doctor LUIS HERNADO CASTELLANOS FONSECA, solicita se absuelva a sus
defendidos.

Sefiala que el debate juridico en este proceso se centra en establecer si la muerte
de las victimas ocurri6 como lo relatan Ss militares pertenecientes . al
batallo contraguerrilla 10, este es, en medio de una situacion de combate en
desarrollo de una operacion militar, o si por el contrario, las tres personas
murieron conforme lo afirma el testigo de cargos, quien seflala que las victimas
fueron retenidos y posteriormente ejecutados por parte de los miembros del ejecito

nacional.

Aludo que el mayor comandante del PVG10, mayor Alvaradii, ordené que las
tropas al mando del teniente Sarmiento que se encofraban empefiadas en
desarrollo de la mision tactica jerarca 10, emitida por ese mismo comando el dia
13 de junio de 2007, frente a ese objetivo de oportunidad se desplazara hacia el

sector de carro quemado, ubicado en el costada opuesto del Rio San Jorge.

El testigo Alberto Marcelo Ibariez, corrobora con su dicho las circunstancias
referidas por el oficial, en la que sefnala que pertenece a Ea red de cooperantes,
que para el mes de junio del 2007, venia bajando del sector de aguas prietas y en
un reten del ejercilo se entrevistd con el oficial, a quien comenté que habla
escuchado de un muchacho que le tenia gaiias de echarlo la guerrilla a un patrén,

hecho que indica de la existencia de la informacion recibida por los militares.

Seflala que !a organizacion en la escena de los hechos por parte de ios militares,
es coherente, y que el contenido del informe técnico balistico y planimetria con los
que la fiscalia pretendié demostrar en e! proceso que el contacto armado no tuvo

real ocurrencia, presenta irregularidades.
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@jis,p:_fd;d Cuadrado, y en cambio vinculd formalmente a un solado que no
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al equipo,

Aduce que lo que se demuestra en el proceso es que la fiscalia ha dado palos de
ciego, ya que infundadamente ha desarrollado etapas procesales sin tener en
cuenta un saldado que en voces de todos los militares estuvo en el enfrentamiento
armado y en cambio sigue vinculando a otros que en voces de los militares no

participaron en ese combate, slnq que pertenecian a otros equipos.

Menciona que en el croquis aparece de manera singular sefialado un puente de
madera, sobre una quebrada que se encuentra muy cercana al sitio del contacto,
puente que confunde tanto la fiscalia coma la procuraduria en la interpretacion de
las pruebas con el puente la muia, ubicado cerca ai sitio donde segin el testigo se
encontraba haciendo una necesidad fisiologica la noche de los hechos. En el
croquis se establece con claridad la diferencia entre uno y otro sitio y se establece
ademas que entre uno y otro hay una distancia de alrededor de 900 mohos, es
decir un Kilémetro y que efectivamente cerca del sitio donde ocurrieron los hechos
segun Ea version de ios sindicados existe otro cafio cerca al sitio donde se
encontraba realizando necesidad fisiologica segln ei testigo Wilson Monsalve, por
lo que no le asiste razon a fa procuraduria cuando aduce que la cercania del
puente de madera refiere que el testigo tendria credibilidad, pues son dos sitios

diferentes.

Se refiere a la actuacion de !a Inspectora de policia en la diligencia de
levantamiento de cadaver de los occisos, la que considera que no es de mala
Intencion por tratarse de un procedimiento formal que realizd, sin que pueda

constituir Indicio de responsabilidad.

Alude que la fiscalia ha desconocido la version de la religiosa Sor Elizabeth Rua
Morales, quien no tiene ningun tipo de interés en las resulta de la investigacion, es
un testigo neutral del que se espera la verdad, pues de manera desprevenida y
leal afirmoé que conocid a uno de los occisos como miembro de la guerrilla, lo que
demuestra que no eran ciudadanas de bien, por lo que sobre ese hecho es posible
edificar o construir un Indicio a favor de los militares, pues se probé igualmente

que los occisos en verdad estaban armados.

Refuta el argumento de la fiscalia segtin el cual no era posible que miembros de la
subversion estuvieran armados con simples armas cortas y que no hubieran
utilizado las granadas que llevaban, pues ello fue debido a la rapida reaccion de
los militares quienes son entrenados precisamente para ello y para impactar en el

blanco a su enemigo.




' 'ﬁ%:;)-su la posicion de la tropa en el lugar de los hechos, fue la sefialada por
os/bas;

andose para ello en grafica presentada en el juicio, lo que desvirtua la

el
. :_1‘ s‘} -i" de la fiscalia y del Ministerio Publico
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Sobre el gasto de municiones, el cual ascendié a 256 cartuchos calibre 5.56,
contenido en el acta 078 suscrita por varios militares, al practicarse prueba
grafologica a la firma del teniente Polanco que aparece alli consignada, la cual
trajo como resultado que no era la firma de ¢l, mas la afirmaciéon de otros
encausados que afirmaron que tampoco era la firma de ellos, ese documento no
traduce la verdad del gasto do municiones y por etb debe confiarse en la version
de quien obra como enlace entre los puestos de mando, quien con el animo de
cumplir con un requerimiento de tipo administrativo, normalmente elabora esos
documentos con datos equivocados, que en principio llevan a pensar que se

falsea la verdad, pero la experiencia indica que es una conducta de bagatela.

Que para definir el gasto de municion debe darsele credibilidad a las versiones
emitidas por los miembros de la patrulla, y ellos dicen que quienes pertenecian al
grupo numero 1 en el momento del contacto armado y que posteriormente, en
virtud del riesgo quo representaba para las partes realizar un registro fisico se
dispuso un reconocimiento n fuego hacia la parte montafosa ubicada frente al sitie
donde ocurrieron los hechos, en osas condiciones o! gasto de municiéon no puede
ser calificado como exagerado, puesto que los militares que participaron en el
contacto, cada uno de ellos sefiald un gasto de municion minimo, la que
concuerda coherentemente con su version acerca de Ea muy corta duracion del

cruce de disparo propiamente dicho.

Critica la noticia publicada en el Meridiano de Cérdoba, sobre te muerte de cuatro
subversivos, la cual rio puede servir de soporte a una condena, ya que no se

puede condenar a una persona por lo que diga la prensa.

Destaca que las armas que le fueron incautadas a los occisos eran aptas para
realizar disparos, asi lo dictamind un perito, al igual que las granadas, con lo que
destaca que las armas fueron encontradas en el lugar de los hechos y que
portaban segun lo dicho par los militares los tres abatidos, si representaba un

riesgo real e inminente para la vida de los militares.

Critica el testimonio de Wilson Monsalve Chica, pues considera imposible la
referencia testimonial seglin la cual era Imposible que tos occisos estuvieran dias
antes en la region, pues como le anotaron sus familiares salieron uno o dos dias

antes de sus casas.
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sus representados como los saldados que reafearon las actividades que dice el

testigo, por lo que solicita la absolucion por duda.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

El articulo 232 del estatuto procesal penal (ley GQO de 2000), en su inciso segundo
sefiala: "..No se podra dictar sentencia condenatoria sin que obre en el
proceso prueba que conduzca a ta certera de la conducta punible y de la

responsabilidad del procesado".

Eri procura de proferir sentencia y culminar el juzgamiento de los militares
JONATAN POLANCO BOTELLO, RAUL CARDENAS CARVAJAL, GUIDO
ALBERTO VILORIA VELAIDE, JORGE LUIS DIAZ ALARCON, OSCAR DAVID
MADERA HOYOS, LUIS GERMAN BARRIOSNUVE ESPEJO Y NEDER
ENRIQUE HERNANDEZ DE HOYOS, acusados por el delito de HOMICIDIO EW
PERSONA PROTEGIDA, es imperativo examinar las pruebas recogidas en los
distintos momentos del proceso y a partir de su persuasion decidir si se les

condena o se les absuelve.

Ocurrira lo primero si las evidencias oportuna y legalmente recogidas aportan
certeza de que, responsablemente, cometieron la conducta punible que la Fiscalia
le atribuy6. Lo segundo, es decir la absolucion, si no se cumplen los anteriores
requisitos, bien porque se demuestre su inocencia o en su defecto, la existencia

de una duda, tal como lo aleg6 la defensa.
1.- De la Competencia.

Es competente este juzgado para conocer este asunto, en primer lugar, por que
los hechos que se le atribuyen a los militares, si bien os cierto quo ocurrieron
cuando estaban en servicio activo, UD tienen relacion cort el mismo, en segunda
lugar, de existir la duda sobre ello, le corresponderia o la jurisdiccion ordinaria y
no a la militar, y tercero, por que podemos estar en presencia de un delito de lesa
humanidad, de ahi que se concluya sin equivocos que la competencia

corresponde a la justicia ordinaria.

De otra parte, los hechos ocurrieron en la localidad de Puerto Libertador,
municipalidad que estd comprendida en el circuito de Montelibano, por lo que nos

corresponde la competencia por factor territorial.



M, njuilrm , el homicidio en persona protegida, conforme a la clausula general de

!

_'_\L’competenma o competencia residual, le es-ta asignado a los jueces penales del .

r,‘.grgmlp>Jppr no haber sido asignada la misma a otro juez, como ocurre en vigencia

'/11u1Aalfey 13QG de 2004, le cual atribuy6 expresamente esta conducta a los jueces

penales del circuito especializados, pero en vista de que los hechos ocurrieron en
vigencia de la ley 600 de 2000, 1e corresponde el conocimiento del mismo a este

juez.
2. De la conducta punible Imputada.

Digase como primera que en aplicacion de lo prevista en el articulo 93 de la
Constitucion Nacional, bs derechos en ella consagrados, se interpretaran de
conformidad con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados
por Colombia, los cuales se integran y son aplicables en nuestra normatividad en

virtud del bloque de constitucionaiidad -

El desarrollo del derecho internacional de los derechos humanos dedica especial
proteccion a la vida, ello con la finalidad de reforzar el derecho que tiene toda

persona a gozar de su vida y a morir por causa natural o enfermedad yuive- .

En osle orden de ideas, el articulo 30. de la Declaracion Universal de Derechos
humanos establece: “Todo individuo tiene derecho a ja vida, a la libertad ya la

seguridad de su persona".-

A su turno el articulo 60 del Pacto Internacional de derechos civiles y politicos
expresa que "El derecho a ta vida es inherente a la persona humana. Este
derecho sera protegido por la ley. Nadie podra ser privado de la vida

arbitrariamente",-

En el ambito interamerlcano, el articulo 40 de la Convenciéon Americana sobre
derechos humanos, dispone entre los derechos civiles y politicos “Derecho a la

vida" -

Vemos entonces como los instrumentos internacionales sobre derechos humanos,
aplicables en nuestro ordenamiento juridico en virtud del bloque de
oonstitucionalidad, brindan una especial proteccion a la vida, por ser éste el

derecho fundamental principal de toda persona.-

Ya en la legislacion interna, el articulo 11 de ia carta politica, brinda igualmente

una proteccion a la vida, cuando senala: "El derecho a la vida es inviolable”,-
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H'éﬁdéferlltcmces !a vida un derecho fundamental inviolable, resulta trascendente

5, igé’[el‘ legislador Colombiano, en desarrollo de la Carta Politica y de los
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i~ rtos jinternaciones de derechos humanos, en procura de una proteccion -
J

E ®clt|tior medio de conminacion de una sancion, tipifique como delito aquellos

comportamientos que se lleven a caho con la finalidad de acabar con la vida.-

La conducta punible por la cual fueron acusados tos procesados es el de
homicidio en persona protegida, conducta que fue incorporada a la legislacion
nacional a través del articulo 135 de la Ley 595 de 2000, en su Titulo II,
correspondiente a los "Delitos contra personas y bienes protegidos por el derecho

internacional humanitario", bajo la siguiente descripcion tipica:

“El que, con ocasioén y en desarrollo de conflicto armado, ocasione ta muerte
de persona protegida conforme a los Convenios Internacionales sobre
Derecho Humanitario ratificados por Colombia, incurrird en prision de treinta
(30) a cuarenta (40) aios, multa de dos mil (2.000) a cinco mil (5.000) salarios
minimos legales mensuales vigentes, ¢ inhabilitacion para el ejercicio de

derechos y funciones publicas de quince (15) a veinte (20) afios.

Paragrafo, Para los efectos de esto articulo y las demas normas del presente
titulo se entiende por personas protegidas conforme al derecho

inlOrnacional'BUrn; Miji;rio:
1. Los integrantes de la poblacion civil.

2. Las personas que no participan en hostilidades y los civiles en poder de la
parte adversa.

3. Los heridos, enfermos o naufragos puestos fuera de combate.
4. El personal sanitario o religioso.
5. Los periodistas en mision o corresponsales de guerra acreditados.

6. Los combatientes que hayan depuesto las armas por captura, rendicion u

otra causa analoga.

7. Quienes antes del comienzo de las hostilidades fueren considerados

como apétridas o refugiados.

B. Cualquier otra persona que tenga aquella condicion en virtud de los
Convenios 1,11,111 y IV de Ginebra de 1949 y (os Protocolos Adicionales I y It

de 1977 y otros que llegaren a ratificarse,”.
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ﬁﬁa & c,cjmo primera medida que en el caso que concita la atencion dei juzgado,

"etre rHe a duda que tas victimas del multiple homicidio eran miembros de la

sy F?ng i civil, asi como tampoco que éstas personas tenian antecedentes
f izst gy(%dicaban a actividades ilicitas.

También es im bocho notorio que e la region de Puerto Libertador, concretamente
en el corregimiento de Juan José, hacen presencia grupos armados ilegales,
llamese guerrilla o paramilifares que se disputan el control territorial y el negocio

ilicito del narcotrafico.

Es claro igualmente que loo homicidios que se investigan se produjeran en el
contexto de esa inocultable realidad -el conflicto armado no internacional-, las
circunstancias tacticas puestas de presente permiten afirmar que si’ medio tal
vinculo, el cual sin duda obligaba a sancionar los atentados contra ia vida con
apoyo en las previsiones del homicidio en persona protegida, por ser esta la
norma que de manera mas exacta recoge los hechos acaecidos el 20 de junio de

2007, en el Corregimiento de Juan José - Puerto Libertador - Cordoba.

Parn este juzgado os claro quo el ambito de aplicacion de tal dispositivo so
restringe a las muertes causadas en desarrollo de un presunto combato,
desconociéndose asi que lo demandado en ei tipo penal es que éstas acaezcan
en desarrollo o con ocasién de! conflicto arrijado y que recaiga sobre persona

protegida por el derecho internacional humanitaria.

El combate, comporta una accién militar entre bandos opuostos dete rm i noble en
tiempo y espacio, mientras que el Conflicto armado, en cambia, es de mayor
cobertura: en términos del articulo 1* del Protocolo Adicional II a Eos Convenios de
Ginebra de 1940, corresponde al enfrentamiento al Interior de un Estado entre sus
fuerzas armadas y fuerzas armadas disidentes o grupos armados organizado::, o
entro éstos entre si, que bajo la direccion de un mando responsable, ejerzan sobre
una pode de dicho territorio un control tal que les permita realizar operaciones

militares sostenidas y concertadas.

Desde tal perspectiva, muy a pesar de que las victimas fueran personas que
tenian antecedentes penales y dedicados a la actividad ilicita, es claro que
ostentan la calidad de personas protegidas por el D.L.H., en los términos del

paragrafo Ginico, numeral 1° del articulo 135 del Codigo Penal.

Con respecto a la certeza de la existencia de la conducta punible, ninguno I .jda
existe, pues nadie discute que el 20 de junio de 2007, resultaron muertos los
ciudadanos HECTOR ESPINOSA MORENO, HERNAN ESPINOSA RODRIGUEZ
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; "AEDIN§»O ALZATE PULGARIN, por accion desplegada por miembros del
v elercno njtcitmal, tal como se evidencia en las actas de 1evantam1ento de cadaver

o y"eir] Jos, protocolos de rierePsta‘dlic viseen visibles en el expediente, ‘de donde sé

1
et gy il cf arrimente que el hecho tuvo ocurrencia en el mundo fenémeno légico, y se

establece por demas, que la muerte de los ames mencionados fue a consecuencia

de las heridas sufridas con armas de fuego.-
3.- De la responsabilidad.

Se acus6 formalmente a los miembros del ejercito nacional JQNATAN POLANCG
BQTELLO, RAUL CARDENAS CARVAJAL, GUIDO ALBERTO ILORIA
VELA IDE, JORGE LUIS DIAZ ALARCON, OSCAR DAVID MADERA HOYOS,
LUIS GERMAN BARRfQSNUEVO ESPEJO Y HEDER ENRIQUE HERNANDEZ
DE HOYOS, de haber ejecutado extmjudicialmente a los sefiores HECTOR
ESPINOSA MORENO, HERNAN ESPINOSA RODRIGUEZ Y EDINSON ALZATE
PULGARIN.

A esos hechos se opuso el defensor, sosteniendo fundamentalmente, corno
disculpa plena, que si bien fue verdad que las victimas resultaron muertas, ello fue
producto de un enfrentamiento con las fuerzas militares, toda vez gas eran

miembros de la subversion,

Encontrandose el juzgado ante la disyuntiva que surge de conocer la tesis del
acusador, en confrontacion con la antitesis de la defensa, ejercicio dkdiaiociica
propia del proceso, lo siguiente es observar los puntos o aspectos de consenso,
para luego construir la decision o sintesis a partir de las diferencias o
cuestionamientos, sobre la base del conocimiento nacido de la aprehension
racional del contenido probatorio, yen ejercicio de la funcion jurisdiccional, otorgar

la razén a quien la tenga.

La controversia se presenta cuando se aborda el interrogante acerca de si es
verdad, como lo adujo la Fiscalia, que las victimas fueron ejecutadas
OKlrajudicialmente, pues les tendieron una trampa para que hicieran presencia en
el sector, uniformados y armados, o es cierto como lo adujo la defensa que lo
ocurrido no fue mas que un enfren (amiento o combate rutinario entre miembros de
ejercito nacional y miembros de las PARC, donde resultaron muertos tres de sus
militantes. Este es precisamente el problema juridico principal que se resolvera en

esta sentencia.

Lo primero que resulta necesario establecer es si los sefiores HECTOR
ESPINOSA MORENO, HERNAN ESPINOSA RODRIGUEZ Y EDINSON ALZATE
PULGARIN, efectivamente se encontraban en la region de Juan José - Puerto

Libertador; y si ademas se hospedaron en i a residencia La Palmera, dias antes de
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] r{)C*tIE‘l p'-iifiba recaudada se puede establecer con claridad que las victimas antes
Yy E

s me‘ﬁCio’na Jas hicieron presencia en la localidad do Juan José -Puerto Libertador,

ntes de que se produjera su deceso, y que ademas estuvieron hospedados

4 uu.u-,-gl_‘?hs‘n?uur

L B idencia "La Palmera”,

En efecto, det testimonio rendido por el sefior Wilson de Jesus Monsalve Chica
ante el juzgado 42 penal militar, se infiere tal hecho, cuando depone bajo la
gravedad del juramento:"., .a HECTOR ESPINOSA lo conopeo desde Ui
por que el era de Cacerts y yo también a HERNAN DARIO lo conoci en

Mcdcllin on la aldea me tocd trab-yjar con el en construccion r'ss son
primos hermanos, a EDIMSON to distingui en el barrio Carpiria! buce como
dos aflos y anddbamos juntos..En ia residencia La palmera tic Juan José
Cordoba, estaba con HECTOR ESPINGZA, DARIO ESEIMOZA Y EDINSON
PULGARIN ALZATE, ahi nos hospedabamos mientras resudaba et trabajj
saliamos del trabajo llevabamos por ahi mes y medio, los peLos tenian por
ahi y los llamé que bajaran de Medellin por que ibamos a trabrjar Ovo A*aiior
que le decian lloveria, y estdbamos en la residencia.,." (fl 25 segundo

cuaderno original) -

Por su parte, la senora FLOR DEL ROSARIO HERNANDEZ Ito/.RTtMEZ,
administradora de le residencia “La Palmera", en testimonio rendido ante la
Procuraduria, afirmé:!’...por nombres no, por que ellos nunca dieron cuantio

estuvieran aqui alojados..."(fl 128 cuaderno anexo procuraduria)

En este mismo orden, el sefior WILSON LONDONO, habitante de lo region, en
testimonio rendido ante la Procuraduria sefiala bajo la gravedad del juramento lo
siguiente: “Los distingui por que llegaron a este corregimiento como 15 diys
antes de los hechos, venian del interior por que aiii llegan mucha gente de
afuera a trabajar o en busca del sustento para la familia,..”(fl. 131 cuaderno

anexo procuraduria).

Para la judicatura, i afirmado por los anteriores testigos es digno de credibilidad,
por ser precisamente personas de la region que percibieron directamente que las
victimas hicieron presencia dias antes de su muerte en el conegimiento Juan

José, y que estuvieron hospedados en la residencia ' La Palmera".

La anterior, evidencia sin lugar a dudas que las victimas, dias antes de sus
muertes se encontraban en el corregimiento de Juan José y que se hallaban

hospedados en la residencia "La Palmera”, de ello no hay duda.
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’E\u\'aht a la relacion de las victimas con miembros de la fuerza publica, et tille
NWE

.E}adm probo igualmente que aquellos se entrevistaron en varias ocasiones cofi
(2% o

.. mmiembrag del ejéreito nacional.
oz SipseTioir .
e hf,/Jn(JL I:rIWII

En efecto, sefala sobre el particular Witson Chica Monsalvu: “...salimos a jugar

billar que queda cerca las Paisas de para ailacito y al frente habia un soldado
que era amigo de HECTOR ESPINOZA que en el momento estaba de civil, el
lo distinguia de Céceres o no se de donde ora amigos viejos, me parece que
el soldado ora de rifles, yo lo habia comentado a HECTOR ESPINOSA que
venia un sefior a comprar baso de coca entuL :ces HECTOR hablé con un
soldado que no se el nombre un morenito, el soldado le habia disco(sjcl que
quince (sic) tenia base de coca en la casa que ellos la quitaban y partian por
la pita (sic) y a ol por informar le daban la mitad de lo que Gagi-ra, HECTOR
le dijo al soldado que habia un man que venia a comprar 1S o 21 kilos do
coca, el soldado se fu o a hablar con el teniente no se que teniente, como
ellos estaba afuerita del pueblo mientras o! iva {sic) y venia ei muchacho
vino compré ja coca y el soldado ya vino y ct muchacho ya se has 6; ida,
buenos ellos siguieron hablando con el soldado eso fue el primer dia, el
soldado estuvo tres dias visitando al otro dia nos fuimos EDINSON y yo a
pescar en el rio, cuando veniamos por la tardo los muchachos fias
comentaron que el soldado habia jdo a la residencia otra vez a buscamos y
estaban contentos por que et soldado les habia pintado un negocie muy
bueno, como a las S media o 7 llegd el soldado otra vez de civil, ya nos
comentd el negocio s los cuatro, el negocio era que en una finco a 10
minutas de pueblo habia un comprador de coca y que habia d&.a 160
millones de pesos en la finca que ol sefior de esa finca habia buscado al
teniente para que los escoltara y que no iiabia hechos eso por que no
confiaba en tres soldados en ol uno mono y otros y que en resto no confiaba
y que el soldados les dijo que el necesitaba gente para trabajar, quedamos
con el soldado para hablar con el propio teniente y fue a fir.blar cor el
teniente HECTOR ESPINZA eso fue como a jas ocho de la mafiana eso fue
cerquita al pueblo no se que habld con el teniente y vino muy contento y el
teniente le dijo que iban a mandar (los soldados el que estuvo ahi y a otro no
distingo y nosotros éramos cuatro éramos 6 o! dijo que los daba camuflados
un changén y un fusil y una pistola y quo unas ranas para que cogieran la
plata llamaran, no se que son las ranas y por si de pronto el viejo no tenia la
plata que no lo llevaramos para arriba del monte y que lo llamaran a el y que

el perdia 100 millones de pesos que eso ahi mismo se lo daban, quedamos
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5 géi;‘encn?rarnos en la fin (sic) en un pueatecite lamado la mula a tres

.

“., thifwtos do la finca y a cinco del pueblo no se como se llama la finca y no se

-

“w.}éj;‘ngmpre del dueno de la finca, ahi os entreg ' - las armas y !os
It bditiidos para vestirnos ahi, cerea de fa finca en L estaba ¢l gjurcito
que olios oran del batallon rifles dijo el soldado que estaba con nosotros,
entonces el teniente le habia dicho a HECTOR ESPINSA que Iba a llamar a la
tropa que estaba cerca de la finca para que so fueran de ahi y si se retiraran
per que al otro dia como a las 2 de la tardo ya nu estaba, nosotros a las S de
la tarde nos vinimos al puente do /la muia donde nos quctianics encontramos
con el soldado, eran las 6:20 y todavia no habian llegado los soéida des, los
muchachos llevaban un porta y estaban comiendo a la orilla de la carretera
yo me retird a hacer una necesidad eso me salvd do no u.urir, cuando yo
estaba haciendo la necesidad yo vi a dos soldados que venian can ol merrai
y los fusiles normal llegaron los dos soldados donde eiios y los
encafionaron y los muchachos levantaron las manos y ellos les dijeron
nosotros somos tos del negocio y entonces los soldados lo dijere = que
negocio guerrilleros hijueputas, ellos no eran guerrilleros somos civiles y los
soldados les dijeron otra palabra mas y lus matamos, entonces ya empopd a
llega el resto do la tropa corriendo ya los pelaos no dijeron nada y ye me
retire par e| rio abajo y me fui para el pueblo, yo hable con otros muchachos
amigos mios que no recuerdo el nombre que sabian dd negocio les comento
y olios dijeron que esos soldaos se le torcieron a los pelados, tambifr:
pensamos que eran los soldanes por asustados en el memento pero que sin
pensaban hacer el negocio por ahi a las nueve de la noche so oy6 mia
balacera y ios soldados que estaban en ol pueblo corrian y decian que la
guerrilla se jba meter al pueblo la balacera dur6 como de 15 a 20 minutos
explotd una oosa que so escuch6 muy feo, habian unos sdida.fos en una
verodita que se llama la torminal y tambicr dispararon, buen eso so quedo
quieto y al otro dia yo arranqué a las 5 de la mafiana me fui para el punié cun
un amigo que se llama MARCOS no so mas pero el también es conocido de
Caceres cuando llegamos al punia no habia nada da sangre ni bahs
solamente pisotea doro de los soldados y me quede un ratico llegaron tas S
amanecid por ahi a los 5 minutos de la finca hay un monte coma a las G de la
mafana vi salir soldados de ese monte, salieron de 10 a 12 soldados
adelante mas atrds venian con una muia trayéndola de cabresteo y yo vi uw
lejos que traian una sola muia con un bulto bastante grande entonces

nosotros ahi mismo nos devolvimos para el pueblo nos quedamos cerca del
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pnlo era ver si llegaban las soldadas o no, nos encontramos con otros
CalﬁjleSII‘_]IOS que subfa y ellos so encontraron con los soldados y LoU

qV/\ty_]Al‘_]Ol‘l todos toarvos (sic), los sefiores que bajaban nos dijeron que hay

nef TA” 'fol soldados que traian corno dos o tres muilecos ya toda la gfjra de

pueblo que eran los muchachos, toda le gente estaba reunida no los
entraron al pueblo y no los dejaron ver de nadie los bajaron el puerto de los

Jonson,..”(tl B4 a 90 del 2 cuaderno origing).

Por su parte, la sefiora FLOR DtL ROSAkii HERNANDEZ MARTINEZ,
administradora de la residencia "La Palmera", afirmo entre otras cosas:"..-El dia
que catdbamos jugando cartas eso fue el 2 de junio, jugamos mas o0 menos
hasta tas 4:30 de la tarde, y en osos momentos (legd oi que estaba en j.i callo
o sea el que quedd vivo, y las llamo para que fueran a comer ya que ellos
mismos cocinaban en la pieza donde vivian, comieron y luego salieron les
tres qlie mataron a oso de las 5.30 de la (ardo, ellos dijeron que se iban a
jugar billar y el otro se quedd on la pieza y no so a que horas salio. El sraror
que estd vivo regrosd a la habitacion con un muchacha, eso fue como alas
7.3U aproximadamente, y luego volvid a safii, ese dia oslaba lloviendo y.-3
habia luz en el pueblo, y cuando me lia a costar escuché unas rafagas do
disparos del ejercito, eso se sintid cerca, por que el lugar de los hechos esta
como a 15 minutos, para haber sido un combate eso duré6 muy poquito, yo
estaba preocupada por que los muchachos no llegaban y aqui en rocie'jacta
habia atrii muchacho hospedado y yo le dije que averiguara qel (rabia
pasado y al rato volvio y me dijo eso fueron irnos disparos poro s-idie sabia
que habia pasado., .at otro dia cuantio se escuchdé que habian motcuo a tres
personas llegd el seflor que estd vivo y estaba muy desesperado y jo lo
pregunté por sus amigos y 6l no dijo nada, cogi6é los bolsos de ellos y se
fue...como tres dias antes de quo Los mataran yo Sali para la tienda y en la
esquina habia un soldado, y cantio (sic) regresé do la tienda el soleaco se
acercO para la residencia y pregunt6 a una muchacha que yo tenia haciendo
aseo quo quien eran esos muchachos que habian salido y yo me acerqué le
dijo al soldado que eran unas muchachos que estaban viviendo cu la
residencia y el soldado no dijo nada y so fue, el soldado estaba uniformado y

armado,,,"(fl. 128 a 130 cuadernillo anexo de a procuraduria).

Analizados los testimonios de las personas antes mencionados, no exhiben
indicios de ser mentiroso, por el contrario, los mismos se muestran naturales,
verosimiles, racionales y consistentes, sin que exteriorice de sus contenidos

rastros de manipulacion y animo vengativo.
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se observa que surjan cunlradicclones, pues se trala de testimonios

psqj; encierran una narracion natural, seria y sincera, reflejandose en ellos lo

er testigos presénciales, por lo que surge claro que han dicho la verdad,

____ib'ﬁ('('iJl‘ﬂﬂblp que se llego luego del ponderado escrutinio individual y detallado

de sus testimonios, medios de conviccion que ofrecen serios motivos de
credibilidad,

Ademas de lo anterior, en los testimonios de los antes mencionados, no se
evidencia el menor asomo en querer perjudicar a los miombros Jel ejercito
nacional, como tampoco el de atribuirle una conducta punible que- no hubiesen
cometido, de lo que se concluye que sus relatos son contestes y sinceres,
simplemente se limitaron a poner en conocimiento del despacho unos hechos que

percibieron directamente.-

No existe razon valido alguna para que ius testigos mencionados afirmen coima
la verdad en detrimento de los militares, en especial el sefior Wiison f/onsalvc
Chica, quien reconoce que ¢l y sus finados amigos se habian conce dado con
algunos miembros del ejercito nacional pera realizar conductas ilicitos,
circunstancia que fue aprovechada por los procesados para tratar do h-mor Vm

que los homicidios ocurrieron ni interior de un combate legitimo.

Este testigo tue preciso en exponer bajo la gravedad dei juramento las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se produjo la retencion de sus
amigos por partes de algunos miembros de las fuerzas militares, a quienes tildaron
de guerrilleros, retencion que ocurrié aproximadamente a prima noche, esto es n
las 6:30, y posteriormente, corno a eso de las 9:00 de la noche, se escucharon

disparos de armas de fuego.

La judicatura se inclina por lo tesis do la fiscalia, toda voz que probé en grado d
certeza que a las victimas, miembros del ejército nacional, les propusu-icn ja
realizacion de una actividad ilegal, como jo fue la afectacion del patrimonio oel
hacendado RAFAEL VASQUEZ, para luego darles muerte y presentar la escena
de los hechos como si hubiera ocurrido uri combato, lo que en el argot popular se

denomina, "Falso positlvo!'.

El proceso da cuenta de manera prolija acerca de los circunstancias en las cuales
so produjo ei homicidio de tres personas el 20 de junio de 2007, esto es, en medio
de una falsa operacion militar llevada a cabo por miembros de las fuerzas militar,

tal como fo probo la fiscalia.
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2+ '"ESgyt?[silaretencion de los finados por parte de varios soldados

Vay i
(iggf{gap oximadamente eso de las 6:20 de la tarde y los disparas de 1a patrulla-

(ilerf):'l'iBir?lm-PSC““mfi 3proximadomente a tas 9:00 de la n”che esto es, dos horas
i

o "y"rr'illefiizﬁ_!‘iespués, la explicacion logica no puede ser ¢*!' 'mmmfinta a que durante

:s lapso de tiempo, prepararon los detalles para hac " se trataba de un

-ufrentamiento o combate.

Existen dentro de este p.uceso varias circunstancias que confirman que en verdad
la muerte de las victimas fue una ejecucion extrajudicial, pues sin causa que lo

justificara cegaron sus vidas, como O continuacion se vera:

V- Casta examinar las tomas fotograficas realizadas a las presuntas armas qi.-o le
fueron encontradas a las victimas (folios 20 a 23 del 2" cuaderno origmnl) pera
percatarnos que las mismas tienen evidente huellas de oxido y de un estado de
conservacion muy regular, lo que indica que las mismas no eran utilizadas a

diario.

La experiencia comun ensefia que a los miembros de un ejercito im'xjulur come
las FARC, adiestra a sus integrantes en el manejo de armas y en el mantenimiento
de las mismas, pues decirlo asi, es su herramienta de trabajo, la cual utilizan para
asesinar personas, intimidar, cometer alentados contra los bienes I. - la
ciudadania, de ahi que resulte extrafio que si los oc-0zcs fueran miembros dd

frente 18 de las PARC, portaran amias de la naturaleza antes deserita.

Otro aspecto de interés para la judicatura, es el hecho de que los integrantes de
las FARC, usualmente portan armas de largo alcance como fusiles AK -47, entro
otros, pues su enemigo natural es el ejercito nacional, quien poda mmm. de
guerra, de ahi que no sea acorde a la realidad que miembros de la guerrilla
realicen operaciones con armas cortas, en especial, en zonas cercanas a la

comunidad y con presencia de fuerza publica,

2.- Si so observan igualmente las fotografias do la vestimenta que portaban lar,
victimas (folios 24 a 30 del 22 cuaderno original), facil resulta advertir que /a misma
se evidencia limpia, nueva, como si estuviera guardada y no hubiera sido usada, lo

que confirma que no eran integrantes de las FARC.

El material de intendencia que les fue incautado a las victimas, taics como bolsos,
gorras y demas, no es de uso privativo de las fuerzas militares, ni los utilizados por
miembros de la insurgencia, cuando la experiencia comiin ensefia que miembros

de esa organizacion armada se encuentran dotados de dicho material.
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I 9"ro" rpjﬁlo que apuntan a indicar que las victimas no erar mlembros de la
n

. oigaplzacion criminal FARC, es el hecho de que debajo de los presuntos

c—jir\ 'aniS KU Piran o ve si ion, tenian ropa comun y corriente, cuestiéon inusual
C e . .
,_%__’_-JYJ‘?'l esfa’ parte del Pais, primero por que es una zona calurosa, y segundo, por que
no es costumbre de los miembros de ese grupo criminal vestir uniformes y ropa de

civil a la vez.

Ahora, si como la anota la administradora de la residencia. "La Palmera", sefiora
FLOR HERNANDEZ MARTINEZ, Ia noche de las hechos habia llovido y no habia
luz eléctrica, resultaba elemental que los occisos presentaran huellas en sus ropas
y calzados de lluvia y barro, mas sin embargo, ello no se evidencia por ninguna

parte, lo que confirma que no existi6 combate alguno en la zona.

1- El acta de gasto y baja do ta municién utilizada no es mas que otro de 1os
documentos que do manera indirecta e ilegal fue omitido para tratar de legalizar la
operacion del 20 de jumo del 2007, se colocar de manera indiferente nombres de
integrantes de la tropa y presunta cantidad de municién gastada. Se afirma que
tueran gastados 256 proyectiles, cantidad que no puede gastarse en una actividad
bélica con una duracién de 3 o 4 segundos como es el tiempo que todos los
procesadas nseguran duré el enfrentamiento armado, menos aun cuando la
mayoria de jos implicados niegan haber disparado o participado en el cruce de

disparos.

EL hecho de existir duda sobre la suscripcion del acta que contiene el gasto
demuniekmes, puesto que el oficial que lo suscribe niega haberlo hecho y que la
firma que parece en dicho documento no es la suya, es inconcebible e indicativo
de que se traté de justificar un gasto de municiéon que en realidad no existio,

sencillamente por que no existié combate.

Para el juzgado no hay duda que so estd en presencia de un crimen de guerra,
concebido en nuestra legislacion penal coma infraccion al derecho internacional

humanitario.

El hecho de que la escena del crimen, inexplicablemente na fuera asumida, sino
por los mismos militares con el apoyo de una inspectora de policia de Puerto
Libe dador, dejan un manto de duda sobre la actuacion de los militares, pues es
claro que en todos los casos, ésta siempre debe ser asumida por la justicia civil,
quien debe preservarla y adecuarla para la investigacion pertinente, hecho que

inexplicablemente no existié en ese asunto.
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- tgs}m'm de las fuerzas militares hoy acusados, debieron orientar so actuar
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El principio de distincién implica la necesidad de no producir bajas fuera de

——

combate o cuando e! uso de la fuerza no es consecuente con los criterios de
absoluta necesidad y proporcionalidad, principio éste que no fue tenido en cuenta,
toda vez que existié una simulacion de combate con el propdsito de dar muerte a

los tres civiles.

Combate, es la accidon que comporta un enfrentamiento armado de caracter militar,
regula, o irregular, colectivo, determinado en tiempo y espacio , con el propdsito
de someter al contrario y con el fin Ultimo de imponer un nuevo régimen
constitucional. Es una confrontacién que implica lucha de contrarios que exige,
ademas, la posibilidad de que se pueda repeler.

La poblacién civil no hace parle de las fuerzas sediciosas ni gubernamentales, y
no forma parte de ese cémbale, razén por la cuat no puede ser tenida como
blanco legitimo, ni las acciones dirigidas en su contra catalogadas como propias

de un combate.

Asi las cosas, las acciones delictivas de la fuerza publica contra personas civiies
ajenas al conflicto, rio constituyen actos propios de combate, en cuanto la
poblacién civil, no tiene condicién de combatiente, ni pueden ser consideradas
objetivo militar por quienes precisamente estan para preservar orden publico y
defender (a integridad de la Republica.

Ahora bien, la sola sindicacion a las victimas de ser miembros de la subversion, no
tiene ia capacidad de desleg jtimar la presuncién que acompania a las victimas,
quedando su pertenencia en el campo de la duda, que de acuerdo con el principio
pro domine que rige la interpretacion y aplicacion de las normas de derecho
internacional humanitario, debe resolverse de manera positiva, esto es, de forma
favorable considerandolos como civiles.

De ofra parte, debe entender por ataques, los actos de violencia contra el
adversario, sean ofensivos o defensivos, mientras que los actos de hostilidad son
actos de guerra que por su indole o finalidad estan destinados a atacar a!
personal y al material de las fuerzas armadas del adversario.
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. Fm(gqnb de estos conceptos, combate,, ataque o actos de hostilidad, se

éy_!_df;zn &it

. rllh’Faﬂtf ir glue estamos en presonda de una ejecucion extrajudicial
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Ahora bien, el principio de necesidad militar se entiende como un limite absoluto

en el casa que nos ocupa, por lo que siendo asi las cosas forzoso es

en la escogencia de los métodos y medios de ataque y defensa al interior de un
conflicto armado, de tal forma que no pueden emplearse aquellos que impliquen
un perjuicio a la poblacién civil, limite éste que sin lugar a dudas fue sobrepasado

dolosamente por los militares hoy acusados,

En lo atinente al principio de distincion consiste en que los actores del conflicto
deben diferenciarse entre combatientes y civiles, ente objetivos militares y
objetivos civiles, y entre objetos que pueden sor atacados legitimamente y
aquellos que estan protegidos por los ataques , estando facultados a dirigir sus
operaciones Unicamente contra combatientes , objetivos militares y objetos que
pueden ser atacados; principio éste que igualmente fue desconocido por los
militares, ya que retuvieron tres persona de la poblacién civil, los hicieron pasar
por guerrilleros y los dieron de baja presentandolos en la comunidad como
muertos en combate.

listando entonces mas que demostrado que aconte cié_para la vida real y juridica,
la conducta de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, cuya descripcién tipica
viene dada en los articulos 135 del C. P, que el comportamiento fue ejecutado en
la modalidad dolosa, al actuar los sindicados con conocimiento da la ilicitud de su
hacer, y querer la realizacion de la misma, queda colmado el primer presupuesto
de la tipicldad.-

Decimos igualmente que la conducta investigada es antijuridica, puesto que
lesion6 en forma efectiva el bien juridico tutelado por el Legislador, como lo es la
vida, derecho fundamental principal de las personas, ademas, el derecho
internacional humanitario, pues salta a la vista la contrariedad con el ordenamiento
juridico con solo ver el modo ejecutivo de la conducta y la ausencia de cualquier
motivo legitimo para que los miembros de las fuerzas militares cegaran la vida de

tres personas sin causa que lo justificara.-

Culpable, por que los procesados al momento de ejecutar la conducta eran
personas imputables, les era exigidle comportarse de manera diversa, tuvieron la
oportunidad de determinarse de otra manera, actuar de una manera diferente a

como lo hicieron y trias sin embarga decidieron perpetrar la conducta punible,
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v que e| hel ho que cometian estaba juridicamente prohibido y que os contrario a las
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Todo lo anterior nos lleva a concluir que en verdad se cumplen los requisitos

substanciales para proferir sentencia condenatoria en contra de los acusados.
RESPUESTA A LOS ARGUMENTOS DE LA DEFENSA

Cl hecho de que los procesados hubieran actuado en cumplimiento de una misién
tactico, para nada los exonera de responsabilidad, puesto que precisamente
actuaron amparados en ello para presentar ante la opinidn publica tres personas

como guerrilleros, cuando en verdad eran miembros de la poblacion civil.

Si bien el testigo Alberto Marcelo Ibafiez, manifiesta que suministré informacién 3
los miembros dol ejercito, relacionada con un comentario que escuché de un
muchacho que le tenia ganas de echarle la guerrilla a un patron, ello tampoco es
suficiente para desdibujar la responsabilidad de 1os militares, pues ello fue
aprovechado para presentar a los occisos como miembros de ia guerrilla.

No es cierto que la organizacion en la escena de los hechos por parte de los
militaros, hubiera sido coherente, pues varias son las corit radie cio nes» en las que
Incurren, ahora, el informe técnico en balistica y planimetria nO fue el unico que

tuvo en cuenta la fiscalia para acusar y este juzgado para condenar,

En lo atinente al lugar de los hechos donde ocurrié el hecho, el testigo Wilson
Monsalve Chica, describe bajo juramento el lugar donde fueron retenidos sus
compafieros por los soldados, no donde fe dieron muerte, pues cabe resaltar que
aquél no presencié el momento 0vando fueron muertos sus comparieros, sino
cuando fueron retenidos por los miembros del ejercito nacional después
aparecieron muertos en un combate dos horas después, por lo que resulta estéril
B infructuosa el lugar donde asesinaron a tes victimes, pues pudo ocurrir que
fueron privadas de su libertad en el lugar donde seriala el testigo Monsalve Chica,

y fueran dadas de baja donde lo sefialan los militares.

En cuanto a te version rendida por la religiosa Sor Elizabeth Ria Morales, si bien
afirmé que conocid a uno de los occisos como miembro de te guerrilla, ese hecho
tampoco legitima la actuacion de los militares acusados, pues como se anoto, no
existe evidencia alguna que hubieran alacado 3 las fuerzas militares, como
tampoco que hubieran realizado actos de hostilidad militar que hubieran justificado

el actuar de los militares.
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Pero aceptando en gracia de discusion que las victimas fueran miembros de la

uin, circunstancia antecederte al hecho investigado, relacionada con la

guerrilla, de igual manera estamos en presencia de una ejecucion extrajudicial, ya
que de conformidad con el paragrafo del articulo 136 del C, P, se consideran
personas protegidas también a;"... Los combatientes que hayan depuesto las

armas por captura, rendicion u otra causa analoga..."

Si las victimas fueron interceptadas por soldados, tal como lo sefiais bajo
juramento el instigo Wiison Morisalve, al momento de capturarlos y despojarlos de
las armas, quedaron bajo proteccién del Estado y por ende tenian la condicién de
personas protegidas, segun el derecho internacional humanitario, de ahi que al
quitarles la vida sin justificacién alguna, tos ejecutaron extrajudiciaimente, de ello
no hay duda.

Grave por decir lo menos, considera el juzgado el hecho de que se hubiera
falseado el acta 078 que contenia el informe del gasto de .municién en la presunta
operacion, pues no se explica por que razén ocurrié si no pabia nada que ocultar,
sin que pura nada ello se traduzca en una conduela de bagatela como lo anoto le
defensa.

Contrario a lo que anota la defensa, considera el juzgado que se quebré te
presuncion de inocencia de los acusados y por eso, demostrada con certeza su
responsabilidad penal, no hay lugar para el jn debié pro reo que reclamo.

Conforme los hechos de la acusacion, el juzgado los declara responsables del
delite de Homicidio en Persona Protegida, delito por el cual fueron acusados,
desatendiendo la solicitud de absolucion hecha en audiencia publica por la
defensa. Quedaron expuestos los argumentos necesarios, COMO absueltas las
inquietudes de las parles.

DE LAS PENAS A IMPONER

Para el efecto de cunnlificar la pena, se tiene en cuenta que JONATAN
POLANCO BQTELLO, RAUL CARDENAS CARVAJAL, GUIDO ALBERTO
V1LORIA VELAIDE, JORGE LUIS DIAZ ALARGON, OSCAR DAVID MADERA
HOYOS, LUIS GERMAN BARRIOSNUEVO ESPEJO Y NEDER ENRIQUE
HERNANDEZ DE HOYOS son declarado responsable y por consecuencia
condenado por el delito de Homicidio en Persona Protegida, contemplado en el
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Frenieala pena de prision, se procede conforme lo ordenan las normas 60 y 61
de la Ley 599 de 2000, por lo quo en electo su espediU de oscilacién se divide en
cuartos, asi: el primero va de 360 a 390 meses; el segundo de 390 meses y 1 dia
a 420 meses; el tercero de 420 meses y 1 dia a 450 meses; y. el cuarto de 450
meses y 1 dia a 480 meses. Por lo atinente con la multa, siguiendo el misnic-
ente rio, el primer cuarto va de 2.000 a 2.750, €/ segundo de 2.750 a 3.500, el
tercero de 3,500 a 4,250 y el cuarto de 4.250 a 5,000 salarios minimos legales
mensuales.

Como la Fiscalia no involucré en el pliego de cargos alaguna suerte de agravantes
o atenuantes genéricos, los primeros cuartos, tanto de la prision como de la multa,

o sea, entre 360 y 390 meses y entre 2.000 y 2.750 salarios minimos legales
mensuales, se erigen corno ambitos de movilidad; y dentro de ellos se impondran
378 meses de prisiéon y 2.600 salarlos minimos legales mensuales de multa.

Lo anterior sobre la base de considerar que la gravedad de la conducta juzgada so
toma acentuada cu gran potencia, en tanto le fue cegada b vida a tres personas,
la Intensidad dol dolo se verificé sostenida, al tratar los militares de presentar a ia

opinién publica & tres personas dadas de baja en un combate que no existio.

Por ultimo, de conformidad con el aiticulo 52 dol Cédigo Fenol, la Sala condenara
a los sefiores JONATAN POLANCO BOTELLO, RAUL CARDENAS CARVAJAL,
GUIDO ALBERTO VILOR1A VELAIDE, JORGE LUIS DIAZ ALARCON, OSCAR
DAVID MADERA HOYOS, LUIS GERMAN SARRIOSNUEVO ESPEJO Y HEDER
ENRIQUE HERNANDEZ DE HOYOS a la pena accesoria de Inhabilitacién para ol
ejercicio de derechos y funciones publicas, por el tiempo maximo sefialado en la
ley.

DE LA LIBERTAD

No hay lugar a la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena ni a su
sustitucién por la prision domiciliaria, por impedirlo un requisito objetivo; en el
primer caso porque la ley sdlo autoriza el subrogado frente a la imposicion de una
pena de prisidon no superior a 3 afios y, en el segundo, porque solo es viable la
consideracion de esa sustilusion cuando la pena minima prevista en la ley para ei



LA
r»v-‘,k"i" _} i}

. delito obji*ta de la condena sea de 5 ands o menos, acorde con lo establecido en
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En mérito de lo expuesto, el Juzgada Promiscuo Municipal del Circuito do
Montelibano - Cérdoba, administrando justicia en nombre do la Republica y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. Condenar a JONATAN POLANCO BOTELLO, RAUL CARDENAS
CARVAJAL, GUIDO ALBERTO VILORIA VELAIDE, JORGE LUIS CIAZ
ALARCON, OSCAR DAVID MADERA HOYOS, LUIS GERMAN
BARRIOS NU EVO ESPEJO Y NEDER ENRIQUE HERNANDEZ DE HOYOS, de
notas civiles y personales conocidas, a las penas principales de trescientos
setenta y ocho (373) meses de prision y mulla de 2.GQO salarios minimos legales
mensuales vigentes a favor dtrt Consejo Superior de lo Judicatura e inhabilitacion
de derechos y fundones publicas por el término de veinte (20) afios, como
coautores del delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA de que traia el
articulo 135 de la Ley 53S de 2090.

SEGUNDO. DECLARAR que no son procedentes la condena de ejecucién
condicional, la prisién ni la reclusiéon domiciliaria, acorde con lo advertido sn la

parle motiva de este fallo, en consecuencia, se niegan.

TERCERO: En firme esta providencia, remitase la actuacion ni Juzgado de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad de la ciudad de Monteria para que

asuma su competencia.
CUARTO: Désele cumplimiento al Acuerdo 034 de Junio 19 de 1997,

QUINTO: Los condenados antes mencionados continuaran recluidos c--- o! objeto
de purgar la pena impuesta en el centro de reclusion mllitar-Dudma Primera
Brigada, como quiera que esa institucion esta certificada por el LbIPEC.

SEXTO: Para la notificacion personal de esta providencia a los condenados
JQNATAN POLNACO BOTELLO, RAUL CARDENAS CARVAJAL, GUIDO
ALBERTO VILORIA VELAIDE, JORGE LUIS DIAZ ALARCON, OSCAR DAVID
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" CAPER HOYOS, LUIS GERMAN BARRIOSNUEVO ESPEJOy HEDER
ll ENR)iQU HERNANDEZ DE HOYOS, se comisiona al centro de serw_dos de la
et Syprior ] Monterfa (Cérdoba), a quien SeIe librara despacho comisnuo con los
[ o gt »aq

A - insertos de rigor y otorgandole las facultades de ley.

SEPTIMO Para la noticien-persona, de esta prud'encia'a la sefiora Fiscal 3b
— . . . I
Especializada adscrita a la unidad Nacon, d. Derechos humanos y 0, >
L ) . L . a quién , , library
comisiona a, secretario de esa unidad seccién, Medeilm * e

despacho comisorio con los insertos de rigor y otorgandole las facultades Ig Y.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

E;{J/lji;z.,
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ALFONSO £ASTILLO CARCAMO.

LA SECRETARIA,,

- - - KRMYPOLO PUERTA



