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JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO

Pita lito (Huila), veintitrés (23) de septiembre de dos mil catorce.
RADICADO; 4155131040012014-00171-00
ASUNTO

Se profiere SENTENCIA ANTICIPADA.

HECHOS

Tuvieron ocurrencia en la Vereda Paloquemao del municipio de Isnos Huila, el dia 22 de
mayo de 2006, siendo aproximadamente las 4:30 horas de la tarde, cuando el sefor
JAMIR BURBANO JURADO, se dirigia en una motocicleta V-80 por la via que conduce
hacia el rio Mazamorras y al pasar por un retén militar, resultara muerto a manos del
Tropas del Ejército Nacional de Colombia, eﬁ hechos que son objeto de investigacion

por parte de la Fiscalia 77 Especializada UNDH DIH de la dudad de Nelva (H).

Segin versiones de familiares dei occiso, é y su familia habian sido objeto de
persecucion y violacion a sus derechos fundamentales por parte de los uniformados, los
cuales se concretaron la tarde los hechos, cuando e! hoy occiso se dirigia en un$
motocicleta prestada a recoger a un vecino suyo.
‘i

El Ejército Nacional por el contrario, afirma que previamente, se tenia informacion por
partel de Inteligencia Militar, que dos milicianos realizarian atentados en dicho sector en
el transcurso de las Elecciones Populares a efectuarse en el mes de Mayo de 2006.
Afirmaron éstos, que siendo las 4:30 horas de la tarde del 22 del mismo mes y aiio,
observaron una motocicleta con dos Individuos que no atendieron la sefial de pare por
ellos realizada, quienes ademas realizaron disparos contra la tropa, presentandose un
enfrentamiento. Culminado éste, procedieron a revisar el lugar, encontrando muerto al
sefior JAMIR BURBANO JURADO.

La Fiscalia 77 Especializada de la ciudad de Neiva - Adscrita a la Unidad Nacional de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario de Neiva (H), tras la serie de
denuncias formuladas por la posible violacion de Derechos Fundamentales vy

Trasgresiones por parte del Ejército al avocolzduldcjmiento de la investigacion y
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mediante proveido del 30 de Julio de 2012, impuso Medida de Aseguramiento Privativa
de la Libertad en contra de varios militares implicados en la investigacion, entre quienes
se encuentran JULIO CESAR JOVEN CORDOBA y LUIS CARLOS OYOLA TAPIAS, decision
objeto de recurso de apelacion y de la cual se decretara su nulidad por la Fiscalia
Segunda delegada ante el Tribunal Superior de Neiva en decision del dia 20 de
septiembre de 2012, al considerar que !a misma estaba viciada de nulidad al no

fundamentarse los fines de la medida de aseguramiento impuesta.

Posteriormente el 20 de mayo de 2013, se profiere nueva medida de asuramiento en
contra de los sefores: cabo SERGIO FRANCO OSORIO y ios soldados profesionales
LUIS CARLOS OYOLA TAPIAS, JULIO CESAR JOVEN CORDOBA, HECTOR VALDERRAMA
MERCADO y CARLOS ANDRES SALGADO RAMIREZ, decision que fuere apelada respecto

de CARLOS ANDRES SALGADO RAMIREZ, siéndole revocada la medida impuesta el 29
de enero de 2014.

LOS ACUSADOS

LUIS CARLOS OYOLA TAPIA, hijo de VICENTE OYOLA y ELIZABETH TAPIA, nacié el 02
de Agosto de 1978, tiene actualmente 36 afos de edad, ocupacion soldado profesional,
vive en union libore con SANDRA MILENA CASTRO, alfabeta, se identifica con c.c. No
80.147,779 de Bogota D.C, Obra dentro de la actuacion fotocopia de la cédula de
ciudadania e Informe de Consulta Web en (a Registraduria Nacional del Estado Civil,

(fls, 133 C.6 y 209 C.2),

SERGIO FRANCO OSORIO, hijo de HUMBERTO FRANCO y ALBA RUTH OSORIO, nadé el
05 de Noviembre de 1981, tiene actualmente 32 aros de edad, de ocupacién soldado
profesional, casado con MARIA ELENE RIVEROS BRAVO, alfabeta, se identifica con
cédula de ciudadania No 18.469.843 de Quimbaya (Q). Obra dentro de la actuacion

fotocopia del informe de Consulta Web de la cédula de ciudadania (fl, 132 C.6).
ACUSACION y ACTA PARA SENTENCIA ANTICIPADA

A los procesados, la Fiscalia General de la Nacion, en acta para Sentencia Anticipada,
los acusé6 como presuntos autores materiales det punible denominado "Homicidio en

Persona Protegida", tipificado en el articulo 135 del C.P.
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Los sindicados/ en la etapa instructiva, pidieron se celebrara la precitada diligencia y al

realizarse la misma, aceptaron responsabilidad por los cargos endilgados.
CONSIDERACIONES

Estudiado el expediente, claramente se advierte que no $e ha presentado violacion a
las garantias fundamentales de los justiciables y en especial a su derecho a la Defensa.
En efecto, véase como en diligencia de fecha 29 de Agosto de 2014 - fls 144 a 153 y
154 a 163-, la Fiscalia General de la Nacion, les imputé el punible de Homicidio en
Persona Protegida, mismo que fue aceptado en forma voluntaria por los sefores
SERGIO FRANCO OSORIO y LUIS CARLOS OYOLA TAPIA, a quienes ademas la
Judicatura les explicé los alcances de la figura, admitiendo asi su responsabilidad, pues
cada uno de ellos, manifestaron: "Siacepto jos cargos” (fis. 144 a 153y 154 A 163).

De entrada hemos de afirmar que no por el mero hecho de la aceptacion de cargos,
aunque la filosofia de la norma pueda ser esa, ha de culminarse con una sentencia de
condena al sindicado, pues es menester que se reunan los requisitos del articulo 232
del C- de P. Penal -Ley 600 de 2000-. Asi lo determin6é la Corte Constitucional, cuando

sobre el particular, analizando norma similar, apunté:

"Para que el juez pueda dictar sentencia anticipada se exige el
cumplimiento de dos requisitos sustanciales: (lo.) Que el imputado acepte
integramente su responsabilidad en relacion con los hechos que se
investigan y (20.) Que exista plena prueba sobre la ocurrencia del hecho y
sobre la culpabilidad del sindicado (art. 247 C, P, P,)" !

Miremos entonces si se copan las citadas exigencias: la aceptacion de cargos se ve
didfana en la diligencia practicada por la Fiscalia al efecto. En cuanto a los requisitos
del inciso segundo del articulo 232 citado, procederemos, atendiendo mandato legal, a

realizar un analisis y valoracion de la prueba recaudada. Veamos:

Con relacion a la Ocurrencia del Hecho, tenemos que se encuentra probado en
el proceso que, siendo las 04:45 horas de la tarde del 22 de Mayo de 2006, en
la vereda Paloquemao, kildmetro 95 del municipio de Isnos (H), le fueron
propinados diez (10) disparos con arma de fuego al sefior 3AMIR BURBANQ
JURADO. Asi se desprende del Acta de Inspeccion a Cadaver (folio 6 a 7),
Album fotografico de diligencia de Inspeccion Judicial a Cadaver (folios 18 a 19),
Registro Civil de Defuncion (folio 37) y del . Protocolo de Necropsia (folios 126 a
137), éste ultimo, en el que se concluye: "5<? trata de un hombre adulfo de 25

1 Sentencia C-277/98
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afos, de profesion agriculfor, residente en la vereda Paloquemao de Isnos-
Hufa, quien e da 22 de mayo de 2006 aproximadamente a las 16:30 horas,
cuando se encontaba en la vereda Paloquemao de lnos, miembros del Ejército
Nacional le causaron miliples heridas por proyecti de ama de fuego que ke
prodyeron A muete en e lugar de ios hechos. No se presenfaron ofras
muertes relacionadas con e presenfe caso. Al examen extemo, e cadaver se
encontraba vestido con una camisefa de color amaillo y una sudadera de color
desaparecian a k  digitopresion.  No  presenfaba  ninguna  sefial  particular.
Presentaba  miiipes  heridas por proyecti de ama de fuego en o torax
abdomen, miembros superiores y miembros inferiores, En el examen infemo se
encontd  lesion de pleura parefal fractura - séptimo y octavo arcos  costales
izquierdos,  fiactura del  quinfo, sexto, décimo y onceavo arcos  cosfales
derechos, lesion de! pulmén derecho e izquierdo, hemotorax derecho de SOOcc;
hemotorax izquierdo de 600 cc, lesion dei diaflagma derecho e izquierdo,
laceracion dei  higado, estlido dei bazo; lesion de k arteia y venas lineales;
hemoperitoneo  de  400cc; lesion dei  coion descendents, lesion dei  intestino
delgado; fractura dei humero izquierdo, fractura de flas falanges dei dedo anular
delamano derecha.

MECANISMO DE MUERTE Heridas causadas con proyecti de ama de fuego que
le producen lesion pulmonar, hepdfica, estallido dei bazo, lesion de fe ateria y
favenalineales y shock hipovoiémico.

PROBABLE MANERA DE MUERTE: Violenta-Homicidlio*

En lo atinente a! material probatorio que compromete la Responsabilidad Penal de los

procesados, encontramos las siguientes:

i- Declaraciones

1.1. Declaracion de NINFA SOFIA VARON ESPINOSA (folios 33 a 34 GI, 226 a 230
C.2), quien refiere que para la fecha de los hechos se encontraba en la vereda
Paloqguemado del municipio de Isnos (H); que eran las cuatro de la tarde, cuando su
esposo JAMIR BURBANO (q.e.d.p.) salid hacia la carretera, se dirigia hacia la casa de su
primo JESUS BURBANO a quien ie dicen "Chuco", entonces como éste no habia ilegado
porque io habia dejado la Chiva, el sefior JOSE RUSBEI VILLANUEVA de la bomba de
gasolina del pueblo, le pidi6 el favor que io recogiera pues éste venia de camino, razén
por la cual, tomé una motocicleta rumbo a la via que de Isnos (H) conduce a Popayan
(C). Que escuché a un soldado llamar a sus compaferos que estaban en fa Balastrera y
a los quince minutos, se escuchd una balacera sobre la carretera por la que se
desplazaba su esposo JAMIR BURBANO. Al intentar pasar hacia el lugar de los hechos,
un soldado le hizo' cinco disparos hada sus pies y la detuvo. Le dijo que debian esperar

a la Fiscalia. Dice que no se presentaban combates en ese momento y que los Unicos
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que estuvieron en el lugar de los hechos fueron los uniformados del Batallon
Magdalena. En declaracion vertida el 10 de Julio de 2006 (fls 56 a 59 C.l.) refiere que
dias antes de ios hechos, habian sido victimas de asedio por parte de los militares y
que eso quedd fijado en denuncia presentada en la Personeria de Isnos (H). Que el dia
de los hechos, un residente del sector, seiior EIVAR SAMBONIi le escuché a un soldado
decir por radio, en el momento en que el seiior JAMIR BURBANO se desplazaba en la
motocicleta, "ahi va". Considera que la muerte de su esposo fue planeada. En
ampliacion de su declaracion de 21 de octubre de 2009 (fis. 226 a 230.C.2) recuerda
que 15 dias antes de (os hechos pn soldado le dijo que él - JAMIR - se encontraba en
la lista para matar, porque tenian que entregar un positivo para que les llevaran comida
o los sacaran de la zona, que por esa situacion estaba aburrido y se queria retirar de la

institucion.

1.2 JOSE RULBER VXLLANUEVA, a folio 148 del CI, refiere que le prestd su
motocicleta a JAMIR BURBANO el dia 22 de mayo de 2006 sobre las 04:20 de ia tarde,
con el fin de Ir a recoger a! sefior JESUS MUNOZ, con quien iba a concretar un negocio.
Que JAMIR tomé rumbo hada la via que de Isnos Hulla conduce al Mazamorras;
observé que unos soldados que estaban haciendo un retén militar como a 50 metros

m mi U M »ii1; mni n1 1 «1 I II mu ni 1it1
uc luayu ue ¢uuu eoiauo LCILU ai Iuyc‘an uuiluc id uidiuii tituciic a su ptimu EYYRTTIN
BURBANO, exactamente a 50 metros de lugar, porque precisamente, éste iba a
recogerlo; que no obseivd los hechos porque se presentaron sobre una curva de la
carretera y su Unica reaccion fue esconderse debajo de una pefia, aproximadamente 30
minutos. Que luego hicieron acto de presencia uniformados del Ejército quienes le
manifestaron que no podia pasar por ese lugar; por lo anterior decidi6 irse para su
vivienda por una trocha - alterna. Que cuando sall6 a ia via principal, sus familiares y
vecinos ie informaron que la persona a quien dieron muerte los dei Ejército, era su

primo JAMIR BURBANO.

14. HECTOR BURBANO SANCHEZ, (fi. 152 y vuelto C.I., 178 a 182 C.4), Recuerda
que para el dia de los hechos su hijo 3AMIR BURBANO, tomé ia motocicleta de RULBER
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y emprendié6 rumbo hacia la via que conduce hacia Popayén (C). Instantes después, se
escucharon unos disparos y después, una rafaga, hacia el lugar por el cual emprendio
camino JAMIR BURBANO, Al intentar ir hacia el sitio, los soldados del Ejército les
impidieron el paso de manera Vviolenta, puesto que presuntamente se habian
presentado combates con dos presuntos guerrilleros. Sin embargo, se fue por otro
camino y el Ejército af verlo, lo hizo devolver junto a su sobrino JESUS MUNOZ a
quienes ios militares ya llevaban; cree que si éi no se encuentra con su sobrino, tal vez
los militares le dan muerte. Que a las nueve de la noche se ente_r6 que su hijo estaba

muerto.

1.5. FLOR NANCY BURBANO SANCHEZ (foiio 189 de C.l.). Manifiesta que ei dia de
ios hechos se encontraba como a tres minutos de su vivienda, escuché unos disparos, a
los quince minutos se enterd que era su primo, recuerda que los Unicos que estaban en

ei lugar eran los del Ejército.

16. EIVAR MUNOZ (folio 193 de C.i). Afirma que se encontraba en la vereda

Paloquemado de Isnos, cuando escuché que el sefior de la bomba de gasolina de Isnos
Ve, d — L e o mIPILFm 111w i i M A

hermano JESUS ANTONIO MUNOZ en su motocicleta, porque iban a concretar la venta
de una mora, Que como é! es gordo -RUSBEL-, se fe dificultaba andar en motocicleta,
maxime con un acompafante. Por eso, JAMIR BURBANO emprendidé camino en la
motocicleta, él iba solo y minutos después escucharon unos disparos, por ese mismo
lugar, por eso sabe que fue ei Ejército. En ampliacion de declaracion (fl. 35 C.3)
agregé que el ejército fue quien dio muerte a JAMIR BURBANO y recuerda que ha sido
amenazado para que no continle con su declaracion. Que desde hada mas de 5 afios

estaba el Ejército en la zona.

1.7.  ARGEMIRQ SAMBONI JAMIOY (folio 197 de C.l.), refiere que escuchd a
cuando el sefior de la bomba de gasolina le dijo a JAMIR BURBANO que fuera a recoger
a CHUCHO ponqué era muy gordo y no los aguantaba a los dos, entonces JAMIR
emprendid6 marcha hada el mazamorras, aproximadamente a 80 metros habia un retén
dei Ejército a unos ochenta metros y cuando lo estaban requisando -no habian pasado
cinco minutos-, se escucharon unos disparos como a 5 kildmetros. Asegura que la unica
persona que habia salido era JAMIR y se le hizo extraio que lo dejaran pasar sin
requisarlo, a pesar que iba despacio. Ai observar eso a la familia del sefior BURBANO

les dio temor e intentaron ir hacia el lugar de los hechos, pero el mismo Ejército les
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prohibié la salida hasta e! punto de dispararle a los pies a ta conyuge de JAMIR y luego
hacia ei aire. Asegura que é) iba solo y lo mataron en un hueco. Que desde hacia mas

de cinco afios estaba ei Ejército en la zona.

1.8. BENJAMIN RODRIGUEZ MUNOZ (folio 199 y 200 de C..). Manifiesta que
estaba en la vereda Paloquemado de Isnos con sus hermanos, bajando una mora del
camion, cuando JAMIR BURBANO por peticion de RULBER se fue hacia (a via que
conduce a Mazamorras a recoger a JESUS MUNOZ; luego de eso, escuché a un soldado
decir que ya iba para arriba y a ios cinco minutos se escucharon unos disparos que se

escuchaban por el mismo lugar.

19. ILDE MUNOZ, folio 201 del C., 81 a 82 del C.3., afirma que observé cuando
JAMIR BURBANO pas6é por su lado para Ir a recoger a JESUS MUNOZ y a los dos
minutos se escucharon unos disparos, y minutos después otros cuantos. Que la familia
intenté pasar hada el lugar donde sucedieron los hechos, sin embargo no les fue

permitido por parte del Ejército.

110 Por su parte, ALVARO JAVIER URREA VARON, ¢ hijastro del occiso- a folio 232
del C.2, refiere que observd cuando JAMIR BURBANO emprendi6 viaje hacia la zana del
Mazamorras en una motocicleta V-80; que se ofreci6 a acompafarlo, pero su padrastro
se negd porque iba a recoger a CHUCHO y solo existe cupo en la motocicleta para dos
personas. Que mas adelante, los del Ejército habian implantado un retén en el cual le
hicieron el pare a un Mazda rojo, pero no a JAMIR; que a Ids dos minutos sonaron unos
disparos y luego unas rafagas; que desde su casa se observa la carretera y por eso $e
dio cuenta que los militares disparaban como locos, sin rumbo dgfinido; que después se
escuché una gran explosion; en ese momento su madre -ALICIA- y la del sefor JAMIR
- NINFA SOFIA-, asustadas, preocupadas, intentaron irse hacia el lugar donde se dirigio
JAMIR, pero los soldados no las dejaron pasar, les decian malas palabras y a su madre,
le dispararon sobre sus extremidades inferiores. Que escuché a don CHUCO -el que iba
recoger JAMIR-, que como estaba cerca de la zona, éste oyd que unos militares decian
por radio que hablaban de un paquete que ya estaba listo. Que parece que a don
CHUCHO también io querian matar. |

111 SANDRA MILENA BURBANO MARTINEZ, a folios 27 a 31 del C.3, recuerda
que el 22 de mayo de 2006, observd viajar a JAMIR BURBANO en una motocicleta roja,

y escuché cuando un soldado, que estaba en su casa, decir que "ahiiba ei paqueteo,-
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ahi va el muchacho sofifo y Que esa era ja oportunidad que nosotros tenemos’; que
ante su requerimiento, el soldado, dirigiéndose a ella dijo: "...como él es guerilero,
que nosotros para que fe tgpabamoSpue a los cinco (5) minutos se escucho el
tiroteo que dur6 como quince (15) y dijo el soldado "ahi call@ (sic). Que cuando
intentaron irse para el lugar donde se escucharon los disparos, los soldados se lo
impidieron. Refiere que la persona que pasé hacia el lugar de la balacera fue JAMIR,

que después aparecié muerto.

112 MARIA MARCELINA MUNOz BUftBANO (fl. 32 a 33 C.3), vio a JAMIR cuando
se fue a recoger a su esposo JESUS ANTONIO MUNvOZ en una motocicleta; instantes
después, se escucharan unos disparos y no los dejaron pasar. Que el tinico que transit6
por ese lado fue JAMIR. Que desde hacia mas de cinco (5) afios estaba el Ejército en la

zonay ios ha hostigado, acusandolos de pertenecer a la guerrilla.

113 FEDERICO RODRIGUEZ MUNOZ, (fl. 38 a 42 C.3). Declar6 que estaba el dia de
los hechos en la vereda Paloquemado del municipio de Isnos (H) y observo cuarido
JAMIR se fue a traer a JESUS ANTONIO MUNOZ en una motocicleta; por la via hacia el
Mazamorras, que no pasaron ni cinco (5) minutos, cuando se escucharon unos
disparos, por el lugar hada donde habia emprendido su marcha JAMIR. Que intentaron
ir a buscarlo, pero los solados se lo impidieron, obstaculizandole el paso a él y a los

familiares. Que ese dia JAMIR, como siempre, solo llevaba un machete de cachas

coloradas, no mas.

114 MAURA MUNOZ, en su dedaracion obrante a folio 50 a 52 C.3, refiere que el 22
de mayo de 2006 se encontraba en la vereda Paloquemado, que JAMIR le pidié6 una
tula para traer unas cosas y posteriormente, observé cuando ée fue a recoger a su
hermano JESUS ANTONIO; que momentos después, se escuché una balacera y como
JAMIR no aparecié6 nuevamente, se supo que él era el occiso. Que JAMIR (nicamente

llevaba un machete con su cubierta.

115 MARIA HERMELINA MUNOZ (fl 53 a 55 c.3). Refiere que escuchdé la balacera
que sonaba al frente, decian groserias y gritaban que 'dele dele que ahi estd) que
como la balacera era al frente de su casa, se envolvid en una cobija y arrojé al suelo;
diez minutos después ya volvio la calma. Luego el seiior HECTOR padre de JAMIR, le
pregunté que si habia visto a su hijo, y ella le respondi6 que no, afirmandole él, que

probablemente le habia dado muerte el Ejército.
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Los anteriores testimonios, ofrecen motivos de credibilidad por su naturalidad y
espontaneidad en el relato; no son exagerados ni fantasiosos; son concordantes y
coincidentes en torno a las caracteristicas de tiempo, modo y lugar, en que acaecieron
los hechos, Aunada a la prueba testimonial, obra en el proceso la de caracter
documental, como es e! Protocolo de Necropsia de quien en vida se llamé JAMIR
BURBANii JURADO, mismo que reporta diez orificios de entrada de proyectiles -arma
de fuego-, que produjeron el deceso del mencionado. Obra ademas el registro Civil de

Defuncion.

La prueba testimonial observada en su conjunto, establece de manera univoca vy
concordante, que los autores materiales del Homicidio de JAMIR BURBANO, no son
otros, sino los soldados adscritos al Ejército Nacional, que para la fecha del 26 de mayo
de 2006, se encontraban en la vereda Paloquemado del municipio de Isnos (H),
quienes aprovecharon la época electoral y el antecedente que por el punible de
Rebelion presentaba el hoy occiso, y le dieron muerte, en el momento en que éste se
desplazaba solo en una motocicleta por carretera del lugar, sobre una curva, donde

ninguno de los residentes -excepto los autores-, pudieron observar el Homicidio.

Estas declaraciones pueden considerarse como contestes, de las cuales, ha dicho la

doctrina:

'La razon y la experiencia ensefian que no debe entenderse como
taies soto aquellos cuyas dedlaraciones coincide en todos ios detalles,
aun los mas Insignificantes. Lejos de eso, una identidad completa en
tas declaraciones, sobre todo en ciertos puntos caracteristicos, es
mas bien sospechosa y suele ser un in ido de concierto o de
preparadon de testigos. Varios espectadores de un hecho no veran
jamas (as cosas del mismo modo, ni tas apreCiaran y relataran en
idéntica forma. Por declaraciones contestes deben ftenerse aquellas
que discrepando en pequerios detalles Ho que se debe sin duda, a la
ecuacion persona i y ai punto de vista particular de cada testfgo-
concuerdan en los puntos esendates, en las circunstancias mas
importantes del hecho que las referidas declaradoras reconstruyen
por separado. De donde resulfa que la teoria de los ftestigos
contestes no es ofra cosa que una manifestacion o caso particular dei
acuerdo de los hechos, teoria ya estudiada con relacion a la prueba
indiciaria 'y cuyos prindpios aplicamos también a ia prueba de
confesion"2

"Nueva Teoria de la Prueba. ANTONIO DELLEP1ANE Temis 1094. p 137,
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3. Postura de tos justiciables.

3.1.- SERGIO FRANCO OSORIO en ampliacion de Indagatoria rendida ei 24 de
abril de 2012 - fls. 108 a 115 C.4-, relata que se encontraba adscrito ai Batallon
Magdalena organico del segundo peloton de la compaiia Berlin, en la vereda
Paloquemado del corregimiento de San Vicente de San José de Isnos (H), en la
parte baja de la via en compaiia de tres soldados VALDERRAMA, OYOLA y JOVEN,
siguiendo las 6rdenes dei Teniente SUAREZ a quien se ie informé que transitaba un
vehiculo por la zona; se le hizo la sefal de alto, la cual no fue obedecida sino que
se observd que la motocicleta se les fue hacia el frente e inmediatamente escuchd
unos disparos, al parecer hacia él, por tanto buscé donde refugiarse y reaccioné
disparando hada el velomotor. Afirma que cerca al lugar, encontraron una
granada sobre la carretera, y él, personalmente le vio un arma corta. Pese a estas
afirmaciones, el pasado 29 de Agosto de 2014 (fls. 137 a 140 C.6), en ampliacion
de "indagatoria, categoéricamente afirmé que en realidad no - todos los hechos
ocurrieron como inicialmente narrd, puesto que ese dia efectivamente pasaba por el
sector un individuo en una motocicleta; que en ese momento, se puso nervioso
OYOLA y por eso, éste abrio fuego, razéon por la cual él también lo hizo, Cuando el
occiso cayé a un abismo fue que se dieron cuenta dei error cometido/ acordando
con OYOLA que iban a informar que se habia presentado un combate. Afirma que
ios unicos que tienen conocimiento y participaron en los hechos son el soldado
OYOLA vy él, porque eran los que estaban sobre la carretera, mientras que los
soldados JOVEN CORDOBA y VALDERRAMA MERCADO se encontraban prestando
seguridad en ia parte posterior, no tenian visibilidad hada el lugar de los hechos-
Afirma que el occiso nunca les dispard, sin embargo, si llevaba un arma en la
cintura, al igual que cerca, encontraron un bolso en d que llevaba dos granadas y
una mecha lenta. Que portaba un Galil 5-56, con el cual hizo como diez disparos.
Que el teniente SUAREZ, no le dio la orden de disparar, ni tampoco sabia que no se
habia presentado el enfrentamiento. Pide perdon a la familia por el error cometido,

aseverando que no fue premeditado.

3.2 - LUIS CARLOS OYOLA TAPIAS, en su indagatoria de fecha 15 de mayo de
2014 -folio 141 a 147 C.4-, aduce que se encontraba el 22 de mayo de 2006
laborando como soldado profesional del Ejercito Nacional adscrito al Peloton Berlin
2 del Batallon Magdalena en ia vereda Paloquemado del corregimiento de San

Vicente de San José de Isnos (H). Que ese dia, de acuerdo con lo ordenado por ei
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comandante FRANCO, coma debian instaurar un retén sobre la carretera para
requisar personas Yy vehiculos, debido 6 que existia informacion de posibles
atentados del grupo insurgente de las FARC por el sector durante las elecciones,
cuando el cabo FRANCO le hizo la sefial de pare con la mano a una motocicleta, el
conductor hizo caso omiso, entonces escuchd unos disparos proveniente de ese
sector, por el que se desplazaba la motocicleta; por tanto su dnica reaccion fue la
de buscar proteccion y hacer uso de su arma de dotacion. Observd la manera como
la motocicleta_y conductor, pasaron por frente suyo y cayeron a un abismo. Que el
cabo FRANCO salié a verificar el estado del conductor, manifestando que habia sido
neutralizado, ordenando entonces, la implementacion de dispositivos de seguridad.
Que pudo recuperar la tropa un arma de fuego y un cordén detonante. Que ademas
de él, se encontraban realizando las labores en la parte baja el cabo FRANCO, los
soldados VALOERRAMA y JOVEN. Agrega que después de pasados los hechos, pudo
constatar que con anterioridad conocia al ocaso, porque participd en una captura
previa, y producto de la misma fue sentenciado como rebelde perteneciente a las
FARC. Que muchas personas les habian informado que cobraba vacunas, pero no
lo denunciaban por miedo; que ademas participaba en hostigamientos a la tropa y
habia participado en la quema de vehiculos automotores. Sin embargo, con
posterioridad, en ampliacion de indagatoria, efectuada el 29 de agosto de 2014 (fls.
141 a 143), refiere que realmente que el dia de los hechos * 22 de mayo de 2006 -,
pasaba por el lugar que se encontraba vigilando, una persona en una motocicleta,
que al verlos se asustd, por lo cual no le hizo seifia! alguna de pare, sino que
inmediatamente dispar6 contra su humanidad y al ver esta situacion, el cabo
FRANCO también disparé y el sefior muri6. Refiere que los soldados VALDERRAMA,
SALGADO y JOVEN se encontraban sobre la parte baja y alta de la carretera
prestandoles seguridad, pero que ninguno de ellos tenia visibilidad hacia el lugar en
el que se presentaron los hechos. Que ellos si dispararon, siguiendo los que él y
FRANCO realizaron, pero sobre otras partes, porque sobre el muerto, solamente él
y FRANCO dispararon. Afirma que el hoy occiso nunca tratd de agredirlos, no
dispar6é, pero si tenia un arma de fuego. Que portaba dos granadas y una mecha
lenta en un bolso. Que él portaba un Fusil 5.56 y dispar6 una rafaga. Que ni el

teniente SUAREZ, ni sus otros compaieros de tropa, sabian cémo realmente se

presentaron los hechos.

De conformidad con las anteriores ampliaciones de indagatoria de los sefiores SERGIO
FRANCO OSORIO y LUIS CARLOS OYOLA TAPIA, vemos que resulta procedente avalar
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la aceptacion de cargos por ellos realizada, toda vez que en ninguna oportunidad
negaran el hecho de haber disparado contra JAMIR BURBANO JURADO (g.e.d.p.); sino
que inicialmente, sostenian, que le habian dado muerte en Legitima Defensa, pues el
hoy occiso, les habia primero disparado y ellos en reaccién, igualmente lo hicieron, Sin
embargo con las ampliaciones de sus indagatorias, fueron enfaticos y categéricos los
procesados en afirmar que sin mediar algun grado de hostigamiento, ni muchos menos
disparos por parte del hoy occiso, decidieron darle muerte utilizando sus armas de
dotacion, pues se encontraban nerviosos. Y es que ésta ultima presentacion de los
hechos, realizada por ios acusados resulta de mayor credibilidad, pues como se habia
sostenido en algunos alegatos por parte de la Defensa, no se acompasaba con las leyes
de la ldgica y la experiencia, que una persona que se desplaza sola en una motocicleta,
la estd conduciendo, en una carretera destapada, al mismo tiempo, dispare y se

enfrente a dos uniformados o a todo un peloton.

Se desestiman los testimonios de los soldados - para la época de los hechos- ARLEY
SUAREZ CERQUERA (fl 134, 164 C.2, 12, 84 C.4), WILLIAM ORDONEZ SALAZAR (fls.
144, Gl, 150 C.2, 16, 94 C.4), JOSE ANTONIO SALAZAR MONSALVE (fls. 140 C.1, 143
C.2, 101 C4), GABRIEL ANGEL LEON CONTRERAS (fl 116 04), JOSE LEONEL MILLAN
VARELA (fl 124 C4), GERSON ANTONIO CONTRERAS (f! 129 C4), .JULIO CESAR JOVEN
CORDOBA (fl 140,170 C.2), UBARDO FIGUEROA MQSQUERA(fl 148 C4) , JHON
WILMER LOPEZ OBANDO (fl. 153 C.4), WILFER URREGO CHACON(fl. 174 C4), JOSE
ELMER TRUJILLO TTTIMBO (fl 145 CI. ), CARLOS ANDRES SALGADO RAMIREZ (fl. 159
a 165 C.4) e ISLEIN ROCHA LAMPREA (fl. 189 a 193 C4), puesto que a éstos nada les
consta de ios hechos, no fueron testigos directos de lo ocurrido el 22 de Mayo de 2006,
tan soto pueden dar fe de los dichos de otros - SERGIO FRANCO OSORIO y LUIS
CARLOS OYOLA TAPIA-.

Igual sucede con los testimonios de PABLO EMILIO BONILLA - quien manifestd que
conocié al occiso JAMIR BURBANO JURADO como perteneciente al grupo insurgente de
las FARC- (fl. 155 C2), DIEGO MEDARDO CERON MUNOZ (fl. 43 a 46 C3), JOSUE DIAZ
CERON (fl47 a 49 C3), JHON ARLENSY CERON MUNOZ (fls. 78 a 80 C3), FRANKLIN
ALEXIS LOPEZ (fl. 183 & 186 C4), LUIS EDGAR HERRERA ARBOLEDA - quien fungia
como Personero del Municipio de Isnos para la época de los hechos y quien recibid Ila
declaracion en ios sefores NINFA SOFIA y JAMIR BURBANO acerca del hostigamiento -
(fl. 66 a 68 C5 - fls 158 a 160 C.1-), a quienes nada les consta de las circunstancias

previas y posteriores a los hechos, toda vez que afirmaron no encontrarse la fecha de
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marras en la vereda Paloquemado de Isnos (H), todas sus versiones van encaminadas
a manifestar los dichos de las personas que tuvieron un conocimiento somero de lo
ocurrido el 22 de Mayo de 2006.

Con estas precisiones, debemos afirmar que existiendo ia confesion simple por parte de
los indagados de ser autores de la comisién del hecho investigado -porque la Solicitud
de fallo anticipado obra como confesion simple, segin lo tiene decantado la Corte
Constitucional-; no encontrando el Juzgado probada causal de justificacion de Ila
conducta alguna; se llega al grado de CERTEZA sobre el conocimiento de Ia
Responsabilidad Penal que les incumbe a ios procesados, necesario para proferir
sentencia condenatoria, al encontrarse reunidos los requisitos sustanciales para ello
(art. 232 inciso segundo C. P. P. -Ley 600/2000. En consecuenéia, se le dara
aprobacion a la aceptacion de cargos, reamada por los acusados en seiial de

asentimiento, plasmada en las actas correspondientes.

CALIFICACION JURIDICA

Al compartir ei delito imputado por fa Fiscalia General de la Nacion en el Acta de
Formulacion de cargos- Articulo 40 de la Ley 600 de 2000-, la sentencia los abarcara;
es decir se condenara a cada uno de los procesados, por el punible denominado

'HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA" -Art. 135 del C. P.

LAPENA

La normatividad en vigor (arts, 60 y 61 C. Penal), establece claros parametros para la
individualizacion de la pena y consagra el ambito punitivo en que se debe mover el
Juzgador, el que se dividira en cuartos. Como el punible endilgado es el de Homicidio
en persona protegida -art. 135 ibidem.-, vemos que para e! mismo, la pena oscila entre
30 y 40 afios de prisién, o lo que es lo mismo, 360 y 480 meses, cifra que representada

en meses y dividida en los cuartos aludidos, se puede gréficar asi:

360 390 420 4P 4f0
r | T r -
I I mn v

Pues bien, de acuerdo con las disposiciones citadas en ei parrafo anterior, al no

concurrir circunstancias agravantes genéricas en su contra y si en su favor la de menor
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condicion econdmica y e! oficio desempefiado por el hoy occiso, Estos se liquidaran

indexados a la fecha de su cancelacion, debiendo ser pagados a ios herederos del
sefior JAMIR BURBANO DORADO.

SUSTITUTO PENAL

Por el quantum de la pena impuesta, al superar y en mucho el sefialado en el articulo
63 C Penal -inclusive ni con la modificaciéon incorporada por el articulo 29 de la Ley
1709 de 2014-, no puede ser concedido tal beneficio; no siendo menester, por
sustraccion de materia, entrar a analizar si se reunen las demés exigencias, conocidas

como subjetivas, de la norma en comento.
ift- O T'UrO-d. J iCWa'ylfiKiQC, |'U(‘OP"m.tMO*TOrnq]Qritn nn rirt™ rirtn
OTRAS DETERMINACIONES

Teniendo en cuenta que los sentenciados cometieron ei ilicito cuando se encontraban
en servicio activo de las Fuerzas Militares - adscritos ai Batallon Magdalena No 27 de la
ciudad de Pitalito (H)- ,atendiendo lo establecido en el articulo 19 de la Ley 1709 de
2014 -que modifico el art. 27 de la Ley 65 de 1993-, se ORDENARA que éstos purguen
ia pena en un Centro de Reclusion Militar. Para estos efectos, se OFICIARA a Ila
autoridad competente, a fin de que asigne a los sentenciados e! lugar donde deberan
purgar la pena impuesta. Hasta que esto suceda, MANTENGASE privados de su libertad,

en el C.R.M. del Batallon de Infanteria Magdalena No 27 de ésta localidad.

Para dar aplicacion al articulo 79 C. P. P, una vez quede ejecutoriado el fallo, se
remitiran las copias respectivas al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
"Reparto” de la dudad de Neiva (H), a cuya disposicion quedaran los sentenciados
SERGIO FRANCO OSORIO y LUIS CARLOS OYOLA TAPIAS. Oficiese. '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Penal del Circuito de Pitalito (Huila),

Administrando Justicia en nombre de la Republica y por Autoridad de la Ley,
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FALLA:

CONDENAR anticipadamente a ios seiiores SERGIO FRANCO
OSORIO, identificado con ia cédula de ciudadania No. 18.469.843 de
Quimbaya (Q) y LUIS CARLOS OYOLA TAPIA, identificado con ia
cédula de ciudadania No 80.147,779 de Bogota D.C, de condiciones
civiles y personales registradas en este proveido, a la pena principal de
CIENTO OCHENTA (130) MESES de PRISION 0 o que es io mismo,
QUINCE (1S) ANOS DE PRISION, MUL TA DE MIL (I000)

SMLMV. para fa época de ios hechos -afno 2006* e
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS y
FUNCIONES PUBLICAS, por un término de SIETE (7) ANOS y SEIS
(6) MESES, al haberlos hallado responsables de materializar la
conducta punible de *HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA . "are.
135 C. Penal), ocurridas en las circunstancias de tiempo, modo y lugar

anotadas en este fallo.

NEGAR a los sentenciados SERGIO FRANCO OSORIO y LUIS
CARLOS OYOLA TAPIA, el Sustituto Penal de la SUSPENSION
CONDICIONAL DELA EJECUCION DELA PENA, por lo expuesto en

los considerandos. En consecuencia, téngase como parte curﬁplida de la

pena el tiempo que llevan en detencion preventiva por éste proceso,

IMPONER a los condenados SERGIO FRANCO OSORIO y LUIS
CARLOS OYOLA TAPIA, la obligacion de Indemnizar por concepto de
DANO MORAL, la suma de SESENTA (60) 5M.L.M.V. para (a época
de los hechos -afio 2006-, ABSTENERSE de IMPONER CONDENA

por concepto de Perjuicios Materiales conforme lo expuesto en la motiva.

DISPONER que una vez ejecutoriado este fallo, se remitan tas copias
pertinentes al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
en "Reparto” de la ciudad de Neiva (H), para los efectos indicados en el
art. 79 C. P. P. -Ley 600 de 2000-, a cuya disposicién quedaran los

penados.
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Quinto; ORDENAR que los sentenciados SERGIO FRANCO OSORIO y LUIS
CARLOS OYOLA TAPIA purguen la pena impuesta en un Centro de
Reclusion Militar, para estos efectos OFICIESE al Director de los Centros
de Reclusién Militar con sede en Bogota D.C. para que les asigne uno a
los sentenciados. Mientras esto suceda, MANTENGASE éstos privados de
su libertad en el C.R.M. del Batallon de Infanteria No 27 de Pitalito (H),

Oficiese.
Sexto: EXPEDIR copias de este fallo, con destino a las autoridades respectivas.

Séptimo/Contra esta providencia procede el Recurso de APELACION.

NOTTFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA LUCIA MUNOZ GOMEZ

La Secretaria,

LUZ MAI NOS MINDA




