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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
SAN JUAN DEL CESAR, LA GUAJIRA

San Juan del Cesar, La Guajira, diecinueve (19) de octubre de dos milveintidos
(2022).

PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: LIDUVINA PRADO, DANIA GUEVARA PRADO Y JORGE
GUEVARA TORRES

DEMANDADO: CARLOS OROZCO, CLAUDIA OROZCO GUERRA'Y
ALEXANDRA OROZCO GUERRA

RAD: 44-650-31-89-001-2019-00132-00.

.  ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a decidir sobre la perdida de competencia declarada por el
Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar, en caso de avocar
el conocimiento del presente asunto, se resolvera de fondo el recurso de reposicion
interpuesto por la parte demandada contra la providencia del veintiocho (28) de
febrero de dos mil veinte (2020).

[I. ANTECEDENTES

-Mediante auto del veintiuno (21) de mayo de dos mil diecinueve (2019) el
Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar admitid la
demanda verbal de mayor cuantia (Responsabilidad Extracontractual)
presentado por los sefiores JORGE GUEVARA TORRES, LIDUVINA PRADO
Y DANIA GUEVARA PRADO en contra de los sefiores CARLOS OROZCO,
CLAUDIA OROZCO GUERRA Y ALEXANDRA OROZCO GUERRA. (FIl. 71-72)

-El treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019) el Juzgado Primero
Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar por medio de su secretaria
emplazé a las personas indeterminadas en el proceso de la referencia,
indicando que, una vez transcurridos 15 dias después de la publicacién, se
daria por surtida la notificacion. (Fl. 73)

-El veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019), se notifico
personalmente el sefior CARLOS OROZCO GUERRA, identificado con la C.C.
No. 80.505.661 de Usaquén, en su condicion de demandado en la demanda
de Responsabilidad Extracontractual promovida por los sefiores JORGE
GUEVARA TORRES, LIDUVINA PRADO Y DANIA GUEVARA PRADO en
contra de los sefiores CARLOS OROZCO, CLAUDIA OROZCO GUERRA,
ALEXANDRA OROZCO GUERRA y PERSONAS INDETERMINADAS, bajo el
radicado 44-650-31-89-000-2019-00132-00. (Fl. 74)

-El veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019), el sefior CARLOS
OROZCO GUERRA a través de su Apoderado Judicial el Doctor ALVARO
RODRIGUEZ BOLANOS contesto la demanda, oponiéndose a las pretensiones
y proponiendo excepciones de mérito. (Fl. 75-103)
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En la misma fecha, las sefioras ALEXANDRA OROZCO GUERRA Y CLAUDIA
OROZCO GUERRA a través del mismo Apoderado Judicial interpusieron
recurso de reposicion contra el auto del 21 de mayo de 2019, por medio de la
cual se admitié la demanda, en dicho escrito las demandadas se acogieron y
ratificaron en el escrito en el que se dio contestaciones a la demanda de la
referencia. (FI.103-106)

-En los folios siguientes (107-119) el apoderado de la parte demandante,
aporta las constancias de notificaciones, asi como el ejemplar del periddico El
Espectador, donde consta el emplazamiento realizado a las personas
indeterminadas en el presente asunto.

-El treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019) se fij6 en lista recurso
de reposicion que interpusieron las demandadas (FI.120), corriéndole el
término de traslado, al cual se le vencié el dia cinco (5) de agosto de dos mil
diecinueve (2019), el cual fue pasado al despacho el seis (6) de agosto de dos
mil diecinueve (2019) para resolver. (F1.121)

-El veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020) el Juzgado Primero
Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar, resolvio el recurso de reposicion
presentado por las demandadas ALEXANDRA OROZCO GUERRA'Y CLAUDIA
OROZCO GUERRA, ordenando la reposicion del auto del 21 de mayo de 2019,
el cual admitié la demanda, por considerar que no se cumplié con el requisito
de procedibilidad como lo establece el articulo 90 del C.G.P., motivo por el cual
concedio el termino de cinco (5) dias para subsanar dicha falencia. (FI.122)

-El dos (2) de marzo de dos mil veinte (2020) el apoderado de la parte
demandante el Doctor GERMAN RUIDIAZ LEON, interpuso recurso de
reposicion en subsidio de apelacion contra la providencia del veintiocho (28)
de febrero de dos mil veinte (2020). (FI.123-126)

-El diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020) el Juzgado Primero Promiscuo
del Circuito de San Juan del Cesar se fijo en lista recurso que interpusieron los
demandantes (FI1.127), corriéndole el término de traslado, al cual se le vencio
el dia dieciséis (16) de marzo de dos mil veinte (2020).

-El primero (1) julio de dos mil veinte (2020) el Juzgado Primero Promiscuo del
Circuito de San Juan del Cesar a través de su secretaria dejo constancia al
interior del expediente (Fl. 128) que desde el dieciséis (16) de marzo de dos
mil veinte (2020), hasta el treinta (30) de junio del mismo afio, no corrieron
términos en ese juzgado debido a la suspension de términos desertada por el
Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo la emergencia sanitaria
declarada por el gobierno nacional generada por el Covid 19.

-El dia siete (7) de julio de dos mil veinte (2020), la secretaria del Juzgado Primero
Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar deja constancia del vencimiento del
término del traslado de recurso de reposicion presentado por la parte
demandante. (Fl. 129)

-El quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021) el apoderado de la parte
demandante, solicité que se le diera la aplicacién al articulo 121 del C.G.P. por
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haber transcurrido mas de un afio sin haber dictado sentencia, luego de haber
notificado el auto admisorio de la demanda. (Fl. 130)

-El dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021) la secretaria del Juzgado
Primero Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar, pasa el precitado
memorial al despacho del sefor juez para darle tramite a dicha solicitud. (Fl.
131)

-El diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) el Juzgado Primero
Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar resolvio la solicitud
correspondiente a la perdida de competencia, determinando negar dicha
solicitud por considerar que el tiempo del que habla el articulo 121 del C.G.P.
no habia transcurrido, puesto que a esa fecha no se habia notificado a las
personas indeterminadas. (Fl. 132-133)

-El doce (12) de enero de dos mil veintidos (2022) el apoderado de la parte
demandante, presentd escrito donde solicitaba que se realizara el control de
legalidad sobre el auto del diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021),
pues consider6 que, para la emision de dicha providencia no se tuvo en cuenta
las constancias de notificaciones personales y el ejemplar del periodico El
Espectador, donde consta el emplazamiento realizado a las personas
indeterminadas dentro del proceso. (FI.135-136)

-El catorce (14) de enero de dos mil veintidds (2022) el secretario del Juzgado
Primero Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar, pasa los documentos
allegados por apoderado de la parte demandante, para que este decida. (FI.
137)

-El treinta y uno (31) de enero de dos mil veintidos (2022) el Juzgado Primero
Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar, decret6 la nulidad del auto del
diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021), en consecuencia de ello,
declar6 la perdida de competencia en virtud de lo consagrado en el articulo
121 del C.G.P., ordenando la remisién del proceso al Juzgado Segundo
Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar. (Fl. 138-139)

-Mediante oficio No. 188 del ocho (8) de febrero de dos mil veintidés (2022),
se remitié el proceso de la referencia a esta agencia judicial por correo
electrénico (Fl. 140-141), pero solo hasta el seis (6) de septiembre de dos mil
veintidos (2022) se genero acta de reparto por el aplicativo TYBA.

.  CONSIDERACIONES

3.1. De la pérdida de competencia declarada por parte del Juzgado Primero
Promiscuo del Circuito de San Juan del Cesar

Lo primero a indicar es que, el Codigo General del Proceso en su articulo 121 regulo
lo concerniente a la competencia dentro de los procesos, disponiendo en su inciso 1
y 2 lo siguiente:
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“Salvo interrupcion o suspensién del proceso por causa legal, no podra
transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de primera o
Unica instancia, contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la
demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del
mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no podra ser superior
a seis (6) meses, contados a partir de la recepcion del expediente en la
secretaria del juzgado o tribunal.

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado
la providencia correspondiente, el funcionario perder4 automaticamente
competencia para conocer del proceso, por lo cual, al dia siguiente, debera
informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y
remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en turno, quien asumiré
competencia y proferira la providencia dentro del término méaximo de seis (6)
meses. La remision del expediente se hara directamente, sin necesidad de
reparto ni participacion de las oficinas de apoyo judicial. El juez o magistrado
que recibe el proceso debera informar a la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura sobre la recepcion del expediente y la emision de la
sentencia.

La precitada disposicion normativa es diafana, en cuanto a que la cuestidén es
meramente objetiva, pues transcurridos los términos aludidos, la perdida de
competencia por ser de pleno derecho es automatica, de hecho, cualquier actuacion
a partir de ese momento estara viciada de nulidad y le estaria vedado a las partes
sanearla, es por ello, que sin un mayor analisis es evidente que en el presente
asunto opero dicho fenbmeno, pues las notificaciones se surtieron en el mes de
junio del dos mil diecinueve 2019 y al momento de declarar la perdida de
competencia habrian transcurrido mas de dos afios desde dicha notificacion sin
haber proferido sentencia, es por ello, que esta agencia judicial considera que le
asiste razon al juzgado homologo al decretar la perdida de la competencia en el
presente asunto, razon por la cual, esta agencia judicial avocara el conocimiento del
mismo.

3.2. De la Resolucion del Recurso de reposicion en Subsidio de Apelacién
Interpuesto contra la providencia del veintiocho (28) de febrero de dos mil
veinte (2020)

Revisado el proceso de la referencia, se observa que, a la fecha se encuentra
sin resolver el recurso de reposiciéon en subsidio de apelacion que fue
presentado por el apoderado de la parte demandante el Doctor GERMAN
RUIDIAZ LEON, contra la providencia del veintiocho (28) de febrero de dos mil
veinte (2020) (Auto que resolvio reposicion presentada con la contestacion de
la demanda)

En sintesis, el recurrente ataco las excepciones previas indicando que:

1-Las excepciones presentadas carecian de tecnicismo juridico puesto que,
las excepciones previas deben presentarse en escrito separado.

2-El recurso de reposicién fue presentado de manera extemporaneo, pues
considera que las demandadas se encuentran notificadas desde el momento
qgue le otorgan poder a abogado (16 de julio 2019) para que las represente en

4
Calle 7 # 9-110 Palacio de Justicia “Ricardo Hinestrosa Daza”
Correo electronico: j02prmctosjuan@cendoj.ramajudicial.gov.co
San Juan del Cesar, La Guajira
Teléfono celular: 3243077295



mailto:j02prmctosjuan@cendoj.ramajudicial.gov.co

PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: LIDUVINA PRADO, DANIA GUEVARA PRADO Y JORGE GUEVARA TORRES
DEMANDADO: CARLOS OROZCO, CLAUDIA OROZCO GUERRA Y ALEXANDRA OROZCO GUERRA
RAD: 44-650-31-89-001-2019-00132-00.

esta causa, y que para el momento que interponen la contestacion con el
respectivo recurso (26 de julio) ya habia pasado los tres (3) dias con los que
contaban para recurrir el auto admisorio.

3-Que dentro del recurso no se planteo excepcidn previa que se encuentre de
manera taxativa en el articulo 100 del C.G.P.

3.2.1 De la Reposicion

Frente a la procedencia del recurso de reposicion el articulo 318 del Cédigo General
del Proceso dispone:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de
sUplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacién, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ninguln recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacién por
las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.”

Citado lo anterior, es clara la prohibicion expresa de recurrir un auto que ya
habia decidido una reposicion, esto por varias razones, la primera porque, Si
se aceptara, implicaria que la segunda reposicion tendria por objeto que se
acogiera la decision inicial, que fue contra la que se interpuso la primera, lo
gue no tendria justificacion légica, pues la norma establece término de traslado
a la contraparte del recurrente y antes de la resolucion para que pueda exponer
los argumentos que crea validos para que no se reponga el pronunciamiento.
En segundo lugar, que solo se otorga una oportunidad al juez para enmendar
su error y, por ende, si lo subsano en virtud de la reposicion, no se justificaria
volver a interponerla para que incurriera en la misma equivocacion. En tercer
lugar, que si se aceptara la posibilidad de interponer la reposicion de manera
sucesiva e indefinidamente, el proceso se haria interminable pues siempre
habria una parte afectada con la decisién, ademas de ser esto un atentado
contra el principio de la preclusion. En cuarto lugar, porque, si en virtud de la
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reposicion se revoca la decision y la revocatoria implica un pronunciamiento
de los susceptibles de apelacion puede interponerse este recurso, siempre,
desde luego, que la actuacién se surta en primera instancia.

Dicho lo anterior, el recurso de reposicion se torna improcedente contra la
resolucion de una reposicion por mandato directo del articulo 318 inciso 4 de
nuestro estatuto procesal.

3.2.2 De la Apelacion (subsidiaria)

El recurso de apelacion procede contra los autos interlocutorios, esto resulta
viable inclusive cuando el mismo se interpone como subsidiario de la
reposicion, entonces, se tramitara primero la reposicién y, si esta no prospera,
se concederd la apelaciéon de ser procedente.

Dicho lo anterior y habiendo determinado la improcedencia del recurso de
reposicion este despacho procede a estudiar la viabilidad de conceder el
recurso de apelacion.

Lo primero a indicar es que, el Codigo General del Proceso, al igual que el
Codigo de Procedimiento Civil, adopté el sistema de la taxatividad, vale decir,
que la apelacién solo procede contra los interlocutorios expresamente
consagrados por la ley, estos son los siguientes:

1-El que rechaza la demanda, su reforma o adicién, o contestacién (art. 321#1
C.G.P.)

2-El que niegue la intervencidn de sucesores procesales o de terceros (art. 323#2
C.G.P.)

3-El que niega el decreto o la practica de pruebas (art. 321#3 C.G.P.)

4-El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de
plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo (art 321#4 C.G.P.)

5-El que rechace de plano el tramite de un incidente y el que lo resuelva (art 321#5
C.G.P)

6-El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva (art 321#6
C.G.P.)

7-El que resuelva sobre una medida cautelar o fije el monto de la caucion para
decretarla, impedirla o levantarla (art 321#8 C.G.P.)

8-El que resuelva sobre la oposicion o entrega de bienes y el que rechace de plano
(art 321#9 C.G.P.)

9-Las demas que expresamente sefiale el cédigo (art 321#10 C.G.P.)

Dicho lo anterior y al no encuadrarse la apelacion en ninguna de las providencias
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que pueden ser objeto del recurso de apelacion se negara la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de San
Juan del Cesar, La Guajira

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la perdida de competencia declarada por el JUZGADO
PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SAN JUAN DEL CESAR.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se procede a AVOCAR el conocimiento
del presente proceso.

TERCERO: DECLARAR la improcedencia de los recursos de Reposicion y
Apelacion (Subsidiaria) de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa
del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
e

RONAED O-IMENEZ THE

ACT
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