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SOBRE LA RELATORIA

La Relatoria del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, tiene como
objetivo principal dar a conocer las decisiones adoptadas por las salas de decision de la
corporacion mediante la compilacion, estudio, analisis y difusion de jurisprudencia, lo
cual se materializa a través de la indexacion de las providencias, donde se abordan los
aspectos mas importantes de la decision judicial.

Con el fin de cumplir las funciones propias del cargo, se pone a su disposicion el presente
boletin periodico con los extractos jurisprudenciales destacados a modo informativo, por
lo tanto, se sugiere a los lectores consultar de manera directa el texto de cada providencia
a través del enlace que se comparte en cada ficha de relatoria, a fin de corroborar el
contenido integro de las mismas.

Se extiende la invitacion a la revision de los indices anuales que se encuentran publicados
en el siguiente enlace: https://www.ramajudicial.gov.co

JOHN JAIRO NARANJO ORTIZ
Relator
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AL DESCONTAR LOS TERMINOS DE SUSPENSION, PREVISTOS POR EL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA MEDIANTE EL DECRETO 564 DE 2020, NO TRANSCURRIERON LOS TRES
ANOS CALENDARIO INDICADOS POR LA LEGISLACION COMERCIAL PARA LA PRESCRIPCION
DE LA ACCION CAMBIARIA.

"c) Para la prescripcion de la accién cambiaria debe tenerse en cuenta que el Decreto 564 del 15 de
abril de 2020, en su numeral 1° ordend la suspension de los términos de “prescripcion” y caducidad,
previstos en cualquier norma sustancial o procesal desde el 16 de marzo de 2020 y hasta el dia en
que el Consejo Superior de la Judicatura dispusiera, nuevamente, su reanudacion. A partir de ello, el
periodo comprendido del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020 presentd suspension de términos
conforme los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura, PCSJA20-11517, PCSJA20-11518,
PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 PCSJA20-11549 y PCSJA20-11556, suspension levantada el 10 de
julio de 2020, en virtud del PCSJA20-11567 05/06/2020....Quiere decir que, en estricta aplicacion del
articulo 118 del Coédigo General del Proceso10, descontando los términos de suspension, desde la
fecha de exigibilidad del titulo (30 septiembre 2018) a la proposicidn de la prescripcion (7 octubre de
2021), no habian transcurrido los tres (3) afios calendario de la legislacion comercial, por cuanto, se
excluyo por completo, el cbmputo legal que dispuso el Decreto 564 de 2020, para fendmenos juridicos
como la prescripcidn y la caducidad.....Segun el titulo ejecutivo, Teofanes Diaz Camargo se obligd a
pagar a Jhonny Alvernia Vergel la suma de ciento treinta millones de pesos ($130°000.000.00 mcte)
el 30 de septiembre de 2018, razon por la que, a los tres (3) anos, que vencian el 30 de septiembre
de 2021, debia sumarle los términos suspendidos por la normatividad mencionada, es decir, 4 meses
y 16 dias, que reglamentaron los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura y el Decreto 564 de
2020; lo que a simple vista, no sucedié puesto que el convocado se notifico el 7 de octubre de 2021,
por lo tanto para la fecha de la notificacion no habria operado la prescripcion.”

MAGISTRADO PONENTE:  XIMENA ORDONEZ BARBOSA
NUMERO DE PROCESO:  68001-31-03-009-2019-00053-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 6 DE JUNIO DE 2023
PROCESO: EJECUTIVO
DECISION: Se revoca la sentencia y ordena seguir adelante la ejecucion

Consulte la jurisprudencia completa en: ver fallo
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DE LA PRUEBA DOCUMENTAL Y TESTIMONIAL, SE CORROBORA LA EXISTENCIA DE UNA
RELACION DE PAREJA DURADERA Y ESTABLE ENTRE LAS PARTES, QUE CONVIVIERON
COMO COMPANEROS PERMANENTES Y ASUMIERON LAS RESPONSABILIDADES PROPIAS
DE UNA COMUNIDAD DE VIDA, EN VIRTUD DE LO CUAL SE ADICIONA LA SENTENCIA,
CONDENANDO AL PAGO DE ALIMENTOS A FAVOR DE LA DEMANDANTE, PREVIO ANALISIS
CON PERSPECTIVA DE GENERO Y A EFECTOS DE RESTABLECER EL BALANCE QUE FUE
ROTO EN LA RELACION AUSCULTADA

"Es asi que de la testimonial referida y en especial, de la documental traida al juicio — documentos
suscritos por las partes y por el demandante de su pufio y letra-, en conjunto se colige, que en efecto
las partes sostuvieron sin lugar a dudas una relacion sentimental, pues, asi lo confirma la declaracion
juramentada ante notario No. 437, suscrita el 09 de marzo de 2019 en la Notaria Primera del Circulo
de Bucaramanga y que obra a folio 17 del cuaderno principal, en la que LUIS HUMBERTO TERAN
SERRANO y ROSA ELENA PENA SERRANO, declararon y reconocieron bajo la gravedad de juramento
gue convivieron en union marital de hecho, “compartiendo el mismo techo, lecho y mesa, de forma
permanente e ininterrumpida desde hace 10 afios”; manifestacion que se convalida con lo dicho por
los testigos y la misma peticionaria al rendir el interrogatorio de parte; por lo que advierte el Tribunal
que, contrario a lo esbozado por el extremo pasivo, dicho documento, amén de no haber sido tachado
de falso, al provenir de los mismos compafieros permanentes, quienes de manera libre y bajo la
gravedad de juramento asi lo afirmaron, denota la aceptacién de un vinculo afectivo serio, no
equiparable a una mera relaciéon circunstancial, informal o de noviazgo, donde no es usual y no se
acostumbra a establecer cohabitacion, como si lo hacen quienes toman la decision de formar una
comunidad de vida, con las vicisitudes y responsabilidades que ello implica.....En consecuencia, el
Tribunal en un analisis con perspectiva de género, a efectos de restablecer el balance que fue roto en
la relacion auscultada, para dignificar el lugar de ROSA ELENA PENA SERRANO y restablecer sus
derechos, estima procedente el reconocimiento de una cuota de alimentos a su favor, la que tiene por
derecho, tras acreditarse su vinculo civil con LUIS HUMBERTO TERAN SERRANO; su necesidad
econdmica de cara a su avanzada edad y nula fuerza laboral que impiden generar ingreso alguno, que
dicho sea de paso no fue objeto de réplica por el demandado; y la capacidad de aquel, la que confesd
en su interrogatorio de parte al manifestar sus ingresos mensuales como pensionado, hecho que
ademas se encuentra sustentado en la prueba documental arrimada por activa."

MAGISTRADO: CLAUDIA YOLANDA RODRIGUEZ RODRIGUEZ
NUMERO DE PROCESO: 68001-31-10-002-2019-00003-01
TIPO DE PROVIDENCIA: SENTENCIA

FECHA: 14 DE JUNIO
PROCESO: VERBAL DE UNION MARITAL DE HECHO
DECISION: Se confirma la sentencia estimatoria de las pretensiones

Consulte la jurisprudencia completa en: ver fallo
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AL NO TENERSE EN CUENTA EL ESTUDIO DE LA POSESION DE LOS DEMANDADOS,
TOMANDOSE LA DECISION CIMENTADA UNICAMENTE EN LOS TiTULOS DE PROPIEDAD
PRESENTADOS POR LAS PARTES, SE VULNERO EL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO
PROCESO DE LA PARTE DEMANDADA, TORNANDOSE PROCEDENTE REVOCAR LA
DECISION

"En ese juicio el a quo omitié estudiar la posesion de los demandados y lo hizo porque, aunque
decreto la prueba que se recaudaria con ese fin, no la practico, y no la consider6 relevante pues, a
su juicio, los Unicos elementos necesarios para resolver el caso eran los titulos esgrimidos por las
partes. Esa consideracion del a quo vulnera el derecho fundamental al debido proceso de la parte
demandada, concretamente en su matiz al derecho a la defensa y a la prueba, a traer al proceso los
medios justificativos o demostrativos de las propias alegaciones o los que desvirttan las de la parte
contraria, en razon a que (i) la parte demandada afirma que ese predio lo adquirié por posesidn
[pertenencia], (ii) pidid pruebas para demostrar su posesion, (iii) estas se decretaron pero no se
practicaron porque el juez dicté sentencia anticipada, es decir, le vulnero el derecho a la prueba.
Esta es la razon por la que se revocara la sentencia de primer grado."

MAGISTRADO PONENTE: ~ MERY ESMERALDA AGON AMADO
NUMERO DE PROCESO: 68001-31-03-008-2019-00316-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 15 DE JUNIO DE 2023

PROCESO: ACCION REIVINDICATORIA

DECISION: Se revoca la sentencia anticipada y se ordena seguir con el tramite
del proceso.

Consulte la jurisprudencia completa en: ver fallo
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AL ADVERTIRSE QUE LA PARTE DEMANDADA NO TUVO, EN LA PRIMERA INSTANCIA, LA
OPORTUNIDAD DE PRONUNCIARSE SOBRE EL PAGARE CON LA FIRMA, QUE FUE
PRESENTADO, NO CON LA DEMANDA, SINO CON EL ESCRITO CON EL QUE SE
DESCORRIERON LAS EXCEPCIONES DE MERITO, EL A QUO NO HA DEBIDO DICTAR
SENTENCIA ANTICIPADA, SINO PONER EN CONOCIMIENTO DE LA DEMANDADA EL PAGARE
Y GARANTIZARLE A ESTA LA OPORTUNIDAD CIERTA Y REAL DE EJERCER SU DERECHO DE
CONTRADICCION.

"En este caso, se repite, la parte demandada no tuvo, en la primera instancia, la oportunidad de
pronunciarse sobre al pagaré con la firma, que fue presentado, no con la demanda, sino con el escrito
con el que se descorrieron las excepciones de mérito, porque acto seguido el a quo dictdé sentencia
de primera instancia. No pudo pedir su exhibicién fisica, no pudo pronunciarse sobre la firma que se
presume suya, etc. No es admisible concluir simplemente que la demandada no solicito la exhibicién
fisica del titulo y no formulé tacha de falsedad dentro del término previsto en los articulos 265 y 269
del CGP, pues cuando contest6 la demanda no tenia un titulo valor firmado frente al que ejercer estos
actos. Se repite, el pagaré firmado se aportd en mensaje de datos al descorrer el traslado de las
excepciones, cuando ya habia pasado la oportunidad prevista en las citadas normas, por lo que no
es posible trasladarle las consecuencias de tal omision a la parte ejecutada, e impedirle que ejerza la
contradiccion de este, maxime cuando en la contestacion de la demanda, hizo mencién a que no firmé
pagaré alguno y no se aporté pagaré suscrito por ella. En el orden de ideas que se trae, el a quo no
ha debido dictar sentencia anticipada, sino poner en conocimiento de la demandada el pagaré y
garantizarle a esta la oportunidad cierta y real de ejercer su derecho de contradiccion, y a la prueba,
que se materializa con la oportunidad de traer al proceso los medios justificativos o demostrativos de
las propias alegaciones o los que desvirtian las de la parte contraria.”

MAGISTRADO PONENTE: ~ MERY ESMERALDA AGON AMADO
NUMERO DE PROCESO:  68001-31-03-010-2022-00247-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 21 DE JUNIO DE 2023
PROCESO: EJECUTIVO
DECISION: Se revoca la sentencia anticipada y se ordena seguir adelante con el

tramite procesal.

Consulte la jurisprudencia completa en: ver fallo
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LA FECHA DE LA ESTRUCTURACION DE LA INCAPACIDAD TOTAL O PERMANENTE
AMPARADA EXPRESAMENTE EN UNA POLIZA DE SEGUROS, NO ES LA DE LA EMISION DEL
DICTAMEN DE PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL, QUE LA INDICA, SINO LA FECHA EN QUE
LA PERSONA LA EMPIEZA A EVIDENCIAR SU DISCAPACIDAD.

"Aceptar que el siniestro solo se materializa con la certificacion que otorga la Junta Regional de
Invalidez, como si fuera dicha calificacién la que convierte a un ser humano en una persona
organicamente invalida, es un despropdsito. Como el usuario del seguro (no cree la Sala que haya
manera de contradecir el planteamiento) no va a querer que la aseguradora solo lo proteja afios
después de que una enfermedad lo redujo a la inoperatividad fisica y no desde ese mismo momento
en que ocurrio la afectacion, en la practica el contrato, en cuanto a este riesgo, resultaria
completamente inoperante, ya que se asegura un hecho que no causa dafio alguno, con lo que se
preferiria una interpretacion que conduce a la ineficacia del seguro, contra lo que dispone el articulo
1620 del Cdédigo Civil. Y no obra con lealtad contractual la aseguradora cuando titula sus certificados
como “INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE”, para después, en el interior del clausulado general
de la pdliza, consignar un enunciado limitante de tales riesgos, no como una exclusion, sino como la
definicién del riesgo realmente cubierto.....Asi, en el caso, el asegurado si tiene derecho a reclamar
gue la aseguradora le pague al Banco BBVA lo que este no ha querido cobrar: la indemnizaciéon
asegurada, que consiste en el cubrimiento de los créditos que el demandante tenia con el banco para
el 08 de mayo de 2017. Como ese dia ocurrid el siniestro, la incapacidad total y permanente del
asegurado, este quedaba liberado de continuar el pago de las primas, que pasaron a ser para €l
imposibles de sufragar y, ademas, carecian de todo objeto, pues para la aseguradora ya habia
surgido, en ese momento, la obligacion de cubrir la parte insoluta de los créditos que mantenia con
el BBVAy a los que se referian las pélizas que sirvieron de base a esta demanda."”

MAGISTRADO PONENTE:  ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ
NUMERO DE PROCESO:  68001-31-03-006-2020-00045-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 29 DE JUNIO 2023
PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
DECISION: Se confirma la sentencia estimatoria

Consulte la jurisprudencia completa en: ver fallo
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LA SIMPLE OCURRENCIA DE UN ACCIDENTE DE TRABAJO NO PRESUME
AUTOMATICAMENTE LA CULPA DEL EMPLEADOR Y DADO QUE LA CARGA DE LA PRUEBA
RECAE EN QUIEN LA ALEGA Y EN ESTE CASO, LA DEMANDANTE NO LOGRO DEMOSTRAR
LAS OMISIONES ESPECIFICAS DEL EMPLEADOR QUE PUDIERON HABER CAUSADO EL
ACCIDENTE.

"En ninguno de los dos relatos se advierte injerencia alguna del empleador en la ocurrencia del
accidente o del dafio, pues como bien lo concluyé el A Quo, para que se predique la culpa debe estar
evidenciada una conducta omisiva o por activa del empleador que sea capaz de producir el dafio. La
caida de la demandante el 13 de enero de 2011 segln su propio relato vertido en el informe escrito,
ocurrié por un desnivel en el piso y, respecto del segundo accidente se relata que se cay6 de su
propia altura al doblarse el tobillo.

Frente al primer accidente se queja la demandante que no le entregaron los implementos de trabajo
y/o elementos de proteccidn personal y en efecto este es uno de los factores que puede configurar la
culpa, y si bien la demanda en su contestacion no aportdé constancia o planilla de tal suministro,
revisado el relato de la demandante, la actora si tenia un elemento de trabajo, el carro transportador
donde llevaba los productos, del cual no se aprecia defecto alguno, pues ella misma manifesté que
en el desnivel perdid el equilibrio, es decir, no se tratdé de un defecto del carro, sino de una pérdida
del equilibro de la demandante en virtud de la pendiente que estaba recorriendo. Entonces la causa
eficiente del accidente no fue el instrumento entregado por el empleador, sino su pérdida de equilibrio,
conclusiéon que echa fuera cualquier consideracion a falta de capacitacién, pues para que esta Ultima
pueda producir culpa, se requiere que por ausencia de ella el accidente se hay producido."

MAGISTRADO PONENTE: EBERTH DAWRIN MENDOZA PALACIOS
NUMERO DE PROCESO: 68001.31.05-001-2018-00448-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 13 DE JUNIO DE 2023

PROCESO: ORDINARIO

DECISION: Se confirma la sentencia desestimatoria de las pretensiones de la
demanda.

Consulte la jurisprudencia completa en: ver sentencia
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RESULTA VALIDO PARA LA EMPLEADORA DEMANDADA HACER USO DE LA POTESTAD
CONSAGRADA POR EL LEGISLADOR PARA LAS PARTES DURANTE LOS INICIOS DEL
CONTRATO A EJECUTAR, PUDIENDO DAR POR FINIQUITADO EL VINCULO SIN AVISO PREVIO
Y SIN NECESIDAD DE ACREDITAR UN MOTIVO O CAUSAL OBJETIVA PARA ASi PROCEDER,
COMO LO EXIGIO EL JUZGADOR DE PRIMERA INSTANCIA, PUES NO ES TAL UN REQUISITO
QUE CONTEMPLE LA NORMA.

"De la simple lectura de la clausula contractual se extrae con meridiana claridad que se cumplen los
dos primeros presupuestos resefiados, relativos al convenio por escrito del periodo de prueba y de la
duraciéon maxima legal, la cual se estipul6 en los mismos términos consagrados en la norma. Ahora
bien, en torno al tercer presupuesto relativo a que dicha manifestacién no esté permeada de vicio en
el consentimiento, dentro del plenario no se indica y mucho menos se acredita que al momento de su
estipulacién hubiere mediado error, fuerza o dolo en la voluntad de la trabajadora, que restara validez
a la citada estipulaciéon. Asi las cosas, para esta Corporacion, al satisfacerse los presupuestos
establecidos en el marco legal que regula la materia, resultaba valido para la empleadora demandada
hacer uso de la potestad consagrada por el legislador para las partes durante los inicios del contrato
a ejecutar, pudiendo dar por finiquitado el vinculo sin aviso previo y sin necesidad de acreditar un
motivo o causal objetiva para asi proceder, como lo exigi6 el juzgador de primera instancia, pues no
es tal un requisito que contemple la norma, siendo que, discurrir en ese sentido contraria la
hermenéutica que ofrece la ley, siendo asi advertido por el pronunciamiento que sobre el caso emitié
la H. Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Laboral, en la providencia previamente citada:
“(...) el fallador imprimié una hermenéutica equivocada a las normas que rigen el periodo de prueba,
al sefialar que el empleador estaba obligado a motivar la decisién fundado en el desempefio y
aptitudes del trabajador en periodo de prueba. Dicho yerro lo llevé a interpretar errbneamente el
articulo 64 del CST, en cuanto tasé unos perjuicios como consecuencia de una conducta que, como
se dijo, estaba amparada por el ordenamiento sustantivo. Modo tal, es claro que la empleadora no
incurrid en la omision probatoria endilgada por el Juez de instancia, pues no era tal una carga que
emanara de la Ley y que debiera soportar en juicio."

MAGISTRADO PONENTE:  LUCRECIA GAMBOA ROJAS
NUMERO DE PROCESO: 68001.31.05-002-2019-00151-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 16 DE JUNIO DE 2023
PROCESO: ORDINARIO
DECISION: Se revoca la sentencia y se absuelve a las demandadas.

Consulte la jurisprudencia completa en: ver sentencia
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> RELATORIA

1 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
JUNIO DE 2023

BOLETIN DE PROVIDENCIAS
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PROCEDENCIA DE LA RELIQUIDACION PENSIONAL SOLICITADA POR EL DEMANDANTE, AL
APLICAR CORRECTAMENTE LA FORMULA DECRECIENTE, EN FUNCION DEL INCREMENTO
PORCENTUAL QUE PERMITE EL ART. 34 IDEM, POR SEMANAS ADICIONALES A LAS MINIMAS
REQUERIDAS, ESTIMANDOLAS EN PORCENTAJE Y CICLOS ADICIONALES, SEGUN LO
PERMITE LA NORMA.

"Para tal fin, se atendera i) la fecha de causacion y disfrute de la prestacion, 21 de abril de 2018; ii)
un total de 1929 semanas cotizadas, Yy iii) el SMLMV para la fecha de reconocimiento, $781.242.
Realizadas las operaciones aritméticas de rigor, se obtuvo como tasa porcentual de reemplazo inicial,
un 62,14%, la cual, se incrementa por un 1.5%, por cada 50 semanas adicionales a las 1300 minimas;
en autos, se tiene que el accionante cuenta con 12 ciclos completosl de 50 semanas, luego,
multiplicado el 1.5% adicional por 12 —que son los ciclos de 50 semanas que exceden-, se obtiene un
incremento porcentual del 18%, guarismo que sumado al 62.14% preliminar, nos arroja una tasa de
reemplazo final, del 80,14%, siendo limitada a 80% por asi disponerlo el art. 34 mencionado. Aplicada
tal tasa al IBL, arroja una mesada inicial para el afio 2018, de $4.194.511, monto que si bien es
levemente superior al establecido por el Juez Aquo, tal superioridad no conlleva la modificacion de la
sentencia consultada y apelada en tanto que sobre el particular ninguna glosa formulé el demandante.
La aplicacion de la forma decreciente es como a continuacion se detalla.....Asi de cuentas, se advierte
gue acertd la juez de instancia al encontrar procedente la reliquidacién pensional solicitada por el
demandante, pues aplico correctamente la formula decreciente, en funcidn del incremento porcentual
gue permite el art. 34 idem, por semanas adicionales a las minimas requeridas, estimandolas en
porcentaje y ciclos adicionales, segun lo permite la norma."

MAGISTRADO PONENTE:  HENRY LOZADA PINILLA
NUMERO DE PROCESO: 68001.31.05-006-2021-00024-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 23 DE JUNIO DE 2023

PROCESO: ORDINARIO

DECISION: Se confirma la sentencia estimatoria de las pretensiones de la
demanda.

Consulte la jurisprudencia completa en: ver sentencia
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> RELATORIA
1 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
JUNIO DE 2023

BOLETIN DE PROVIDENCIAS

EL FONDO PRIVADO DE PENSIONES PROTECCION, DEBE RECONOCER LA PENSION DE
SOBREVIVIENTES A LOS BENEFICIARIOS, PUES EL EMPLEADOR PAGO LAS COTIZACIONES
DE PENSION OPORTUNAMENTE EN MAS DE 50 SEMANAS DENTRO DE LOS TRES ANOS
ANTERIORES. Y SI BIEN DICHOS PAGOS, SE DIRIGIERON ERRONEAMENTE A
COLPENSIONES, PROTECCION NO GESTIONO DILIGENTEMENTE EL COBRO DE LOS
APORTES EN MORA, AUNADO A QUE LOS BENEFICIARIOS PRESENTARON LOS SOPORTES
NECESARIOS PARA CORREGIR LA HISTORIA LABORAL.

De lo anterior resulta, que PROTECCION entre octubre de 2014 y enero de 2017, no adelant6 la
gestion de cobro que le correspondia, mas aln, cuenta con los soportes de las cotizaciones realizadas
erradamente por el empleador desde el 26 de abril de 2017, sin lograr la correccion de la historia
laboral, asi lo confesé en la contestacion de la demanda y los alegatos de segunda instancia. De
hecho, al presentar el recurso, la objecion radica en la valoracion de la prueba, esto es, la
interpretacion que hace el A Quo de la historia laboral de fecha 24 de noviembre de 2020, pues en
ella no se ven reflejadas las semanas cotizadas por el empleador a COLPENSIONES. El recurrente
atribuye el problema de la correccion de la historia a que el causante esté marcado con una “glosa”,
situacion que no puede ser solucionada por los beneficiarios, pues es PROTECCION, la entidad
competente para solicitar el traslado de los aportes, por ser el Fondo al cual estuvo afiliado el
causante. Al respecto dispone el articulo 5 del Decreto 3995 de 2008, cuando se realizan cotizaciones
a una administradora distinta a la seleccionada validamente por el afiliado, se debe proceder a
regularizar la situacion, trasladando las cotizaciones y la informacion a la administradora seleccionada
vélidamente por el trabajador. Debe recordarse, que el deber de mantener la historia laboral
actualizada, con informacion clara y veraz, recae en los administradores del sistema (SL1116-
2022)10, no en los afiliados. En el presente caso los demandantes reportaron la inconsistencia en la
historia laboral y entregaron los soportes necesarios para su correccién, que eran las Unicas
conductas, que se les podia requerir, en tanto el trdmite de correccién de la historia y cobro de los
aportes recaen, como ya se ha indicado, en el fondo de pensiones, PROTECCION."

MAGISTRADO PONENTE: EBERTH DAWRIN MENDOZA PALACIOS
NUMERO DE PROCESO: 68001.31.05-002-2018-00341-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 26 DE JUNIO DE 2023
PROCESO: ORDINARIO
DECISION: Se confirma la sentencia estimatoria de las pretensiones

Consulte la jurisprudencia completa en: ver sentencia
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PROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL BENEFICIO PENSIONAL COMO HIJO DE
CRIANZA, DEBIDO A LA RELACION DE AFECTO, PROTECCION Y CUIDADO QUE ASUMIO SU
ABUELO EN EL ROL DE PADRE Y DADO QUE EL CONCEPTO DE FAMILIA HA EVOLUCIONADO
EN LA SOCIEDAD, SE DEBEN RECONOCER Y PROTEGER DIFERENTES FORMAS DE
CONFORMACION FAMILIAR COMO BENEFICIARIOS DE LA SEGURIDAD SOCIAL.

"En el caso bajo estudio, tenemos que de los testimonios recaudados se desprende que existié un
reemplazo de la familia de origen y se establecié una relacion a través de un pariente, el sefior JORGE
MAURO TIBADUIZA MORALES abuelo del demandante, quien asumio el rol de padre del actor, en
cuanto al vinculo de afecto, proteccion y cuidado, esto mismo se ve reflejado en la declaracién extra
proceso, donde el causante manifiesta su deseo de cederle a su nieto la pensién de la que gozaba,
quedando demostrado su intranquilidad de dejar a su nieto desprotegido, situaciéon que va de la mano
con lo mencionado por el testigo RAMIRO BAUTISTA al relatar que el causante le manifestoé que no
sabia que iba a ser de su nieto si fallecia. Y todos los testigos fueron concordantes al manifestar que
el causante era quien proveia econémicamente al actor a efectos de proporcionarle una calidad de
vida esencial para su desarrollo integral. Asimismo, de la testigo MARIELA ESTUPINAN se evidencia
una relacion tal que le hizo pensar que se trataba de un padre con su hijo, donde el sefior JORGE
mostraba su posiciéon de autoridad al disciplinar y corregir a su nieto LUIS sin hacer diferencias entre
éste y sus tios y acogiéndolo en su hogar desde los ocho meses y hasta su fallecimiento. Es de
advertir que la mama del demandante no labora y segun los testigos tiene problemas en una rodilla
gue le impiden movilizarse bien, por lo que, a falta de su abuelo, el actor quedaria desprotegido,
maxime si presenta una pérdida de capacidad laboral del 55%."

MAGISTRADO PONENTE: EBERTH DAWRIN MENDOZA PALACIOS
NUMERO DE PROCESO: 68001.31.05-004-2021-00097-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 26 DE JUNIO DE 2023
PROCESO: ORDINARIO
DECISION: Se confirma la sentencia estimatoria.

Consulte la jurisprudencia completa en: ver sentencia
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JUNIO DE 2023

BOLETIN DE PROVIDENCIAS

NO PROCEDE LA NULIDAD DEL TRASLADO DE REGIMEN PENSIONAL POR CUANTO LA
PARTE ACTORA CON ANTERIORIDAD A SU AFILIACION AL RAIS ANTE PORVENIR S.A., NO
PERTENECIA A NINGUN OTRO REGIMEN, POR LO QUE MAL PODRIA, ORDENARSE SU
INGRESO AL DE PRIMA MEDIA CON PRESTACION DEFINIDA QUE GOBIERNA
COLPENSIONES, PUESTO QUE, EN ESPACIO TEMPORAL ALGUNO FUNGIO COMO AFILIADA
DEL MISMO.

"De lo que se colige, sin mayores miramientos lo siguiente: i) la accionante efectud su primera y Unica
vinculacion al RAIS administrado por Porvenir S.A. con la suscripcion libre y voluntario del formulario
de afiliacion, lo que, no fue un acto en el que mediara error, fuerza o dolo, por el contrario, la rescisiéon
del negocio, fue un acto consensuado y en el que se respeto lo reglado en el Decreto 692 de 1994;
i) la presion aducida por la accionante para su afiliacién a Porvenir S.A., no es mas que la simple
percepcion de ésta, ya que de ello no obra prueba si quiera sumaria; iii) la causa subyacente del
disenso contractual, lo fue, no la presencia de vicios del consentimiento como se aduce latamente en
la demanda, sino la posibilidad de adquirir mejores condiciones econémicas a través del RPMPD. De
los discurrido, no se advierte desatino probatorio o de derecho que, de al traste, con la presuncién de
acierto y manto de legalidad que permea la afiliacion de la accionante al RAIS. En sintesis, al
advertirse que, con antelacion a la afiliacion al RAIS, la demandante no figuré6 como adepta en otro
régimen, inviable deviene la afiliacion o activacién perseguida frente a Colpensiones. Asi, desacertada
resulta la apelacion formulada.”

MAGISTRADO PONENTE: EVER NARANJO
NUMERO DE PROCESO: 68001.31.05-006-2022-00174-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 26 DE JUNIO DE 2023
PROCESO: ORDINARIO
DECISION: Se confirma la sentencia desestimatoria

Consulte la jurisprudencia completa en: ver sentencia
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1 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
JUNIO DE 2023

BOLETIN DE PROVIDENCIAS

PROCEDE LA INDEMNIZACION DE PERJUICIOS AL ACREDITARSE QUE EL EMPLEADOR NO
PERMITIO QUE LA DEMANDANTE DESCANSARA ADECUADAMENTE DURANTE UN PERIODO
SIGNIFICATIVO DE TIEMPO, LO QUE CONTRIBUYO A SU DETERIORO DE SALUD, AUNADO A
LO CUAL LA PATRONAL NO ACTIVO LOS MECANISMOS DE PROTECCION NECESARIOS PARA
ABORDAR LAS SITUACIONES DE ESTRES LABORAL Y ACOSO LABORAL SENALADAS EN LA
DEMANDA.

"Si bien, al proceso no se arrimaron mayores elementos probatorios relacionados con las jornadas de
trabajo y la carga laboral de la actora, méas alld de lo consignado en los certificados laborales, de
funciones y los informes psicolégicos6, lo cierto es que refulge evidente que el empleador si sometié
a la demandante a permanecer en el trabajo sin permitirle disfrutar del descanso necesario para
recuperar sus fuerzas por un periodo importante de tiempo, esto es, des de 1999 a 2004
aproximadamente y de 2006 a 2014.

Las vacaciones se encuentran reguladas en los articulos 186 al 192 del CST y consistente en el
derecho que tiene todo trabajador al descanso necesario durante minimo quince dias al afio. Claro
esta que es posible la interrupcién de las vacaciones por necesidades del servicio, pero en todo caso
el empleador esta obligado a restituir este tiempo con los respectivos compensatorios, lo que no
aparece acreditado en el proceso, es decir, no existe evidencia que la demandante materialmente
haya disfrutado de sus vacaciones y/o que le hayan compensado el tiempo no recuperado...Siguiendo
la anterior cuerda argumentativa, el articulo 187 del CST, en ejercicio del poder subordinante, entrega
al empleador la faculta de establecer la época en que el trabajador puede disfrutar de su descanso
anual, lo que a su vez exige el deber a éste de adecuar los llamados turnos de vacaciones para el
momento del afio en que menos precise del empleado. En este caso llamada la atenciéon que a la
demandante le eran suspendidas sus vacaciones, por necesidad del servicio, argumentando casi
siempre la misma razén, esto es, para cierres contables. En conclusion, el obrar del empleador fue
causa eficiente en la produccion de la enfermedad al no permitirle descanso a la demandante, lo que
hasta aqui permite confirmar la sentencia apelada."

MAGISTRADO PONENTE: EBERTH DAWRIN MENDOZA PALACIOS
NUMERO DE PROCESO: 68001.31.05-004-2019-00469-01
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 27 DE JUNIO DE 2023
PROCESO: ORDINARIO
DECISION: Se confirma la sentencia estimatoria

Consulte la jurisprudencia completa en: ver sentencia
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CONFORME EL CAUDAL PROBATORIO ALLEGADO, SE CONCLUYE QUE, SI BIEN HUBO UNA
ACTUACION DOLOSA POR PARTE DE LA PROCESADA AL OCULTAR LA RESTRICCION Y
CONSTITUIR UNA HIPOTECA PREVIA A LA FIRMA DE LA ESCRITURA PUBLICA DE
COMPRAVENTA DEL BIEN INMUEBLE, NO SE CONFIGURO EL DELITO DE ESTAFA, PUES,
PESE AL ENGANO, LA VICTIMA NO SUFRIO UN DETRIMENTO PATRIMONIAL, YA QUE
FINALMENTE SE CUMPLIO EL ACUERDO DE COMPRAVENTA Y LA PROPIEDAD DEL
INMUEBLE FUE TRANSFERIDA A ELLA SIN MAYORES PERJUICIOS.

"En ese sentido, pese a que no desconoce esta Sala que Blanca Gdmez actué de manera dolosa al
suscribir una promesa de compraventa respecto del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 300-309431, recibir el pago por dicho bien inmueble y a pesar de ello, valiéndose de
gue aun no se habia protocolizado dicha compraventa suscribir una hipoteca abierta sin limite de
cuantia en favor de Lobsan Moreno Rico, a escasos 4 dias antes de la suscripcion de la escritura
publica No. 328 del 24 de febrero de 2012, acto en el que declard que el bien se encontraba libre de
todo gravamen cuando ello no era asi. Sin embargo, dicho proceder reprochable en la jurisdiccion civil
dado el evidente incumplimiento de Blanca Gémez en su condicidon de vendedora del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 300-309431, no constituye el delito en comento al
no existir una sucesion causal entre el error y el provecho injusto que refluye en dafio patrimonial
ajeno, como se resefod en precedencia.....Ahora, en cuanto a Lobsan Moreno Rico, como con acierto
se establecié en la decision de primer grado, no se aportd al acervo probatorio prueba alguna de que
este se hubiese concertado con Blanca Gémez para inducir en error a Zoraida Baez Jaimes, quedando
en evidencia que este fue un tercero que en ejercicio de su actividad comercial le prestd un dinero a
la procesada, sin que se hubiese demostrado que este conocia de la promesa de compraventa que
existia respecto del referido bien."

MAGISTRADO PONENTE:  SHIRLE EUGENIA MARCADO LORA
NUMERO DE PROCESO: 2017-195
TIPO DE PROVIDENCIA:  SENTENCIA

FECHA: 15 DE MAYO DE 2023
DELITO: ESTAFA AGRAVADA
DECISION: Se confirma la sentencia absolutoria

Consulte la jurisprudencia completa en: ver documento
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SE ENCUENTRA CONFIGURADO EL IMPEDIMENTO MANIFESTADO POR EL JUEZ 10° PENAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA EN LA MEDIDA EN QUE EMITIO UN JUICIO CONTENTIVO
DE ELEMENTOS QUE SE IDENTIFICAN ANTICIPADAMENTE CON LA VALORACION DE
RESPONSABILIDAD QUE PERSIGUE LA FISCALIA, RESPECTO DE ANGEL MIGUEL PINTO
URREA, DEBIENDOSE GARANTIZAR EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL ACUSADO A TENER
UN JUICIO IMPARCIAL Y OBJETIVO, POR LO QUE SU SEPARACION DEL PROCESO SE TORNA
NECESARIA.

"Asi las cosas, encuentra la Sala que en este caso se presentan las condiciones para declarar fundado
el impedimento por causa de la recusacion manifestada durante el juicio oral por el procurador judicial
penal, puesto que, si bien para la emision del proveido dentro del radicado 2014-01014, el juez centrd
su atencion en contra de quien alli se enjuiciaba, lo cierto es que, como consecuencia directa de su
actividad valorativa se radicé en él la idea de la participacion de quien hoy figura como procesado,
puesto que intervino como supervisor en la ejecucion del contrato objeto de estudio en ambas
foliaturas y asi se dilucidd en ese proceso. Tal situacion lleva a la Corporacién a concluir que
efectivamente existe un prejuicio en el funcionario judicial, originado en la valoracion probatoria que
ya realizd, nublandose con esto su imparcialidad frente a la futura decisién que deba ser adoptada
dentro del presente tramite. Indudablemente, la decision del servidor judicial no puede entenderse
como superficial o inconexa, sino que, dada la paridad de los hechos, desplegd un analisis constitutivo
de una opinién sustancial, esencial y vinculante respecto de la actuaciéon que desplego el acusado
Pinto Urrea, resultando suficientemente relevante para considerar comprometido el juicio de
imparcialidad del Juez 10° al momento en que deba abordar la consideracion de responsabilidad en
contra del acusado en este asunto (Angel Miguel Pinto Urrea ). En conclusion, se encuentra
configurado el impedimento manifestado por el Juez 10° Penal del Circuito de Bucaramanga en la
medida en que ya emitié un juicio contentivo de elementos que se identifican anticipadamente con la
valoracion de responsabilidad que persigue la fiscalia respecto de Angel Miguel Pinto Urrea,
debiéndose garantizar el derecho fundamental del acusado a tener un juicio imparcial y objetivo, por
lo que su separacién del proceso se torna necesaria."

MAGISTRADO PONENTE:  JAIRO MAURICIO CARVAJAL BELTRAN
NUMERO DE PROCESO: ~ 2019-1
TIPO DE PROVIDENCIA:  AUTO

FECHA: 1 DE JUNIO DE 2023
DELITO: PECULADO Y OTROS
DECISION: Se declara fundado el impedimento presentado.

Consulte la jurisprudencia completa en: ver documento
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SE HACE PROCEDENTE LA ABSOLUCION DEL PROCESADO, DADO QUE LA FISCALIA NO
PUDO DEMOSTRAR MAS ALLA DE TODA DUDA QUE ESTE TENIA PLENO CONOCIMIENTO DE
QUE LA VICTIMA ERA MENOR DE 14 ANOS EN EL MOMENTO DE LOS HECHOS,
DETERMINANDOSE ASi UNA ATIPICIDAD SUBJETIVA / DEL ERROR DE TIPO

"Por manera que no puede desatender la Sala la omision en que incurrié el ente acusador, quien no
logré demostrar, mas alla de toda duda, que el acusado conocia que la menor victima tenia menos de
14 afios, pues ninguno de los testigos apuntd que la menor le haya indicado al acusado la edad que
tenia, se itera, maxime que era la primera y Unica vez que tuvo contacto con éste, lo que impide
concluir que el sujeto activo actud con pleno conocimiento de tal situacion y a pesar de ello optd por
obrar contrario a derecho, en perjuicio del bien juridico tutelado de la libertad, formacion e integridad
sexual de AJHG. Por lo anterior, es evidente que la fiscalia no cumplié a cabalidad con su tarea como
persecutora penal, tal como lo anuncid al inicio del juicio oral a través de su teoria del caso, pues aun
cuando cuenta con amplisimos medios de investigacién para el desarrollo su programa metodoldgico
y acreditar la hipdtesis planteada, no incluyd dentro del mismo la verificacion del conocimiento de la
edad de la victima por parte del encartado. Contexto que, en oposicién a la deduccién del juez de
instancia, impide a la Sala alcanzar el conocimiento mas alld de toda duda razonable acerca de la
configuracion del delito y la responsabilidad penal del procesado, lo cual deriva en que la sentencia
de instancia se haya emitido con desconocimiento del articulo 381 del CPP."

MAGISTRADO PONENTE:  GUILLERMO ANGEL RAMIREZ ESPINOSA
NUMERO DE PROCESO:  2011-433
TIPO DE PROVIDENCIA: ~ SENTENCIA

FECHA: 13 DE JUNIO DE 2023
DELITO: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS
DECISION: Se revoca la sentencia de condena y se absuelve al procesado.

Consulte la jurisprudencia completa: ver documento
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EL ARTICULO 197 DE LA LEY 1098 DE 2006, PERMITE INICIAR EL INCIDENTE DE REPARACION
INTEGRAL DE FORMA OFICIOSA, EN CASOS QUE INVOLUCREN A NINOS, NINAS Y
ADOLESCENTES COMO AFECTADOS, SIN RESTRICCIONES TEMPORALES, COMO EN EL
CASO POR EL QUE SE PROCEDE

"Desde esta Optica, con tan solo leer la norma referida salta a la vista que la disposicion que
reglamenta la caducidad resulta aplicable a las peticiones de parte, dejando fuera la facultad especial
del funcionario judicial, motivo por el cual la determinacion adoptada mediante auto del 25 de
septiembre hogafio no se ve afectada por tal fendmeno juridico, conclusion que de ninguna manera
afecta el debido proceso de Freddy Pedraza Villamizar, como lo sugiere el apelante, pues resulta
acorde con los parametros legales, siendo la norma clara al definir los términos en que el juez se
encuentra legitimado para promover el mismo.....Ante este panorama, deviene acertada la decision
de la instancia de negar la solicitud de caducidad del incidente de reparacion integral seguido contra
Freddy Pedraza Villamizar, dada la posibilidad que brinda el articulo 197 de la Ley 1098 de 2006 para
iniciarlo de forma oficiosa en los procesos en los que fungen como afectados los nifios, las nifas y los
adolescentes, sin la restriccion temporal que consagra el estatuto procedimental, por el contrario, el
vencimiento del plazo contenido en el articulo 106 del C.P.P., es un presupuesto necesario para la
habilitacién de la facultad excepcional del juez penal."

MAGISTRADO: GUILLERMO ANGEL RAMIREZ ESPINOSA
NUMERO DE PROCESO: 2017-44
TIPO DE PROVIDENCIA:  AUTO

FECHA: 13 DE JUNIO DE 2023
DELITO: ACCESO CARNAL ABUSUVO CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO
DECISION: Se confirma el auto que deniega solicitud de caducidad del incidente

de reparacion integral.

Consulte la jurisprudencia completa en: ver documento
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EL HECHO DE QUE LA ACUSADA NO HUBIERA SIDO ESCUCHADA COMO INDICIADA, NO LE
VULNERA DERECHO FUNDAMENTAL ALGUNO, DADO QUE EL INTERROGATORIO AL
INDICIADO ES DIFERENTE AL DE LA INDAGATORIA O VERSION LIBRE QUE CONTEMPLABA
EL ESTATUTO ADJETIVO ANTERIOR, OSTENTANDO LA FISCALIA LA FACULTAD DE DECIDIR
SI REALIZARLO O NO, SIN VIOLAR LAS GARANTIAS FUNDAMENTALES DEL INDICIADO.

"Asi pues, la separacion de roles de los sujetos procesales, uno quien acusa y otro que defiende, son
un componente medular del proceso adversarial con tendencia acusatoria implementado en nuestro
pais, lo que exige el respeto del criterio juridico adoptado por la fiscalia, quien consideré innecesario
escuchar a Elba Carvajal Valencia en interrogatorio, de ahi que no sean de recibo los cuestionamientos
planteados por la censora. Corolario de ello, no existe como tal una irregularidad que no se compagine
con sus prerrogativas superiores, estandares minimos de derechos humanos o convenios
internacionales, sino una controversia sobre la responsabilidad penal que debe ser ventilada en el
momento procesal adecuado -juicio oral-, y que se definird con los elementos de prueba que cada
parte decida incorporar al andamiaje procesal. La aduccion de elementos cognoscitivos que sean
favorables para la defensa, de cara a establecer su nula responsabilidad en los hechos que se le
atribuyen, es una facultad de la que goza la orilla pasiva de la accion penal de presentar ante el juez
de conocimiento pruebas que sirvan para soportar su teoria del caso, sin que ello rifia con la obligacion
que le asiste a la fiscalia de descubrir los elementos favorables al procesado, pues se entiende que no
son conocidos por su contraparte, de ahi la importancia de su revelacion."

MAGISTRADO: GUILLERMO ANGEL RAMIREZ ESPINOSA

NUMERO DE PROCESO: 2018-278

TIPO DE PROVIDENCIA:  AUTO

FECHA: 15 DE JUNIO DE 2023

DELITO: PECULADO POR APROPIACION, FALSEDAD IDEOLOGICA EN DOCUMENTO
PUBLICO, FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO Y CONTRATO SIN
CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS LEGALES

DECISION: Se confirma el auto que niega la nulidad planteada

Consulte la jurisprudencia completa en: ver documento
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LA POSIBILIDAD DE OPTAR POR UNA DECISION DE ABSOLUCION EN LUGAR DE DECLARAR
LA PRESCRIPCION SOLO ES APLICABLE EN CASOS ESPECIFICOS, COMO CUANDO LA
SENTENCIA DE SEGUNDO GRADO ES ABSOLUTORIA Y NO ES OBJETO DE APELACION EN
CASACION, O CUANDO EL PROCESADO RENUNCIA EXPRESAMENTE A LA PRESCRIPCION,
CASOS QUE NO SE DAN EN ESTE EVENTO

"Asi las cosas, comoquiera que, frente al delito en comento, consagrado en el articulo 253 ° del C.P.
se consagra en definitiva una pena maxima de 54 meses de prision -4 afios y 6 meses- y en atencion
a que el traslado del escrito de acusacion se adelantd el 7 de mayo de 2020, en virtud de lo establecido
en el articulo 536 de la Ley 906 de 2004, la accion penal respecto al delito endilgado prescribid el 7
de mayo de 2023, es decir, 3 anos después de haberse corrido el escrito de acusacion, siendo este el
acto procesal que hace las veces de imputacion, en el procedimiento especial abreviado. Asi las cosas,
en este momento carece la Sala de facultad para emitir fallo de segundo grado ya que ha operado el
fendmeno juridico de la prescripcion, razon por la cual la Unica actuacion que se impone a la
Colegiatura es la de reconocer que ha cesado la potestad punitiva del Estado y al encontrar
configurada la causal objetiva de que trata el numeral 1° del articulo 332 de la Ley 906 de 2004,
decretar la preclusion por prescripcién de la accion penal. Ahora bien, es pertinente precisar que en
el caso examinado no es procedente realizar un pronunciamiento de fondo respecto a la
responsabilidad de la procesada frente al ilicito en comento, para privilegiar una eventual decisién
absolutoria frente a la declaratoria de prescripcion, toda vez que de conformidad a la jurisprudencia
de la Corte Suprema de Justicia3, la prevalencia de la absolucién frente a la declaratoria de
prescripcion solo aplicable: “Unicamente frente a dos eventos: (i) cuando la sentencia de segundo
grado es de caracter absolutorio y la misma no es debatida en sede de casacién vy, (ii) cuando el
procesado renuncia a la prescripcién.”

MAGISTRADO: SHIRLE EUGENIA MARCADO LORA
NUMERO DE PROCESO: 2015-3413
TIPO DE PROVIDENCIA:  AUTO

FECHA: 16 DE JUNIO DE 2023
DELITO: ALZAMAIENTO DE BIENES
DECISION: Se declara la preclusion de la investigacion por prescripcion

Consulte la jurisprudencia completa en: ver documento
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LE ESTA VEDADO A LA COGNOSCENTE REALIZAR UN CONTROL MATERIAL AL JUICIO DE
IMPUTACION Y DE ACUSACION EFECTUADO POR LA FISCALIA, QUE IMPLIQUE CORREGIR
LA CALIFICACION JURIDICA, DADO QUE DICHA FACULTAD LE ESTA LIMITADA HASTA LA
SENTENCIA.

"Frente a lo analizado no se avizora la inobservancia al principio de legalidad y al debido proceso que
reclama la defensa y el ministerio publico, toda vez que Bryan Steven Toloza Rodriguez conocié de
manera clara los hechos por los que se le investiga; y tampoco es cierto que no conociera el grado
de autoria que se le imputd, pues desde un primer momento, en audiencia de formulaciéon de
imputacién y posteriormente, en el escrito de acusacion, le fue explicado de manera detallada, como
fue el aporte a la conducta investigada y la importancia del mismo.....De lo anterior se concluye
acertado que la falladora primigenia no accediera a la solicitud de nulidad de la defensa que coadyuvo
el ministerio publico, pues no se podia invalidar el escrito de acusacion, como tampoco existia
irregularidad en la formulacién de imputacion, y porque le esta vedado a la cognoscente realizar un
control material al juicio de imputacién y de acusacion efectuado por la fiscalia, que implique corregir
la calificacion juridica, porque dicha situacion le esta limitada hasta la sentencia.”

MAGISTRADO: JAIRO MAURICIO CARVAJAL BELTRAN
NUMERO DE PROCESO:  2021-3363
TIPO DE PROVIDENCIA:  AUTO

FECHA: 20 DE JUNIO DE 2023
DELITO: TERRORISMO Y OTROS
DECISION: Se confirma el auto que niega la nulidad planteada

Consulte la jurisprudencia completa en: ver documento
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