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DECISION Revoca

ACTA DE DECISION 288 de 2022

Medellin, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

La SALA PRIMERA DE DECISION LABORAL del TRIBUNAL SUPERIOR
DE MEDELLIN, conformada por los Magistrados Jaime Alberto Aristizabal
Gomez, quien actia como ponente, John Jairo Acosta Pérez y Francisco Arango
Torres, proceden en esta oportunidad a resolver la apelacion interpuesta por la parte
demandante contra la decision del 4 de octubre de 2022, que niega reforma a la

demanda.

A continuacién, se toma la decision correspondiente, previamente discutida y

aprobada por los integrantes de la Sala.
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ANTECEDENTES

En auto del 4 de octubre de 2022 se negd la reforma a la demanda por haberse
presentado extemporaneamente, pues el término para ello corrié del 19 al 23 de

septiembre de 2022, y fue presentada el 28 de septiembre de 2022.

RECURSO DE APELACION

Inconforme con dicha decision, el apoderado de la parte demandante present recurso
de reposicion y en subsidio apelacion, aludiendo a la providencia emitida por esta Sala
el 1 de septiembre de 2022, que declara la nulidad de lo actuado en el proceso a partir
del 27 de junio de 2021, y consecuentemente ordena tener por notificada a
COOTRANSPINAL por conducta concluyente y contabilizar el termino para

contestar la demanda desde la ejecutoria de la providencia.

Resalta que la contabilizacion de los términos para contestar la demanda a favor de
COOTRANSPINAL comienza a partir del 8 de septiembre de 2022 y terminarfan el
21 de septiembre de 2022, y el lapso de 5 dias para reformar la demanda a favor de la
parte activa, se extenderia desde el 22 de septiembre de 2022 hasta el 28 de septiembre
de 2022. Solicita se reponga y se admita la reforma a la demanda o se conceda el

recurso de apelacion.

En auto del 20 de octubre de 2022 no se repuso la decision y se concedio el recurso de

apelacion.

Preliminarmente se hace necesario exponer que, corrido el traslado para alegar,

ninguna de las partes present6 alegaciones ante esta instancia.
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PROBLEMA JURIDICO

Consiste en determinar si la reforma a la demanda fue presentada dentro del término,
o si por el contrario, le asiste razén a la @ guo al rechazarla por haberse presentado

extemporaneamente.

CONSIDERACIONES

El analisis versara sobre lo que fue objeto de recurso conforme a lo dispuesto en el
articulo 35 de la Ley 712 de 2001 que alude al principio de la consonancia, en virtud
del cual la actividad de la segunda instancia se restringe a los puntos concretos de

inconformidad.

En providencia del 1 de septiembre de 2022, notificada por estados 156 del 2 de
septiembre de 2022, esta Sala resolvié “tener por notificada a COOTRANSPINAL
por conducta concluyente. El término para contestar la demanda corre a partir de la
ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.”

Al negar la reforma a la demanda presentada por la parte demandante indicé la a guo:

“Observa la Judicatura que, en el caso en particular, la Sala Primera de Decision
Laboral del Tribunal Superior de Medellin mediante providencia del 1 de
septiembre de 2022, notificada por estados el dia 2 de septiembre, procedié a
revocar la decision revisada en apelacion a partir del 27 de junio de 2021,
inclusive, y tuvo por notificada a COOTRANSPINAL por conducta concluyente,
otorgandole el término para contestar la demanda a partir de la ejecutoria de la
providencia, que lo fue el dia 5 de septiembre de 2022, por lo que la parte
demandada tenfa 10 dias para contestar la demanda hasta el 16 de septiembre de
2022, fecha esta ultima de vencimiento del traslado; empezando a correr el
termino de los cinco dfas habiles para presentar la reformar entre el 19 al 23 de
septiembre de 2022, presentandose el escrito de la reforma el dfa miércoles 28 de
septiembre de 2022, como se observa en el correo de envid al Despacho.”
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Sin embargo, considera la sala que no le asiste razén a la @ guo al indicar que la
providencia proferida por esta Sala quedo ejecutoriada el “5 de septiembre de 2022”,
pues fue notificada por estados 156 del viernes 2 de septiembre de 2022, luego, su
ejecutoria acaecié el miércoles 7 de septiembre de 2022, y los términos para contestar
la demanda empezaron a correr a partir del 8 de septiembre de 2022 como

acertadamente lo indica el recurrente.

Lo anterior implica que el término para contestar la demanda transcurri6 entre el 8 y el
21 de septiembre de 2022, y el término para reformar la demanda corrié del 22 al 28

de septiembre de 2022.

Lo anterior implica, que habiéndose presentado la reforma a la demanda el 28 de
septiembre de 2022, la misma se encuentra dentro del término, conforme al articulo 28

del CPT'ydelaS.S!
Asi las cosas, se revocara la providencia recurrida, y se dispondra que el Juzgado
Quince Laboral del Circuito de Medellin estudie la procedencia o no de la admision de

la reforma a la demanda, en tanto fue presentada oportunamente.

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la Sala primera de Decision Laboral del Tribunal

Superior de Medellin,

RESUELVE

U ARTICULO 28. DEVOLUCION Y REFORMA DE LA DEMANDA. <Articulo modificado por el articulo 15 de la
Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente:> Antes de admitir la demanda y si el juez observare que no retne los
requisitos exigidos por el articulo 25 de este c6digo, la devolvera al demandante para que subsane dentro del término de
cinco (5) dias las deficiencias que le sefiale.

La demanda podra ser reformada por una sola vez, dentro de los cinco (5) dias siguientes al vencimiento del término del
traslado de la inicial o de la de reconvencion, si fuere el caso.

El auto que admita la reforma de la demanda, se notificard por estado y se correra traslado por cinco (5) dias para su
contestacion. Si se incluyen nuevos demandados, la notificacioén se hara a estos como se dispone para el auto admisorio
de la demanda.
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PRIMERO: Se REVOCA Ia providencia que se revisa en apelacion, disponiéndose
que el Juzgado Quince Laboral del Circuito de Medellin estudie la procedencia o no de
la admisiéon de la reforma a la demanda, en tanto fue presentada oportunamente,

conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

TERCERO: Lo resuelto se notifica en ESTADOS. Se ordena regresar el expediente

al Juzgado de origen.

Los Magistrados,

Jaime Alberto Aristizabal Gémez

John Jairo Acosta Pérez Francisco Arango Torres

EL SECRETARIO DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN — SALA
LABORAL - HACE CONSTAR

Que la presente providencia se notificé por estados
N © 213 de noviembre 25 de 2022
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