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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN

Medellin, veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

La SALA PRIMERA DE DECISION LABORAL del TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN, conformada por los Magistrados Jaime
Alberto Aristizabal Gémez quien actia como ponente, John Jairo Acosta
Pérez y Francisco Arango Torres, procede a dictar sentencia de segundo
grado, dentro del proceso ordinario radicado con el numero 05001 31 05 016
2015 01427 00 promovido por el seior PEDRO PABLO ARAQUE
RODRIGUEZ en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES — COLPENSIONES, con la finalidad de resolver el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del demandante frente a la

sentencia emitida el 28 de noviembre de 2016 por el Juzgado Dieciséis

Laboral del Circuito de Medellin.

De conformidad con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de
4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
emergencia, econdmica, social y ecolégica”, se toma la decision correspondiente
mediante providencia escrita numero 064, previamente discutida y aprobada por

los integrantes de la Sala.

ANTECEDENTES

El sefor Pedro Pablo Araque Rodriguez, demandé a Colpensiones pretendiendo

el reconocimiento y pago de los siguientes conceptos: pension de sobrevivientes
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derivada del fallecimiento de su madre Otilia Rodriguez, intereses moratorios del

articulo 141 de la Ley 100 de 1993; y costas del proceso.

Como fundamento de sus pretensiones expuso, que el 3 de junio de 1994 sufrid
un trauma hemicraneano (TEC), después de intervencién quirdrgica
(craneotomia) y tratamientos posteriores qued6 con gran discapacidad. Su madre
Otilia Rodriguez a pesar de su avanzada edad (71 afios), asumié su cuidado y
manutencién, brindandole carifio y afecto familiar. Aduce que cuando su madre
ya no pudo cuidar de ¢l lo intern6 en un ancianato, donde actualmente se
encuentra recluido. La sefora Otilia Rodriguez fue pensionada por el ISS
mediante Resolucién 02756 de 13 de agosto de 1985. La citada fallecié el 1° de
julio de 2012. Indica que mediante dictamen le fue calificada una pérdida de
capacidad laboral del 69.3%. Solicité ante Colpensiones el reconocimiento y pago
de la pensién de sobrevivientes, misma que le fue negada mediante las
Resoluciones 200671 de 6 de agosto de 2013, 195690 de 30 de mayo de 2014 y
84431 de 22 de marzo de 2015, argumentando que “...e/ registro civil de nacimiento
aportado por el solicitante, no se identifica plenamente la causante, debido que, no se observa el

nsimero de cédula...”.

En sentencia proferida el 28 de noviembre de 2016, el Juzgado Dieciséis Laboral
del Circuito de Medellin absolvi6 a la Administradora Colombiana de Pensiones
— Colpensiones de las pretensiones formuladas en la demanda, y condend en

costas al actor.

RECURSO DE APELACION

El apoderado del demandante considera que a su representado le asiste derecho a

(13

la pensiéon de sobrevivientes ... porgue si bien es cierto que donde estaba internado le
daban la alimentacion y el techo, también es cierto que todo lo demds corria precisamente a costa
de su sefiora madre que le suministraba la ropa y muchas veces droga cuando no se la
proporcionaba propiamente la entidad, y utensilios de aseo, todo esto se lo suministraba su

seniora madre que lo llevo alli precisamente porque ella ya era una anciana de mds de 71 asios y

estaba enferma y no podia precisamente continuar con su hijo siniestrandole la aynda necesaria



05 001 31 05016 2015 01427 00

como era el lavarle la ropa, inclusive ayndarlo hasta caminar porque el sesior ya bregaba mncho

para caminar, todo esto estd probado dentro del proceso...”.

ALEGATOS DE CONCLUSION

La apoderada de Colpensiones presenté oportuno escrito de alegatos de

conclusién solicitando se confirme la providencia de primera instancia.

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico, de esta segunda instancia, consiste en determinar si el sefilor
Pedro Pablo Araque Rodriguez retine los requisitos legales, consagrados en los
articulos 12 y 13 de la ley 797 de 2003, para que le sea reconocida y pagada la
pensién de sobrevivientes derivada del fallecimiento de su Sefiora madre Otilia

Rodriguez, con su retroactivo pensional e intereses moratorios.

CONSIDERACIONES

Examinada en conjunto la prueba documental que reposa a folios 7 a 24 del

expediente. La Sala encuentra:

i) Que el Instituto de Seguros Sociales, hoy Colpensiones, por medio de la
Resolucion 02756 de 13 de agosto de 1985 le concedié a la sefiora Otilia
Rodriguez, la pensiéon por vejez, a partir del 23 de abril de 1985 y en cuantia

equivalente a $13.558,00.

ii) Que de acuerdo al Dictamen Médico Laboral emitido por la Comision Médico
Laboral de Colpensiones el 3 de julio de 2013, el sefior Pedro Pablo Araque
Rodriguez padece “Hemorragia intraencefalica, no especificada”, que le genera
una pérdida de capacidad laboral de origen comuin del 69.3%, estructurada el 3 de

junio de 1994.

iii) Que la sefiora Otilia Rodriguez falleci6 el 1° de julio de 2012.
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iv) Que el actor le reclamé administrativamente a Colpensiones el 29 de mayo de
2013, invocando la calidad de hijo invalido, la pensiéon de sobrevivientes derivada

del fallecimiento de su madre Otilia Rodriguez.

v) Que Colpensiones neg6 la prestacion por medio de la Resolucion GNR

200671 de 6 de agosto de 2013, aduciendo que:

“...Una vex analizada la documentacion obrante en el cuaderno administrativo se pudo
establecer que el registro civil de nacimiento aportado por el solicitante presenta algunas
inconsistencias como, toda ve que no se identifica plenamente a la cansante con el niimero de
cedula, ademds de ser inscripcion posterior a la muerte de la misma, motivo por el cual no es
posible establecer que la persona que indican como madre del solicitante es efectivamente la

pensionada por esta entidad.

Que el indicativo serial al cual remplaza el nuevo registro civil de nacimiento es una inscripcion
previa al fallecimiento de la misma, el cual podria probar la calidad de hijo del peticionario,

estableciendo una plena identificacion por parte de la causante.

Que de conformidad con lo anterior y entre tanto el peticionario no pruebe la calidad de hijo de

la cansante no es posible acceder a la prestacion solicitada. ..”.

vi) Que el acto administrativo referido fue confirmado mediante las Resoluciones

GNR 195690 de 30 de mayo de 2014 y GNR 84431 de 22 de marzo de 2015.

vii) Que los sefnores Otilia Rodriguez y Julio Rafael Araque contrajeron

matrimonio el 16 de febrero de 1942.

viii) Que el registro civil de nacimiento del sefior Pedro Pablo Araque Rodriguez
generado el 7 de diciembre de 1942 indica que el mencionado accionante naci6 el
11 de diciembre de 1942, y es hijo de los sefiores Otilia Rodriguez y Julio Rafael
Araque.
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ix) Que el registro civil referido fue reemplazado el 19 de febrero de 2013 para

efectos de corregir la fecha de inscripcion.

x) Que la Fundacién Opcién Colombia certificé que el sefior Pedro Pablo
Araque Rodriguez se encuentra institucionalizado en dicha entidad desde el dia

15 de abril de 2009, en el modelo de larga estancia.

DEL DERECHO PENSIONAL

La Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia y la Corte
Constitucional han reconocido que por regla general y salvo ciertas excepciones,
el régimen juridico aplicable para el reconocimiento de una pension de
sobrevivientes es el vigente al momento del fallecimiento del afiliado o
pensionado, considerando que el articulo 36 de la Ley 100 de 1993 no consagrod

un régimen de transicién en relacion con la misma.

El documento que reposa a folios 18 del expediente informa que la sefiora Otilia
Rodriguez falleci6 el 1° de julio de 2012, por ende, las normas aplicables al caso

concreto son las contenidas en los articulos 12y 13 de la Ley 797 de 2003.

Conforme al articulo 12, cuando un pensionado fallece, tienen derecho a la
pensién de sobrevivientes los miembros de su grupo familiar. Y segun el articulo
13, son beneficiarios de la pensién de sobrevivientes: los hijos invalidos si
dependian econdmicamente del causante, mientras subsistan las condiciones

de invalidez.

El a quo para motivar su decision preciso que la prueba testimonial da cuenta que
el sefior Pedro Pablo Araque Rodriguez no dependia econémicamente de su
madre Otilia Rodriguez, porque al momento del fallecimiento de ésta, el actor se
encontraba internado en un asilo, mismo que es subsidiado por el Municipio.
Que las personas que se encuentran en estas instituciones no estin en la
obligacién de cancelar ninguna suma de dinero y que los alimentos son
suministrados igualmente por el ente territorial y la salud es subsidiada, en suma,

es el Estado quien se encarga de la manutencion de tales personas, quienes son
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ingresadas al régimen subsidiado de salud, asumiendo el Estado dicha cobertura.
Que no se estableci6 en el proceso que el demandante haya estado como
beneficiario de su madre en el sistema de salud, por el contrario, quedo claro que
estuvo alejado del hogar y que solo a raiz de un accidente que tuvo volvio a casa.
Que desde el 15 de abril de 2009 conforme certificacion de folios 55 se encuentra
internado en la Fundaciéon Accién Colombia, la cual segun los testigos es
subsidiada por el Municipio. Que segin la jurisprudencia de la Corte
Constitucional y de la Corte Suprema de Justicia han precisado que cuando se
trata de la dependencia econémica entre padres e hijos, aquella no debe ser total
o absoluta, aclarando que dicha tesis opera cuando son los padres quienes
reclaman la pensiéon de sobrevivientes por el fallecimiento de uno de sus hijos,
postura sentada en las sentencias C - 111 de 2006 y T -396 de 2009. Que cuando
se trata de un hijo invalido quien reclama la prestacion derivada del fallecimiento
de sus padres, la norma es clara en indicar que le asiste derecho si dependia
econémicamente del causante entendiéndose que percibiera otros ingresos o
ayudas. Que en este juicio es claro que para el momento del fallecimiento de la
sefiora Otilia Rodriguez el actor no dependia econémicamente de la misma y por
el contrario es beneficiario de ayudas que el Estado proporciona a personas que
carecen de familia o que existiendo, se logra comprobar que no puede hacerse

cargo de las necesidades econémicas, fisicas y de acompafiamiento.

LLa Sala comparte este razonamiento.

En primer lugar, porque es el resultado del analisis de los medios probatorios
acercados al proceso, que se enmarca dentro de las facultades que el articulo 61
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social le brinda al Juzgador de
apreciar libremente las pruebas aducidas en el juicio para formar su
convencimiento acerca de los hechos debatidos, con base en aquellas que lo

persuadan mejor sobre cudl es la verdad real y no simplemente formal.

En segundo lugar, porque la Ley no define el concepto de “dependencia
econémica”. No obstante, respecto de la dependencia econémica de los hijos en

condicién de discapacidad, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
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Justicia en la sentencia SL. 4552 de 27 de octubre de 2020, Radicado 71.663

preciso:

“...El alcance del concepto de la dependencia econémica en materia de
seguridad social sobre el cual se edifica la controversia planteada, ha sido
tijado por esta Sala en multiples oportunidades, entre otras, en la sentencia

CSJ SL 5605-2019 en la que se explico:

El propdsito normativo de establecer el requisito de acreditar la
dependencia econémica contiene un fin valido, dirigido a que la prestacion
llegue al real beneficiario del hijo o del padre fallecido, segtn el caso, que no
es otro que aquel, que, ante la pérdida de su familiar, se vea de tal manera

abandonado que esto atenta contra su subsistencia.

La dependencia parte de la necesidad de la proteccién del hijo en condicion
de discapacidad que se encuentra subordinado al ingreso que el padre le
procuraba para salvaguardar sus condiciones de subsistencia, con lo cual la
ayuda economica de éste se torna imprescindible para asumir los gastos
ordinarios de aquél, ante la imposibilidad material de costearlos para

subsistif.

Ha sido claro que la imposibilidad material de los padres o de los hijos de
suministrarse para si mismos su propia subsistencia, no implica, como se
sefiald, el encontrarse en estado de mendicidad o la carencia total de
recursos, por lo que la determinacién de esta imposibilidad conlleva un
juicio de autosuficiencia, entendida como aquella autonomia de generar
fuentes de recursos que permitan la atenciéon de necesidades basicas que

permitan su subsistencia (subraya la Sala).

Asi mismo, en un caso de contorno similares al presente, la Corte en la

sentencia CSJ SL296-2020 estimo:
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De manera que, lo que el ad guerz debid corroborar en torno al recurso de
apelacion interpuesto por la accionada, si la demandante habfa demostrado
que, al momento de fallecer su padre, este le proporcionaba un sustento
econémico que era necesario para su congrua subsistencia, a pesar de que

ella recibia una pension de invalidez equivalente al salario minimo legal.

Dicho de otra manera, como reiteradamente lo ha senalado la

jurisprudencia, la colegiatura debié revisar la prueba documental y

testimonial que sirvié de soporte al juzgado y que era materia del recurso de

alzada, a fin de verificar si la relacién de subordinaciéon econémica respecto

de la persona fallecida, era de tal proporcion que le impedia valerse por si

misma, aun cuando contara con recursos propios o provenientes de su

pension de invalidez (subraya la Sala)...”.

En tercer lugar, porque al proceso fueron presentados los testimonios de las
sefioras Marfa Magdalena Mufioz de Rodriguez y Marfa Herminia Parra de
Piedrahita. Ia primera afirmé que conoce al sefior Pedro Pablo Araque
Rodriguez porque fueron vecinos en el Municipio de Olaya — Sucre y estudiaron
juntos en la escuela. Que €l se fue ya cuando era joven, hasta que regres6 como
en el 2000 — 2002 después de un accidente que lo dejé invalido. Que  fue la
sefiora Otilia Rodriguez quien lo recogié y se encargé de él y de sus gastos
después de dicho accidente. Que cuando ya estaba muy enferma lo llevo para un
asilo en Medellin, donde el Municipio le consigui6 un cupo, pero con la
condicién de que ella debia asumir los gastos del demandante, porque los
hermanos tampoco podian cuidarlo. Que sabe que era la sefiora Otilia quien
asumia tales gastos, porque ella se lo contaba cuando debia viajar a Medellin. Que
quien asumi6 los dineros del traslado a Medellin de don Pedro Pablo fue la
sefiora Otilia. Que el actor vive actualmente en el asilo porque la sefiora Otilia
Rodriguez fallecié. Que nunca ha visitado al sefior Pedro Pablo en Medellin. Que
quien lo visita es la hermana Hermilda Araque Rodriguez, quien después de
fallecida la sefiora Otilia es la que le ayuda con los gastos del asilo con la pensioén

que percibe.
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La segunda por su parte, indic6 que conocié hace mas de 35 afios a la sefiora
Otilia Rodriguez en el municipio de Olaya Sucre porque fueron vecinas, y
también conoce a la hija de dofia Otilia, Hermilda Araque Rodriguez con quien
trabajé en confecciones. Que también conoce al sefior Pedro Pablo Araque
Rodriguez porque él nacid y se crio en el pueblo, hasta que un dfa ya adulto se
perdié por mucho tiempo. Que la sefiora Otilia ya lo daba por muerto hasta que
como en el 2002 les avisaron que estaba enfermo en un Municipio del Valle
porque tuvo un accidente cerebral, y la hermana Hermilda fue por él y se lo llevo
para el Municipio de Olaya a vivir con dofia Otilia, quien lo cuidaba y le
proporcionaba alimentacién, techo y medicinas con lo que recibia de su pension,
porque ninguno de sus otros hijos le colaboraba. Que ella iba a Olaya cada 15
dfas y visitaba a dona Otilia y a Pedro Pablo y les llevaba cositas. Que ya cuando
la sefiora Otilia se enfermé mucho se llevaron a Pedro Pablo para un asilo. Que
dofia Otilia lo visitaba por lo menos cada mes y cuando cobraba la pension le
mandaba para las vitaminas, ropa y medicamentos. Que a pesar de que en el asilo
no se paga pension o estadia, porque es una Fundaciéon de la Alcaldia, Pedro
Pablo si necesita medicinas, ropa, alimentos, gastos de acompanante en
hospitalizaciéon y muchas cosas. Que al morir dona Otilia, Hermilda fue la que se
quedo a cargo de Pedro Pablo, porque ya no tenian como sostenerlo. Que ella lo
visita en el asilo y da fe que tiene una discapacidad muy grave, para comer, para
caminar, para hablar y problemas de memoria. Que cuando Hermilda lo lleva al
pueblo a descansar los vecinos lo visitan, le llevan cositas o lo pasean por el
parque. Que actualmente Pedro Pablo es lucido, pero por la gravedad de la

enfermedad requiere de medicamentos y atencién medica en hospitalizacion.

A juicio de la Sala, si bien las declarantes Marfa Magdalena Munoz de Rodriguez y
Maria Herminia Parra de Piedrahita ciertamente describen con espontaneidad,
credibilidad, claridad y coherencia las razones y ciencia de sus dichos, informando
lo que les consta directamente frente a la dependencia econémica del sefior
Pedro Pablo Araque Rodriguez respecto de su madre Otilia Rodriguez para la
época de su muerte, lo cierto es que conforme a la linea jurisprudencial de la Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia referida en precedentes,

dichas aseveraciones no resultan suficientes para establecer como lo define la
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Corporacion mencionada la dependencia econdémica del senor Pedro Pablo
Araque Rodriguez respecto de la pensionada fallecida. Ello, por cuanto la
Fundacion Opciéon  Colombia certificd que el actor se encuentra
institucionalizado en dicha entidad desde el dia 15 de abril de 2009, en el modelo
de larga estancia. La deponente Maria Herminia Parra de Piedrahita adujo que en
dicha Fundacién no se paga pension o estadia por el mencionado, porque es de la
Alcaldfa, pero que la causante cuando cobraba la pension le mandaba para las
vitaminas, ropa y medicamentos, sin que tal afirmacién hubiese sido corroborada
en este juicio y tampoco es un hecho que a la testimoniaste le constara de manera
directa, y Marfa Magdalena Mufoz de Rodriguez afirmé que el Municipio de
Medellin le consiguié al accionante un cupo en la Fundacién, pero con la
condicion de que la sefiora Otilia Rodriguez debia asumir los gastos de aquel y
que sabe que era la causante quien asumia tales gastos porque ella se lo contaba
cuando debia viajar a Medellin, tornandose para la Sala de Decisiéon en una

testigo de oidas.

Se considera que con ocasion del fallecimiento de la sefiora Otilia Rodriguez el
sefior Pedro Pablo Araque Rodriguez no quedé en una situaciéon de abandono o
de necesidad de proteccion, y subordinado a los ingresos que su madre le pudiese
proporcionar para solventar sus condiciones de subsistencia y para atender el
estado de invalidez que padece, constituyendo dicha ayuda econdémica en
imprescindible para asumir tales gastos, en la medida que como se indico, el
demandante se encuentra internado desde el 15 de abril de 2009 en la Fundacion
Opcién Colombia en la modalidad de larga estancia, y en este juicio no se
acredité que el citado dependiera econdémicamente de su madre para el momento

de su fallecimiento.

Asi las cosas, se confirmara la sentencia de primera instancia que se revisa en

apelacion.

Las costas en ambas instancias corren en favor de Colpensiones y a cargo del

demandante.
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En esta instancia se fijan las agencias en derecho, en la suma total de

$908.526,00.

En mérito de lo expuesto, la SALA PRIMERA DE DECISION LABORAL
del TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley, resuelve:

PRIMERO: Confirmar la decisiéon que se revisa en apelacion.

SEGUNDO: Las costas en ambas instancias corren en favor de Colpensiones y

a cargo del demandante.

En esta instancia se fijan las agencias en derecho, en la suma total de

$908.526,00.

Lo resuelto se notifica en ESTADOS. Se ordena regresar el proceso al Juzgado

de origen.
Los Magistrados,
Jaime Alberto Aristizabal Gémez
John Jairo Acosta Pérez Francisco Arango Torres
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