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LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. 55 Fecha (dd/mm/aaaa): 01/12/2020 DIAS PARA ESTADO: Pagina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
) ) ) Auto que decreta pruebas
68001 3333 015 Nulidad y MARIA MARGARITA TRUJILLO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  AUTO DEJA SIN EFECTO, DECRETA PRUEBAS 30/11/2020
201800086 00 Restablecimiento del ~ GUTIERREZ DE FLORIDABLANCA Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE
Derecho CONCLUSION.
o Auto ordena expedir copias
68001 3333 015 Reparacion Directa ~ JERSON LEANDRO GUALDRON DIAZ ~ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - AUTO ORDENA EXPEDICION DE COPIAS Y 30/11/2020
201900012 00 EJERCITO NACIONAL ORDENA ARCHIVO DEL PROCESO.
o ) ) Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 3333 015 Sin Tipo de Proceso INDY SHIRLEY BALLEN CABANZO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION 30/11/2020
201900058 00 DE FLORIDABLANCA ANTE EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER.
. Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 3333 015 Nulidad y SONIA MILENA RODRIGUEZ SANTOS ~ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION 30/11/2020
201900093 00 Restablecimiento del NACIONAL- FOMAG ANTE EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
Derecho SANTANDER.
o , ) Auto Resuelve Excepciones Previas
68001 3333 015 Sin Tipo de Proceso LAURA CONSUELO JAIMES RAMIREZ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  AUTO RESUELVE EXCEPCIONES, DECRETA 30/11/2020
201900098 00 DE FLORIDABLANCA PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA
ALEGATOS DE CONCLUSION.
o ) ) Auto que decreta pruebas
68001 3333 015 Sin Tipo de Proceso INGRID CECILIA RODRIGUEZ HERRERA  DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  AUTO QUE DECRETA PRUEBAS Y CORRE 30/11/2020
201900161 00 DE FLORIDABLANCA TRASLADO PARA ALEGATOS.
Auto termina proceso por desistimiento
68001 3333 015 Sin Tipo de Proceso ~ LUZ STELLA RUEDA QUIJANO DEPARTAMENTO DE SANTANDER 30/11/2020
201900179 00
o Auto que Ordena Correr Traslado
68001 3333 015 Sin Tipo de Proceso  JUAN DE DIOS MARIN SAAVEDRA NACION-MINISTERIO DE TRABAJO AUTO CIERRA ETAPA PROBATORIA Y CORRE 30/11/2020
201900205 00 TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION.
. Auto Decreta Salida por Competencia
68001 3333 015 Accion Popular LUIS EMILIO COBOS MANTILLA CDMB - CORPORACION AUTONOMA AUTO DEJA SIN EFECTO Y REMITE POR 30/11/2020
202000021 00 REGIONAL PARA LA DEFENSA DE LA COMPETENCIA AL TRIBUNAL
MESETA DE BUCARAMANGA ADMINISTRATIVO DE SANTANDER.
. ) . Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 014 Accion Electoral NACION-PROCURADURIA GENERAL DE - MUNICIPIO DE SAN ANDRES AUTO CIERRA ETAPA PROBATORIA Y CORRE 30/11/2020

202000043 00

LA NACION

TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION.
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto que decreta pruebas
68001 3333 015 Accion de Nulidad y HERNEY DE JESUS ORTIZ MONCADA MUNICIPIO DE BUCARAMANGA AUTO DECRETA PRUEBAS Y CORRE 30/11/2020
202000076 00 Suspension TRASLADO PARA ALEGATOS DE
Provisional CONCLUSION.
Auto de Obedezcase y Cumplase
68001 3333 015 Accion de Nulidad y HERNEY DE JESUS ORTIZ MONCADA MUNICIPIO DE BUCARAMANGA AUTO OBEDECE LO RESUELTO POR EL 30/11/2020
202000076 00 Suspension SUPERIOR RESPECTO A LA MEDIDA
Provisional CAUTELAR.
) Auto Aprueba Conciliacién Prejudicial
68001 3333 015 Sin Tipo de Proceso ~ JUAN MANUEL MURCIA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION 30/11/2020
202000145 00 NACIONAL
. . Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial
68001 3333 015 Sin Tipo de Proceso LEONOR GOMEZ ROJAS NACION-MINISTERIO DE EDUCACION 30/11/2020
202000184 00 NACIONAL
o Auto declara impedimento
68001 3333 015 Sin T|po de Proceso PABLO ANTONIO NARVAEZ MANRIQUE NACION PROCURADURIA GENERAL DE LA AUTO DECLARA IMPEDIMENTO GENERAL Y 30/11/2020
202000198 00 NACION REMITE AL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER.
Auto Rechaza Demanda
68001 3333 015 Sin Tipo de Proceso RAMON QUINTERO SANDOVAL ALCALDIA DE CHIA- CUNDINAMARCA 30/11/2020
202000202 00
Auto Aprueba Conciliacién Prejudicial
68001 3333 015 Sin Tipo de Proceso ~ ALVEIRO BARRIOS ALMEIDA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA 30/11/2020

202000210 00

POLICIA NACIONAL- CASUR

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y EL ART. 9 DEL
DECRETO 806 DE 2020 PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 01/12/2020 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8 A. M.,

PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.

EDGAR LEWIS HOLGUIN OUITIAN

SECRETARIO
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del Sefor Juez, informando que a través del Decreto Legislaﬁv9 ‘No. {306 del
2020, se implementaron nuevas direclrices para el irémite de los procesos ds la Jurisdiccion C_:ontencioso Administrativa, por
clra parte, se advierte que la contestacign de la demanda y ei lamamiento en garantfa se realizaron de fq{ma extemporépea,
¥y en tal medida debe dejarse sin efectd ef aute del 29 de octubre da 2019 y 15 de julio de 2020 que admitid y ordenc notificar
el lamamiento en garantfa. Aunado a ello, y por tratarse de un asunto de puro derecho se procederd a resoive_r las
excepciones, la etapa probatoria y correr traslado para que las partes interesadas presenien los alegatos de conclusion ¥
rindan conceplo de fondo. Sirvase proveer.

Bucaramanga, 30 da noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO DE.JA SIN EFECTO PROVIDENCIA QUE ADMITE LLAMAMIENTO, TIENE POR
NO CONTESTADA LA DEMANDA, DECRETA PRUEBAS Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGATOS Y CONCEPTO DE FONDO

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2018 00086 00
MED!O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: MARIA MARGARITA TRUJILLO GUTIERREZ
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA
l. ANTECEDENTES

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos judiciales,
el Gobierno Nacional expidié el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, el cual,
pretende flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y contribuir a la pronta
reactivacion de las actividades econdmicas que dependen de este.

En consecuencia, el Decreto permite resolver las excepciones previas antes de la audiencia
inicial, contempla la posibilidad de dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial,
cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso
en el cual correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por escrito.

De conformidad con lo expuesto, se dara aplicacién a lo establecido en el articulo 12 de la
norma en comento y convocar a audiencia inicial para continuar con el tramite respectivo.

Il. DEL TRAMITE PROCESAL

La demanda fue presentada el 22 de noviembre de 2018. Mediante Auto deil 22 de marzo
de 2019, se procedit con la admisién de la demanda, ordenado efectuar las notificaciones
del caso, La parte demandada fue notificada el 25 de junio de 2019, para lo cual la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA contesto la
demanda el 27 de septiembre de 2019, asi mismo, formulé excepciones y llamé en garantia
a la Sociedad Infracciones Electrénicas de Floridablanca — IEF S A.S.

Por auto del 29 de octubre de 2019 se admiti6 el llamamiento garantia a la Sociedad
INFRACCIONES DE FLORIDABLANCA — IEF SAS, decisién que posteriormente fue
modificada por auto del 15 de Julio de 2020, en la cual se adoptaron las disposiciones
contenidas en el Decreto Legislativo No. 806 de 2020 y se advirtio a la parte interesada que
unicamente contaria con el término de trasladc de QUINCE (15) DIAS para pronunciarse
al respecto.

Rama Judicial del Poder Publico
Consefo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrative de Santander
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RADICADO: 680013333 015 2018 00086 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA MARGARITA TRUJILLO GUTIERREZ
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA

li. CONTESTACION DE LA DEMANDA EXTEMPORANEA Y DEJA SIN EFECTO
LLAMAMIENTO

Frente a este asunto, observa el Despacho que la notificacién del auto admisoric de la
demanda fue surtida el 25 de junio de 2019, sin embargo, el término para la contestacion
de la demanda vencié el 13 de septiembre de 2019 de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso — C.G.P-.

Conforme a lo anterior, advierte el despacho que la parte demandada DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA contesto la demanda el dia 27 de
septiembre de 2019 tal y como obra en el Proceso Digital Consecutivo No. 006 — Cuaderno
No. 001; es decir de manera extemporanea. En igual medida formulé llamamiento en
garantia a la sociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA - IEF
S.A.S. el dia 27 de septiembre de 2019.

Sobre el particular, ha de precisarse que el articulo 64 del Cédigo General del Proceso,
reguld |la oportunidad para formular el lamamiento en garantia, sefialando:

«ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual
a exigir de otro la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del
pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que
promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al
saneamiento por eviccion, podréd pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla,
que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion».

Por lo anterior, al realizar el riguroso contec del término se tiene que la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA formuldé de manera extemporanea el
llamamiento en garantia, bajc el entendido que la oportunidad para su radicacion expiré el
13 de septiembre de 2018, es decir, dentro del término para la contestacion de la demanda.
En tal medida, el despacho procedera a dejar sin efectos las providencias expedidas el 29
de octubre de 2019 y 15 de julio de 2020 que admitieron y ordenaron notificar el llamamiento
en garantia, razén por la cual, este Despacho TIENE POR NO CONTESTADA LA
DEMANDA por encontrarse por fuera del término legal y DEJA SIN EFECTO las
providencias aludidas que admitieron y notificaron el lamamiento en garantia a la sociedad
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA — IEF S.A.S.

IV. DE LA DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS
Teniendo en cuenta que la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA contesté extemporaneamente la demanda, no se encuentran
excepciones por resolver.
V. DECRETO DE PRUEBAS

5.1. PARTE DEMANDANTE:
-  DOCUMENTALES APORTADAS: CONCEDASE el valor que la Ley les confiere a los

documentos aportados con el escrito de demanda obrante en el Proceso Digital

Consecutivo No. 001 del Cuaderno No. 001.

. Documentales Solicitadas: No solicité la practica de pruebas adicionales.

5.2. PARTE DEMANDADA - DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA:

La Contestacion de la demanda fue extemporanea.

5.3. PRUEBAS DE OFICIO. El despacho se abstiene de decretar medios de prueba como
quiera que la informacién obrante en el plenario resulta suficiente para decidir la Litis.

Conforme a lo anterior, el Despacho declara CERRADA la etapa probatoria en este asunto.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADC: 680013333 015 2018 00086 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA MARGARITA TRUJILLO GUTIERREZ

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA,

FONDO

concepto de fondo respectivamente.

vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

VI. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION Y PRESENTAR CONCEPTO DE

Teniendo en cuenta que no hay necesidad de practicar pruebas adicionales a las obrantes
en el proceso, y se evidencia la posibilidad de proferir sentencia anticipada en este asunto',
de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se dispone CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico por el término comuin
de DIEZ (10) DIAS a fin de que, por escrito, presenten sus alegatos de conclusion y

La correspondiente sentencia se proferira en el término de veinte (20) dias siguientes al

VIl. RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA Y OTROS ASUNTOS

RECONOCER PERSONERIA a la abogada MARIA MARGARITA MURGAS NIEVES,
identificada con C.C. No. 1.095.826.771 y T.P. No. 313.476 del C.S. de la Judicatura,
para actuar como apoderada de la parte demandada DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, en los términos y para los efectos descritos en
el poder obrante en el Proceso Digital Consecutivo No. 006 del Cuaderno No. 001. Asi
mismo, y por cumplir con los requisitos del articulo 76 del Codigo General del Proceso,
ACEPTASE la renuncia del poder obrante en el Proceso Digital Consecutivo No. 006 del
Cuaderno No. 001, por la referida apoderada.

En consecuencia, EXHORTESE a través de la presente providencia a la DIRECCION
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, para que dentro de los CINCO
(5) DIAS siguientes a la notificacién de este auto proceda a designar apoderado que
represente sus intereses.

RECONOCER PERSONERIA al abogado CARLOS AUGUSTO CUADRADO ZAFRA,
identificado con cédula de ciudadania No. 5.711.935 de Puente Nacional, y portador de
la Tarjeta Profesional No. 85.277 del C. S. de la Judicatura, para actuar como apoderado
sustituto de la parte demandante, en los términos y para los efectos descritos en el poder
obrante en el Proceso Digital Consecutivo No. 006 del Cuadernc No. 001.

En aplicacién de los articulos 2 y 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los articulos
26 y 28 del Acuerdo PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de la Judicatura,
ADVIERTASE A LAS PARTES INTERESADAS que las providencias expedidas en el
presente proceso seran notificadas electrénicamente. Asi mismo, la radicacién de los
memoriales debera realizarse a través del correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario judicial.

ADVIERTASE que en lo sucesivo, todas las actuaciones del proceso deberan ser
consultadas en el micro sitio https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-
administrativo-de-bucaramanga, asignado a este despacho en la pagina web de la Rama
Judicial.

IQUESE Y CUMPLASE,

— )
EDWA AVENDANO BAUTISTA
Juez

A4

Al No. 39

o

Estado electrénico procesos orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020

' Articulo 13 Decreto Legislativo No. 806 de 2020

Rama Judicial del Poder Publico
Caonsejo Superior de ia Judicatura
Consejo de Estado

Jurisdiccion de lo Contencloso Administrativo de Santander
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del Sefior Juez, informando que el apoderado de la parte demandants, solicila
copia auténtica del Auto aprobatorio de la Conciliacion Judicial del 21 de febrero de 2020. Slrvase proveer

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Sacretario

AUTO ORDENA EXPEDICION DE COPIAS Y ORDENA ARCHIVO DEL PROCESO

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2019 00012 00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA ) )

DEMANDANTE: JERSON LEANDRO GUALDRON DIAZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

1. De conformidad con el articulo 114 del Coédigo General del Proceso, por Secretaria,
expidanse las siguientes copias auténticas requeridas por la parte demandante’:

- Acta de Audiencia Inicial del 24 de enero de 2020

- Auto aprobatorio de Conciliacién Judicial del 21 de febrero de 2020, junto con la
constancia de notificaciéon y ejecutoria.

- Copia de los poderes con constancia de vigencia.

2. En aplicacién de los articulos 2 y 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los articulos
26 y 28 del Acuerdo PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de la Judicatura,
ADVIERTASE A LAS PARTES INTERESADAS que las providencias expedidas en el
presente proceso seran notificadas electronicamente. Asi mismo, Ia radicacion de los
memoaoriales debera realizarse a traves del correo electrénico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario judicial.

3. Una vez surtido lo anterior, por secretaria, ARCHIVESE el presente proceso, previas las
constancias de rigor en el Sistef)a de Gestidn Judicial — JUSTICIA XXI.

JQUESE Y EJMPLASE,

AVENDANO BAUTISTA
Juez

EDW
A1

A.S. No. 152
Estado electrénico procesos orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020

! Proceso Digital Consecutivos Nos. 001, 002, 003 y 001 — Cuaderno No. 2

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del Sefor Juez informando que el apoderade judicial de la parte demandante y
demandada interpusieron recurse de apelacién contra la Sentencia de Primera Instancia del 30 de septiembre de 2020.
Sirvase proveer.

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2019 00058 00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: INDY SHIRLEY BALLEN CABANZO

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA

1. En atencidon a la constancia secretarial que antecede y de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, CONCEDASE ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander, — en el efecto suspensivo —, el RECURSO DE APELACION
interpuesto oportunamente por el apoderado de la parte demandante’, y la parte
demandada? contra la Sentencia de primera instancia del 30 de septiembre de 2020° que
accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.

2. Por secretaria, REMITASE el expediente digital a esa H. Corporacién dejando las
respectivas constancias en el Sistema de Gestion Judicial "JUSTICIA XXV".

3. En aplicacion de los articulos 2 y 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los articulos
26 y 28 del Acuerdo PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de la Judicatura,
ADVIERTASE A LAS PARTES INTERESADAS que las providencias expedidas en el
presente proceso seran notificadas electrénicamente. Asi mismo, la radicacion de los
memoriales debera realizarse a través del correo electrénico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario judicial.

IQUESE Y CUMPLASE,
EDWARBIAVENDANO BAUTASTA

Juez
A5

AS. No. 153
Estado electrénico procesos orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020

! Proceso Digitalizado. Consecutivo. 0013
? Proceso Digitalizado. Consecutivo, 0014
* Proceso Digitalizado. Consecutivo. 0011

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despache del Sefor Juez informando que el apoderado judicial de fa parte demandante
interpuso fecurso de apelacion contre la Sentencia de Primera Instancia proferida en audiencia inicial del 26 de febrero de
2020. Sirvase proveer.

Bucaramanga, 30 de noviembra de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretaric

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2019 00093 00

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SONIA MILENA RODRIGUEZ SANTOS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA - SECRETARIA

DE EDUCACION

1. En atencion a la constancia secretarial que antecede y de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, CONCEDASE ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander,— en el efecto suspensivo —, el RECURSO DE APELACION
interpuesto oportunamente por la apoderada judicial de la parte demandante', contra la
Sentencia de primera instancia proferida en audiencia inicial el 26 de febrero de 20207,
que denego las pretensicnes de la demanda

2. Por secretaria, REMITASE el expediente digital a esa H. Corporacién dejando las
respectivas constancias en el Sistema de Gestion Judicial "JUSTICIA XXI"

3. RECONOZCASE personeria Juridica a la abogada INDIRA INES BARRERA TOVAR
identificada con C.C. No. 52.084.742 y tarjeta profesional No. 154.146 del C.S. de la
Judicatura, para actuar como apoderada del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA en los
términos y para los efectos del poder obrante en el Proceso Digital Consecutivo No. 012.

4. En aplicaciéon de los articulos 2 y 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los articulos
26 y 28 del Acuerdo PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de la Judicatura,
ADVIERTASE A LAS PARTES INTERESADAS que las providencias expedidas en el
presente proceso seran notificadas electronicamente. Asi mismo, la radicacién de los
memoriales debera realizarse a través del correo electrénico
ofiserjamemorialesbuc@cendoi.ramajudicial.gov.co dentro del horario judicial.

NOTJRIQUESE Y CUMPLASE,
Ll

EDWARB AVENDANO BAUTISTA
Juez
A-5

AS. No. 154
Estado electronico procesos orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020

! Proceso Digital Consecutive No. 010
2 Praceso Digital Consecutivo No. 003
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Rama Judidal
Consejo Superior de Ta Judicatura

SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del Seftor Juez, informando que a través del Decreto Lsgis!ativp .Na. {:‘06 del
2020, se implementaron nuevas direclrices para e lrdmite dle los procesos de fa Jurisdiccion Contencioso Admmistratfva, por
tanto, por tratarse de un asunto de puro derecho se procederéd a resolver las excepciones, la etapa probatoria y correr trasledo
para que las partes interesadas presenten los alegatos de conclusién y rindan concepto de fondo. Sirvase proveer.

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, DECRETA PRUEBAS Y CORRE
TRASLADO PARA ALEGATOS Y CONCEPTO DE FONDO

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2019 00098 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LAURA CONSUELO JAIMES RAMIREZ
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
_ FLORIDABLANCA ,
LLAMADOS EN GARANTIA: INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA - IEF S.A. Y SEGUROS DEL
ESTADO S.A.
l.  ANTECEDENTES

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar e! tramite de los procesos judiciales,
el Gobierno Nacional expidié el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, el cual,
pretende flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y contribuir a 1a pronta
reactivacion de las actividades econémicas que dependen de este.

En consecuencia, el Decreto permite resolver las excepciones previas antes de la audiencia
inicial, contempla la posibilidad de dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial,
cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso
en el cual correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por escrito.

De conformidad con lo expuesto, se dara aplicacion a lo establecido en el articule 12 de la
norma en comento y convocar a audiencia inicial para continuar con el tramite respectivo.

II. DEL TRAMITE PROCESAL

2.1. La demanda fue presentada e! 11 de abril de 2019. Mediante Auto del 22 de abril de
2019, se procedié con la admisién de la demanda, ordenado efectuar las notificaciones
del caso. La parte demandada fue notificada el 22 de julio de 2019, para lo cual la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA contesto la
demanda el 25 de noviembre de 2019, formuld excepciones’, y en escritos separados,
llam6 en garantia a Infracciones Electronicas de Floridablanca — IEF S.A.S.2 y la
sociedad aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A°

2.2. infracciones Electrénicas de Floridablanca - IEF $.A.S., fue notificada del Auto que
admitio el lamamiento en garantia, admisorio de la demanda, el dia 21 de julio de 2020,
conforme al articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, y en concordancia con los articulos 2
y 9 del Decreto Legislativo No. 806 del 2020 y los articulos 6 y 28 del Acuerdo

' Consecutivo Proceso Digital No. 006 — Cuaderno No. 1
2 Consecutivo Proceso Digital No. 001 — Cuaderno No. 2
* Consecutivo Proceso Digital No. 001 — Cuaderna No. 3
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2.3.

ESTADO S.A.

PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de ia Judicatura, a través del buzén
de notificaciones judiciales de la referida sociedad, info@ief.com.co, como se obhserva
en el Consecutivo Proceso Digital No. 004 del Cuaderno No. 2, sin embargo, presentd
escrito de contestacion el 14 de septiembre de 20204, esto es, de forma extemporanea,
COMO pasa a exponerse.

FECHA NOTIFICACION AUTO | FECHA VENCIMIENTO
ADMITE LLAMAMIENTO EN | TRASLADO DEMANDA FECA"EA CONTESTACION
GARANTIA (15 DIAS) LA DEMANDA

21 de julio de 2020 14 de agosto de 2020 | 14 de septiembre de 2020

Asi las cosas, se reitera, que la sociedad Infracciones Electronicas de Floridablanca -
IEF S.A.S., allegd el escrito de contestacion fuera de! término de ley, motivo por el cual,
se debe tener por no contestada la demanda y no se entrara a resolver las excepciones
que haya propuesto en su escrito.

La sociedad aseguradora SEGUROS DEL ESTADO, fue notificada del Auto que
admitié su vinculacion como llamada en garantia, el dia 04 de agosto de 2020°,
contesto la demanda de manera oportuna, el 26 de agosto de 2020, formulando
excepciones®.

En virtud de To dispuesto en el articulo 12 del Decreto 806 de 2020 el Despacho corrié
traslado a las partes, mediante anotacién No. 11 del 23 de noviembre de 20207, de las
excepciones propuestas, sin manifestacién alguna.

ill. DE LA DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Revisado el expediente, observa el Despacho gue la parte demandada y los llamados en
garantia formularon las siguientes excepciones:

3.1.

DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA: El apoderado
judicial de la entidad demandada, formulé como medios exceptivos, los denominados,
“CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL INTERPUESTO", ‘LAS ACTUACIONES
REALIZADAS POR LA DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA FUERON RESPETUOSAS DEL DEBIDO PROCESO Y DE LA
NORMATIVIDAD QUE RIGE LA MATERIA", “LA SANCION IMPUESTA NO
CONTRADICE EL ARTICULO 129 DEL CODIGO NACIONAL DE TRANSITO Y FUE
EXPEDIDA CON LA MOTIVACION DEBIDA”, “LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS NO
CAREGEN DE MOTIVACION”, y “GENERICA E INNOMINADA”.

Visto lo anterior se establece, que ei primer medio exceptivo de “CADUCIDAD DEL
MEDIO DE CONTROL INTERPUESTOQ", se configura como una excepcion previa,
conforme a lo establecido en el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
concordante con el articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020, la cual sera resuelta
en este instante y, las demas corresponden a las denominadas de mérito, no obstante,
teniendo en cuenta que sus fundamentos en estricto sentido corresponden a
verdaderos medios de defensa que desconocen los elementos de derecho en que se
basa la demanda, las mismas, seran analizados con el respectivo estudio de fondo del
presente asunto.

Sefiala |a entidad demandada, que para los dias 06 de julio de 2016, 22 de noviembre
de 2017, 11 de diciembre de 2017 y el 26 de noviembre de 2017, se llevaron a cabo
las audiencias publicas, mediante las cuales se declard infractora a [a demandante, con
ocasién de los comparendos Nos. 682768000000012800560 del 12 de abril de 2016,
68276000000016877418 del 26 de junio de 2017, 68276000000016884487 del 23 de

4+ Consecutivo Proceso Digital No. 005 — Cuaderno No. 2
$ Consecutivo Proceso Digital No. 003 — Cuademo No. 3
8 Consecutivo Proceso Digital No. 004 — Cuaderno No. 3
7 Consecutivo Proceso Digital No. 011 — Cuaderno No. 1
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3.3.
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julio de 2017 y 68276000000016036530 del 23 de abril de 2017, respectivamente,
decisiones que fueron notificada en estrados, sin que hubiese sido recurrida en ese
momento, razén por la cual el término de caducidad de los 4 meses de que habla el
articulo 164 del C.P.A.C.A., feneciendo para cada una de ellas, los dias 07 de
noviembre de 2016, 23 de marzo de 2018, 12 de abril de 2018 y 27 de enero de 2018,
sin embargo, 1a parte actora, agoto6 el requisito de procedibilidad de la conciliacién, el
dia 12 de febrero de 2019. Asi las cosas, sostiene, el medio de control impetrado se
encuentra caducado.

A fin de resolver el medio exceptivo en comento, se hace necesario indicar, que para
el gjercicio de los medios de control, el Legislador establecié en la Ley 1437 de 2011,
unas reglas para la contabilizacion de fos términos de caducidad, dependiendo del
medio de control a través del cual se ejercita y, en tal sentido, para el ejercicio de las
pretensiones relacionadas con la nulidad y restablecimiento del derecho la regia
general indica que e! término para interponer la demanda es de cuatro (4) meses
‘contados a partir del dia siguiente a su comunicacién, nolificacion, ejecucion o
publicacion segtn el caso”. (Numeral 2 literal ¢ de! articulo 164 de la Ley 1437 de
2011).

Ahora bien, no se puede perder de vista, que la presente Litis recae precisamente en
que se alega la indebida notificacion de los actos administrativos acusados de nulidad
a la demandante, pues tal y como se indica en el escrito de la demanda, la parte
accionante solo tuvo conocimiento de los comparendos al momento de solicitar un
tramite ante la entidad.

Asi las cosas, se tiene que no existe certeza de una fecha cierta de notificacion de los
actos demandados, por lo cual no se puede determinar el dia exacto en que se debe
dar inicio al conteo de los cuatro (4) meses que establece Ia ley, para interponer el
correspondiente medio de control. En consecuencia, en el presente caso NO SE
ENCUENTRA PROBADA LA EXCEPCION de caducidad propuesta por la parte
demandada DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA.

INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S.. Contesté de
manera extemporanea la demanda.

SEGUROS DEL ESTADO S.A.. El apoderado de la llamada en garantia, presentd
como excepciones, las que denomino, “AUSENCIA DE COBERTURA DE LA POLIZA
DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO ENTIDAD ESTATAL Nos. 96-44-101100279 PARA
EL EVENTO RECLAMADO EN LA DEMANDA", “AUSENCIA DE COBERTURA DE LA
POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DERIVADA DE CUMPLIMIENTO Nos. 96-40-101031738 PARA EL EVENTO
RECLAMADO EN LA DEMANDA”, "AUSENCIA DE COBERTURA DE LAS POLIZAS
DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO ENTIDAD ESTATAL Nos. 96-44-101100279 y
POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DERIVADA DE CUMPLIMIENTO Nos. 96-40-101031738 POR ACTOS EJECUTADOS
POR EL ASEGURADO / BENEFICARIO DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA”, “LIMITACIONES CONTRACTUALES DE
SUMA ASEGURADA Y PACTO DE DEDUCIBLE PARA LA POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DERIVADA DE CUMPLIMIENTO
No. 96-40-101031738 QUE IMPLICAN MENOR PAGO POR PARTE DE SEGUROS
DEL ESTADO S.A. EN RELACION CON EVENTUALES FALLOS DE
RESPONSABILIDAD”, e “INNOMINADA”,

Sobre las excepciones formuladas, por la aseguradora Ilamada en garantia, de la
lectura de las mismas, se advierte, que son de fondo o de mérito, por lo que las
alegaciones que las sustentan seran tenidas en cuenta como argumentos de defensa
de la referida entidad demandada, y se resolveran con el fondo de la Litis,
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3.4. Por otra parte, el Despacho no encuentra probados hechos constitutivos de las
excepciones de cosa juzgada, transaccion, prescripcion y conciliacion a las que alude
el numeral 6 del articulo 180 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA, respecto de los cuales deba pronunciarse de
oficio, razén por la cual no se declararan prosperas las excepciones.

IV. DECRETO DE PRUEBAS
4.1. PARTE DEMANDANTE:

Documentales aportadas: CONCEDASE el valor que la Ley les confiere a los documentos
aportados con el escrito de demanda, visible en los folios 14 a 42 del cuaderno principal.

Documentales Solicitadas: No solicitd la practica de pruebas adicionales.

4.2. PARTE DEMANDADA - DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

A s e e e e  ———

FLORIDABLANCA;

Documentales aportadas: CONCEDASE el valor que la Ley les confiere a los
documentos aportados con el escrito de contestacion de la demanda, visible en el
Proceso Digital Consecutivo No. 007 — Cuaderno No. 1.

Testimoniales Solicitadas: NIEGUESE el decreto de la prueba testimonial relativa al
sefior agente de transito y/o alférez, asi como la practica del interrogatorio a la parte
demandante, por considerarlas innecesarias, toda vez que en el presente asunto se
esta controvirtiendo el proceso de notificacion del acto sancionatorio al demandante,
asi como, si tal actuacién se surtié en debida y legal forma, razén por ia cual, las
pruebas documentales que obran en el plenario son suficientes para resolver |a Litis.

4.3.LLAMADA EN _GARANTIA - INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA S.A.S.

Contesté de manera extemporanea la demanda.

4.4. LLAMADA EN GARANTIA — SEGUROS DEL ESTADO S.A.

Documentales aportadas: CONGCEDASE el valor que la Ley les confiere a los
documentos aportados con el escrito de contestacion del ilamamiento, visible en el
Proceso Digital Consecutivo No. 003 — Cuaderno No. 003.

Testimoniales Solicitadas: NIEGUESE el decreto de la prueba relativa a la practica
del interrogatorio de la demandante, por considerarlo innecesario, toda vez que en el
presente asunto se estd controvirtiendo el proceso de notificacion del acto
sancionatorio al demandante, asl como, si tal actuacién se surtic en debida y legal
forma, razén por la cual, las pruebas documentales que obran en el plenario son
suficientes para resolver la Litis.

4.5. PRUEBAS DE OFICIO

No se decretan pruebas de oficio.
Conforme a lo anterior, el Despacho declara CERRADA la etapa probatoria en este asunto.

V. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION Y PRESENTAR CONCEPTO DE
FONDO

Teniendo en cuenta que no hay necesidad de practicar pruebas adicionales a las obrantes
en el proceso, y se evidencia la posibilidad de proferir sentencia anticipada en este asunto®,

8 Articulo 13 Decreto Legisiativo No. 806 de 2020
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de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se dispone CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico por el término comun
de DIEZ (10) DIAS a fin de que, por escrito, presenten sus alegatos de conclusion y
concepto de fondo respectivamente.

La correspondiente sentencia se proferird en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

VI. RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA Y OTROS ASUNTOS

- Se EXHORTA POR SEGUNDA VEZ, a través de la presente providencia a la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, para que dentro
de los CINCO (5) DIAS siguientes a la notificaciéon de este auto proceda a designar
apoderado que represente sus intereses, en atencion a que desde el dia 12 de febrero
de 2020 no cuenta con uno, ya que en esa fecha se acepté la renuncia de poder al
profesional del derecho que actuaba como mandatario judicial®.

- RECONOCER PERSONERIA a la abogada ELVIA MARITZA SANCHEZ ARDILA,
identificada con C.C. No. 63.527.701 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 243.572
del C.S. de la Judicatura, para actuar como apoderada de la Llamada en Garantia -
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S., en los términos y para
los efectos descritos en el poder obrante en el Proceso Digital Consecutivo No. 005 del
Cuaderno No. 002.

- RECONOCER PERSONERIA al abogado CARLOS HUMBERTO PLATA
SEPULVEDA, identificado con C.C. No. 91.289.166 y portador de la Tarjeta Profesional
No. 99.086 del C.S. de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial de la Llamada
en Garantia ~ SEGUROS DEL ESTADO S.A, en los términos y para los efectos
descritos en el poder conferido obrante en el Proceso Digital Consecutivo No. 004 del
Cuaderno No. 003.

- En aplicacion de los articulos 2 y 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los articulos
26 y 28 del Acuerdo PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de la Judicatura,
ADVIERTASE A LAS PARTES INTERESADAS que |las providencias expedidas en el
presente proceso seran notificadas electronicamente. Asi mismo, la radicacion de los
memoriales debera realizarse a través del correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario judicial.

- ADVIERTASE que en lo sucesivo, todas las actuaciones del proceso deberan ser
consuitadas en el micro sitio hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-
administrativo-de-bucaramanga, asignado a este despacho en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

w:—/a)

EDW AVENDANO BAUTISTA
Juez

A-1

Al No. 384
Estado electrdnico procesos crales No. 085 del 01 de diciembre de 2020

® Folios 66 y 67. Cuaderno No. 001.
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SIGCMA-SGC

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho def Sefior Juez, informando que a través del Decreto Legisiativo No. 806 def 2020, se
implernentaron nuevas directrices para el trdmite de los procesos de la Jurisdiccitn Contencioso Administrativa, por tanto, por tratarse
de un asunto de puro derecho se procederd a resolver la etapa probaloria y correr trasiado para que las partes inferesadas presenten
los alegatos de conclusién y rindan concepto de fondo. Sirvase proveer.

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO DECRETA PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA PRESENTAR ALEGATOS DE
CONCLUSION

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)
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En atencion a la constancia secretarial, el Despacho procedera a resolver sobre el decreto de
pruebas y continuar con lo dispuesto en el articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020, de la
siguiente manera:

L. DECRETO DE PRUEBAS
1.1. PARTE DEMANDANTE:

- DOCUMENTALES APORTADAS: Concédase el valor que la Ley les confiere a los
documentos aportados en la demanda obrantes en el Proceso Digital Consecutivo No. 001,

1.2. PARTE__ DEMANDADA. DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA

- DOCUMENTALES APORTADAS: Concédase el valor que la Ley les confiere a los
documentos aportados en la contestacién de la demanda obrantes en el Proceso Digital
Consecutivo No. 005.

1.3. PRUEBA DE OFICIO:

CONCEDASE el valor que la Ley les confiere a los documentos visibles en el Proceso Digital
Consecutivo No. 010 y que oficiosamente fueron requeridos por el Juzgado mediante Auto
del 28 de junio de 2019.

Conforme a lo anterior, el Despacho declara CERRADA la etapa probatoria en este asunto.

IIl. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION Y PRESENTAR CONCEPTO DE
FONDO

Teniendo en cuenta que no hay necesidad de practicar pruebas adicionales a las obrantes en
el proceso, y se evidencia la posibilidad de proferir sentencia anticipada en este asunto', de
conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articuio 181 de Ia Ley 1437 de 2011, se
dispone CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico por el término com(n de DIEZ
(10) DIAS a fin de que, por escrito, presenten sus alegatos de conclusion y concepto de fondo
respectivamente.

' Articulo 13 Decreto Legislativo No. 806 de 2020
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La correspondiente sentencia se proferird en el término de veinte (20) dias siguientes al

vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

A-5

Al

. RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA Y OTROS ASUNTOS

RECONOZCASE personeria a la abogada INDIRA INES BARRERA TOVAR identificada con
C.C. No. 52.084.742 y tarjeta profesional No. 154.146 del C.S. de la Judicatura, para actuar
como apoderada de la Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca en los términos y
para los efectos del poder obrante en el Proceso Digital Consecutivo No. 005. Asi mismo, y
por cumplir con los requisitos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, ACEPTASE la
renuncia del poder obrante en el Proceso Digital Consecutivo No. 006, por el referido
apoderado.

RECONOZCASE personeria al abogado WILLIAM RENE LIZCANO GARCIA identificado con
C.C. No. 1.098.631.722 y tarjeta profesional No. 205.511 del C.S. de la Judicatura, para actuar
como apoderado de la Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca en los términos y
para los efectos del poder obrante en el Proceso Digital Consecutivo No. 010

RECONOCER PERSONERIA al abogado CARLOS AUGUSTO CUADRADO ZAFRA,
identificado con C.C. No. 5.711.935 y portador de la Tarjeta Profesional No. 85.277 del C.S.
de la Judicatura, para actuar como apoderado sustituto de la parte demandante, en los
términos y para los efectos descritos en el poder obrante en el Proceso Digital Consecutivo
No. 006.

En aplicacién de los articulos 2 y 9 del Decreto Leglslatlvo 806 de 2020 y los articulos 26 y 28
del Acuerdo PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de la Judicatura, ADVIERTASE
A LAS PARTES INTERESADAS que las providencias expedidas en el presente proceso
seran notificadas electronicamente. Asi mismo, la radicacién de los memoriales debera
realizarse a través del correo electronico ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
dentro del horario judicial.

ADVIERTASE que en lo sucesivo, todas las actuaciones del proceso deberan ser consultadas
en el micro sitio https://www.ramajudicial.gov.co/webljuzgado-15-administrativo-de-
bucaramanga, asignado a este despacho en la pagina web de la Rama Judicial.

NOT iQUESE Y CUMPLASE

EDW VENDANO BAUSISTA
Juez

No. 385
Estado electronice procesos orales No. 0565 del 01 de diciembra de 2020
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del Sefior Juez informando que el apoderado de la parte demandante solicité
el desistimiento de las pretensiones de la Demanda. Sirvase proveer

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADOQ: 680013333 015 2019 00179 00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ STELLA RUEDA QUIJANO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER

I. CONSIDERACIONES:

1. La demanda fue admitida mediante auto del 30 de agosto de 2019 y se ordend surtir las
notificaciones de rigor (fl. 36).

2. El DEPARTAMENTO DE SANTANDER por medio de memorial radicado el 15 de
octubre de 2019 contestd la demanda (fl. 53-75).

3. Mediante traslado 108 se fijo en lista el proceso surtiéndose el correspondiente traslado
de excepciones (fl. 164),

4. A través de comunicacioén electronica del 13 de julio de 2020' los apoderados de la
parte demandante radicaron memorial con asunto «Desistimiento de Demanda» por
medio del cual solicita: “...mediante el presente escrito me permito manifestar que
desisto de las pretensiones instauradas dentro del proceso de la referencia con
fundamento en el articulo 314 de Ia ley 1564 de 2012, aplicable ante esta jurisdiccion
por remision del articulo 306 de la ley 1437 de 2011"

5. Por auto del 10 de noviembre de 20202 se corrié traslado a la parte demandada del
desistimiento de las pretensiones, quien manifestd el 17 de noviembre de 2020° no
" presentar objeciones a tal solicitud, solicitando al Despacho acceder a la solicitud de
desistimiento, y dejo a consideracion del Juzgado |a condena en costas.

6. El articulo 314 del Coédigo de General del Proceso sefala: “ARTICULO 314.
DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El dernandante podré desistir de fas prefensiones

mientras no se haya pronunciado senfencia que ponga fin al proceso” {...) "El desistimiento debe
ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo perjudica a la persona que fo hace y a sus
causahabientes”,

7. A su vez el articulo 315 enlista los sujetos que no pueden desistir de las pretensiones,
determinando entre elios, los apoderados que no tengan facultad expresa para el
desistimiento. Por tanto, advierte el Despacho que revisado el poder otorgado por la
sefiora LUZ STELLA RUEDA QUIJANO a su apoderada judicial, se encuentra
expresamente la facultad de desistir®.

8. Observa el Despacho que en el presente proceso se encuentran configurados los
presupuestos estipulados en los articulos 314 y 315 del Cédigo de General del Proceso,

! Procesc Digital Consecutiva No. 007
2 Proceso Digital Consecutivo No. 010
¢ Proceso Digital Consecutive No. 012
* Proceso Digital Consecutivo No. 001
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RADICADO: 680013333 015 2019 00179 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ STELLA RUEDA QUIJANO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER

como quiera que no se ha proferido sentencia de fondo, asi como, la apoderada de la
parte demandante solicité el desistimiente de las pretensiones de la demanda con base
en las facultades otorgadas por la poderdante, razon por la cual se encuentra
procedente declarar la terminacidon del proceso por desistimiento.

9. De otro lado, el H. Consejo de Estado sobre el tema de las costas, ha dispuesto®. «En
cuanto a fa condena en costas, la Sala reiterara lo expuesto por ambas subsecciones de la
Seccién Segunda® de esta Corporacién, en la medida que el articulo 188 def CPACA entrega al
juez la facultad de disponer sobre su condena, fo cual debe resuftar de analizar diversos
aspeclos denlro de la actuacion procesal, tales como la conducta de las parfes, y que
principalmente aparezcan causadas y comprobadas, siendo consonantes con el contenido del
artfculo 365 del CGP; descartandose asfi una apreciacion objetiva que simplemente consulfe
quien resulte vencido para que le sean impuestas.».

10. Conforme a lo anterior, es importante advertir que la imposicién de las costas
procesales no es una consecuencia automatica del desistimiento, toda vez que para
imponerlas, el Juez debera analizar la conducta asumida por fas partes y determinar si
estas se probaron y causaron. Atendiendo lo anterior, el Despacho procedera a aceptar
el desistimiento de la demanda en los términos solicitados por la parte demandante,
dado que la demanda se sustenté en argumentos serios y razonables. Por tal motivo,
no habra lugar a condenar en costas.

11. Ahora, en la misma comunicacion electronica fechada el 13 de julio de 20207 los |
apoderados de la parte demandante, remitieron memorial identificado con asunto |
«Solicitud Remanente» indicando: “...por medio del presente escrito, de la manera mas
respetuosa, me permito solicitar devolucién del saldo a favor de la parte demandante
denominados como remanentes, es decir, de las diferencias entre lo pagado por
concepto de gastos procesales fijado mediante auto admisorio de la demanda y lo
gastado para efecto de surtir notificacién a los demandados” fundamentando su
peticion en el numeral 4 del articulo 207 del C.C.A. y el numeral 4 del articulo 171 del
C.PACA.

12. A fin de resolver la solicitud de remanente, ha de indicarse que en el numeral 1 del auto
del 30 de agosto de 2019® ordend la Notificacion del Representante Legal del
Departamento de Santander en los términos del articulo 199 del C.P.AC.A modificado
por el articulo 612 del C.G.P. Para tales efectos, en el numeral 5 de la misma
providencia se ordené a la parte demandante consignar la suma de Ocho Mil Pesos
MCTE ($8.000) como gasto ordinaric del proceso de acuerdo con las tarifas
establecidas en el Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018 del Consejo
Superior de la Judicatura “Por ef cual se compilan y actualizan los valores del Arancel
Judicial en asuntos Civiles y de Familia, Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa,
Constitucional y Disciplinaria” y que en su numeral 2 sefialaba: “2. De /as notificaciones
personales: a. Cuando el Secretario envie la comunicacion: Ocho mil pesos ($8.000)"

13. Dando cumplimento a la orden judicial, la apoderada de |a parte demandante allegd al
proceso constancia de consignacién ante el Banco Agrario de Colombia por valor de
Ocho Mil Pesos MCTE ($8.000) (fl. 48)

14. Por secretaria se libré el oficio No. 3389 del 25 de septiembre de 2018 dirigido al
DEPARTAMENTO DE SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL. el cual fue radicado ante la Gobernacién de Santander bajo el No.
20190159848 dei 2019-09-27 (fl. 52)

5 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Segunda — Subseccién “B" - Consejera Ponente:
Sandra Lisset lbarra Vélez, 29 de junio de 2017, Ref. Expediente No. 68001-23-33-000-2014-00770-01, Numero Interno:
4068-2016, Demandante: Gloria Aminta Rojas Salazar y Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento de Santander.

& Sentencia del 19 de enero de 2015, No. Interno 4583-2013, Conssejero Ponente Gustavo Eduardo Gomez Aranguren,
Sentencia del 16 de julio de 2015, No. Interno 4044-2013, Consejera Ponente (e} Sandra Lisset Ibarra Vélez.

? Proceso Digital Consecutivo No. 007.

? Fol. 46
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RADICADO: £80013333 0152019 00179 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ STELLA RUEDA QUIJANO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER

15. Asi las cosas, el Despacho no advierte la existencia de saldo a favor de la parte
demandante, como quiera, que dentro del tramite surtido en el proceso no se
generaron diferencias entre lo pagado por concepto de gastos procesales y lo gastado
para surtir la notificacién del Departamento de Santander. Por tal motivo, no accedera a
la solicitud de devolucién de remanente solicitada por la parte demandante.

16. Una vez superado el cumplimiento de los requisitos generales del desistimiento de la
demanda, se proceder al archivo definitivo de las diligencias ordenandose con ello, sin
necesidad de desglose, la entrega de los documentos a la demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: TERMINAR EL PROCESO POR DESISTIMIENTO de las pretensiones de la
demanda presentado por los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO vy
DANIELA CAROLINA LAGUADO SALAZAR respecto del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO que fuere iniciado por la sefiora LUZ STELLA
RUEDA QUIJANO contra el DEPARTAMENTO DE SANTANDER.

SEGUNDO: DENEGAR la SOLICITUD DE REMANENTE por las consideraciones
expuestas en el presente proveido.

TERCERO: Sin lugar a CONDENA EN COSTAS, conforme a lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que por SECRETARIA se haga la entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante SIN NECESIDAD DE DESGLOSE.

QUINTO: En firme este proveido, ARCHIVESE ia presente actuacion, previo su registro
en el Sistema de Gestion Judicial “HUSTICIA XXI".

NOMRIQUESE Y COMPLASE,
-~
EDW AVENDANO BAYTISTA
Juez
A4
Al No. 386

Estado electrénico procesos orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020
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Repﬁbiica de Colombia

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del Sefior Juez, informando gue las partes no se pronunciaron sobre fas
pruebas documentales que les fueron puestas en conocimiento a través de Auto del 23 de noviembre de 2020. Sirvase
proveer.

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO CIERRA PERIODO PROBATORIO, PRESCINDE AUDIENCIA, CORRE
TRASLADO PARA ALEGATOS Y RENDIR CONCEPTO

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2019 00205 00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: JUAN DE DIOS MARIN SAAVEDRA
DEMANDADO: MINISTERIO DEL TRABAJO

1. Teniendo en cuenta que las partes interesadas guardaron silencio sobre |as pruebas
puestas en su conocimiento a través del Auto del 23 (sic) de noviembre de 2020 y que
no hay pruebas por recaudar, este Despacho CIERRA EL PERIODO PROBATORIQ.

2. Por lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011, este Despacho PRESCINDIRA de la audiencia de Alegaciones y
Juzgamiento por considerarla innecesaria, y en su lugar ordena CORRER TRASLADO
a las partes vy al Ministerio Pablico por el término comun de DIEZ (10) DIiAS para que
de forma digital presenten sus alegatos de conclusidn y concepto de fondo
respectivamente.

La correspondiente sentencia se proferira en el término de veinte (20) dias siguientes
al vencimiento de aquel concediglo para presentar los alegatos y el concepto de fondo.

NOTHRIQUESE Y CUMPLASE,

=
EDWARDAVENDANO BAUTISTA
Juez
A-4
A.3. No. 1556

Estado electrénico procesos crales No. 055 del 01 de diciembre de 2020

! Praceso Digital Consecutiva No. 029
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del Sefor Juez informando que se requiere analizar la competencia de la
presente demanda radicada al numero 68001333301520200002100 la cual pasa para su estudio. Sirvase proveer.
Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO REMITE POR COMPETENCIA Y DEJA SIN EFECTO

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2020 0021 00

MEDIO DE CONTROL.: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

DEMANDANTE: LUIS EMILIO COBOS MANTILLA

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, CORPORACION

AUTONOMA REGIONAL DE DEFENSA DE LA
MESETA DE BUCARAMANGA - CDMB;

. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre la competencia del presente proceso instaurado por
el sefior LUIS EMILIO COBOS MANTILLA contra la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE DEFENSA DE LA MESETA DE BUCARAMANGA - CDMB; MUNICIPIO
DE BUCARAMANGA,; previo a las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

Por auto del 21 de febrero de 2020 se dispuso la admisién de la demanda al MUNICIPIO
DE BUCARAMANGA y la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE DEFENSA DE LA
MESETA DE BUCARAMANGA, quienes procedieron a contestar la demanda y solicitaron
la vinculacién de la EMPRESA PUBLICA DE ALCANTARILLADO DE SANTANDER -
EMPAS, el cual fue resuelto favorablemente el 22 de julio de 2020, asi mismo, se corrid
traslado de las excepciones el pasado 21 de agosto de 2020.

No obstante lo anterior, al verificar el medio de control de proteccién de los derechos e
intereses colectivos se observa que la demanda fue impetrada directamente contra la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE DEFENSA DE LA MESETA DE
BUCARAMANGA - CDMB y el MUNICIPIO DE BUCARAMANGA.

Ahora bien, segun la regla de competencia prevista en el numeral 16 del articulo 152 de la
Ley 1437 de 2011, los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los
asuntos relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos, contra autoridades del
orden nacional o de las personas privadas, que, dentro de ese mismo &mbito, desemperien
funciones administrativas.

Conforme a lo anterior, se tiene que en el presente asunto al demandar entidades publicas
del orden nacional como es el caso de la Corporacién Autdnoma Regional para la Defensa
de la Meseta de Bucaramanga; es competente para conocer del mismo el H. Tribunal
Administrativo de Santander, de conformidad con la norma precitada.

Asl las cosas, se procedera a dejar sin efecto todo lo actuado a partir del auto admisorio de
la demanda expedido el 21 de febrero de 2020 y se remitira el proceso digital al superior.

Conforme a lo anterior, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

Rama Judicial de! Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de fo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO: 680013333 015 2020 0021 00
MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: LUIS EMILIO COBOS MANTILLA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, CORPORACION AUTONOMA REGICONAL DE DEFENSA
DE LA MESETA DE BUCARAMANGA -CDMB;
RESUELVE

PRIMEROQ: DEJAR SIN EFECTO todo lo actuado en el medio de control de PROTECCION
DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS a partir del auto admisorio de la
demanda expedido el 21 de febrero de 2020.

SEGUNDO: REMITASE el presente proceso al H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER — REPARTO - el medio de control de PROTECCION DE LOS DERECHOS
E INTERESES COLECTIVOS presentado por LUIS EMILIO COBOS MANTILLA en contra
de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE DEFENSA DE LA MESETA DE
BUCARAMANGA — CDMB y el MUNICIPIO DE BUCARAMANGA previas las anotaciones
de rigor en el Sistema de Gestién Judicial "JUSTICIA XXI", en aplicacion del numeral 16 del
Articulo 152 de la Ley 1437 de 2011.

UESE Y CUMPLASE,
—F

EDWA VENDANO BAUTISTA
Juez
A-5

A.S. No. 156
Estado electrénico procesos orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020
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Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del Seflor Juez, informando que la parte demanda;’:te esta conforme con la
informacién incorporada al proceso y que las dsmés partes intervinientes no se pronunciaron sobre las pruebas
documentales que les fueron pusstas en conocimiento a través ds Auto def 23 de noviembre de 2020. Sirvase proveer.

Bucaramange, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretaric

AUTO CIERRA PERIODO PROBATORIO, PRESCINDE AUDIENCIA, CORRE
TRASLADO PARA ALEGATOS Y RENDIR CONCEPTO

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333014 2020 00043 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL
DEMANDANTE: CARLOS AUGUSTO DELGADO TARAZONA en su

calidad de Procurador 102 judicial | y YOLANDA
VILLAREAL AMAYA en calidad de Procuradora 16

Judicial I para Asuntos Administrativos de
Bucaramanga.
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SAN ANDRES Y OTROS

1. Teniendo en cuenta que la parte demandanie esta conforme con la informacion
aportadas y que las demds partes interesadas guardaron silencio sobre las pruebas
puestas en su conocimiento a través del Auto del 23 (sic) de noviembre de 2020" y que
no hay pruebas por recaudar, este Despacho CIERRA EL PERIODO PROBATORIO.

2. Por lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011, este Despacho PRESCINDIRA de la audiencia de Alegaciones y
Juzgamiento por considerarla innecesaria, y en su lugar ordena CORRER TRASLADO
a las partes y al Ministerio Publico por el término com(n de DIEZ (10) DiAS para que
de forma digital presenten sus alegatos de conclusion y concepto de fondo
respectivamente,

La correspondiente sentencia se proferira en el término de veinte (20) dias siguientes
al vencimiento de aquel conceditlo para presentar los alegatos y el concepto de fondo.

NOTAFIQUESE Y CUMPLASE,
,—7"

EDW AVENDANO BAUTISTA

Juez
A4

AS. No. 1

(%]

7

Estado electrénico procesos orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020

' Proceso Digital Consecutivo No. 038
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del Sefior Juez, informando que a través del Decreto Legislativo No. 806 de!
2020, se implementaron nuevas directrices para el lramite de los procesos de la Jurisdiccién Contenciosc Administrativa, por
tarto, por tratarse de un asunto de puro derecho se procederad a resolver la etapa probalonia y correr trasiado para que las
partes interesadas presenten los alegatos de conclusion y rindan concepto de fondo. Sirvase proveer.

Bucaramanga, 30 de noviembra de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO DECRETA PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA PRESENTAR ALEGATOS
DE CONCLUSION

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2020 00076

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD SIMPLE

DEMANDANTE: HERNEY DE JESUS ORTIZ MONCADA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

ASUNTO: PICO Y CEDULA PARA EL DESARROLLQ DE

ACTIVIDADES FISICAS Y EJERCICIO AL AIRE
LIBRE - NUMERAL 2.3. DEL ARTICULO 2° DEL
DECRETO No. 0133 DEL 28 DE ABRIL DE 2020.

En atencion a la constancia secretarial, el Despacho procedera a resolver sobre el decreto de
pruebas y continuar con lo dispuesto en el articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020, de
la siguiente manera:

I DECRETO DE PRUEBAS
1.1. PARTE DEMANDANTE:

- DOCUMENTALES APORTADAS: Concédase el valor que la Ley les confiere a los
documentos visto en el Proceso Digital Consecutivo No. 002, 003 y 004 aportados en
la demanda.

1.2. PARTE DEMANDADA. MUNICIPIO DE BUCARAMANGA
No contesté la demanda
1.3. PRUEBA DE OFICIQ: No se decretaran pruebas de oficio.

El despacho se abstiene de decretar medios de prueba como quiera que la informacién
obrante en el plenario resulta suficiente para decidir la Litis.

Conforme a lo anterior, el Despacho declara CERRADA |a etapa probatoria en este asunto.

IIl.  TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION Y PRESENTAR CONCEPTO DE
FONDO

Teniendo en cuenta que no hay necesidad de practicar pruebas adicionales a las obrantes
en el proceso, y se evidencia la posibilidad de proferir sentencia anticipada en este asunto’,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se dispone CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico por el término comun
de DIEZ (10) DIAS a fin de que, por escrito, presenten sus alegatos de conclusién y
concepto de fondo respectivamente.

! Anticulo 13 Decreto Legislativo No. B0E de 2020

Rama Judicial del Poder Publico
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RADICADO: 680013333 015 2020 00076

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

DEMANDANTE: HERNEY DE JESUS ORTIZ MONCADA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

La correspondiente sentencia se proferira en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

Hl. OTROS ASUNTOS

- En aplicacién de los articulos 2 y 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los articulos
26 y 28 del Acuerdo PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de la Judicatura,
ADVIERTASE A LAS PARTES INTERESADAS que las providencias expedidas en el
presente proceso seran notificadas electronicamente. Asi mismo, la radicacion de los
memoriales debera realizarse a través del correo electrénico
ofiseriamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario judicial.

- ADVIERTASE que en lo sucesivo, todas las actuaciones del proceso deberan ser
consultadas en el micro sitio https.//www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-
administrativo-de-bucaramanga, asignado a este despacho en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
. (’ )

AVENDANO BAUTISTA
Juez

EDW

A-1

Al No. 387
Estado electrénico procesos orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020
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Repuiblica de Calambia CONSE JO DE ESTADO
A + QLA « BONTROL.

j JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
‘ BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho dei Seftor Juez informando que se recibid el presente proceso del H. Tribunal
Administrativo de Santander, revocando ef aulto recurrido. Sirvase proveer.

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEW!S HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020}

RADICADO: 680013333 015 2020 00076

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD SIMPLE

DEMANDANTES: HERNEY DE JESUS ORTIZ MONCADA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

ASUNTO: PICO Y CEDULA PARA EL DESARROLLO DE
ACTIVIDADES FISICAS Y EJERCICIO AL AIRE LIBRE -

NUMERAL 2.3. DEL ARTICULO 2° DEL DECRETO No. 0133
DEL 28 DE ABRIL DE 2020.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE |o resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander
mediante providencia del 10 de julio de 2020, mediante la cual se revoco el Auto del 07 de
mayo de 2020 proferido por este Bespacho, que decretd la medida cautelar de urgencia
deprecada por la parte actora®.

IQUESE Y CUMPLASE,

—

NOT

ED AVENDANO BAUTISTA
Juez

A-1

A5 No. 158
Estado electronico procesos orales No. 085 del 01 de diciembre de 2020

2 Proceso Digital Consecutivo No. 001 Cuaderno No. 2

’ ! Proceso Digital Consecutivo No, 008 Cuaderno No. 2.
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Eﬂm g:zdp:lnor de la Judicatuara SlGCMA'SGC
Repiblica de Colombin CONSEIO DE ESTADO

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del Sedor Juez para decidir sobre la aprobacion def acuerdo conciliatorio

cefebrado en la Procuraduria General de Ja Nacion. Sirvase proveer

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO QUE APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2020 00145 00

MEDIO DE CONTROL.: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

CONVOCANTE: JUAN MANUEL MURCIA PACHECO )

CONVOCADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

.  ANTECEDENTES

El 13 de agosto de 2020 se llevd a cabo ante la Procuraduria 100 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Bucaramanga, audiencia de conciliacién extrajudicial, con la finalidad de
obtener un acuerdo conciliatorio con base en lo pretendido por la PARTE CONVOCANTE,
asi:

"PRIMERQ: Se declare la Nulidad del Acto Ficto configurado el dia 13 de Jjunio de 2020 que
niega el reconocimiento de la sancién moratoria @ mi mandante de conformidad con los
parametros establecidos en fa Ley 1071 de 20086.

SEGUNDO: El reconocimiento y pago de fa SANCION POR MORA establecida en Ia ley 1071 de
2006 a mi mandante el docente JUAN MANUEL MURCIA equivalente a un {1) dia de su salario
por cada dia de retardo, contados desde los setenta (70) dias hébiles después de haber radicado
la solicitud de la cesantla parcial y/o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el
pago de la misma.

TERCERO: Que, sobre ef monto de la SANCION POR MORA reclamada, se ordene el
reconocimiento de la respectiva indexacion hasta la fecha en que se efectie el pago de esta
obligacién a cargo de la convocada.”

De las anteriores pretensiones se le corrié traslado a la PARTE CONVOCADA, quien
expreso lo decidido por el Comité de Conciliacion en los siguientes términos:

“De conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial
del Ministerio de Educacion Nacional en Sesién No. 55 del 13 de septiembre de 2019, los
porcentajes establecidos en la Sesién No. 2 del 15 de enero de 2020, y los parametros fijados en
la Sesion No. 25 de 2 de junio de 2020, y conforme al estudio técnico presentado por
Fiduprevisora S.A. - sociedad fiduciaria administradora del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — (FOMAG) - (quien acredita en su estudio que no se han realizado pagos
administrativos por concepto de dicha obligacién de que trata la presente certificacién), la posicion
de/ Ministerio es CONCILIAR en fa audiencia programada por el Despacho con ocasién a la
convocatoria a conciliar promovida por JUAN MANUEL MURCIA con CC 13249708 en contra de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, cuya pretension es el reconocimiento ¥
pago de la sancion moratoria por pago tardio de cesantias reconocidas mediante Resolucién No.
4190 de 21/12/2018.

Los parametros de fa propuesta, teniendo en cuenta la fecha de solicitud de las cesantias yla
fecha en la cual Fiduprevisora S.A. puso los recursos a disposicién del docente, son los
siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 17/10/2018
Fecha de pago: 26/02/2019
No. de dias de mora: 26
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Asignacion bésica aplicable; $ 3.919.989
Valor de fa mora: $ 3.397.324
Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 3.057.591 (90%)

Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacién: 1 MES (DESPUES DE
CSMUN!CADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por
indexacion.

La presente propqe_sta de conciliacién no causara intereses entre la fecha en que quede en firme
el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago.

Se paga la indemnizacién con cargo a los titulos de tesorerfa de conformidad con lo establecido
en la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrolio) y el Decreto 2020 de 2019, y de acuerdo
con fa adicién presupuestal de $440.000.000.000 aprobada por el Consejo Directivo de FOMAG
en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019.”

La propuesta fue aceptada por la apoderada de la PARTE CONVOCANTE quien expresé
lo siguiente:

“Conforme a parémetros aflegados por el comité de conciliacion me permito manifestar que estoy
de acuerdo y acepto conciliar.”

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 64 de la ley 446 de 1998 define la conciliacion como mecanismo alternativo de
solucién de conflictos y de descongestién judicial, en el cual dos o méas personas naturales
o juridicas pretenden resolver sus conflictos ante un tercero neutral, llamado conciliador. La
ley dispone que los conflictos susceptibles de conciliar, sean transigibles, desistibles y los
expresamente determinados en la normatividad. Asi mismo, se tiene que la conciliacion
puede ser realizada, judicial o extrajudicialmente, y esta dftima puede ser en derecho
cuando se realice a través de los conciliadores debidamente inscritos, o ante autoridades
en cumplimiento de funciones conciliatorias y en equidad'.

De otro lado, es necesario prever que en un acuerdo conciliatorio, el Juez para impartir su
aprobacidn debe tener en cuenta las pruebas que obran en las diligencias, las normas
legales que e! caso concernido involucra y los criterios jurisprudenciales que se han
aplicado en los casos concretos, pues el reconocimiento voluntario de las deudas por parte
de las entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que preven la
obligacion, las normas y en pruebas suficientes que soporten todos tos extremos del
acuerdo, de manera tal que la transaccion juridica beneficie a la administracion.

El H. Consejo de Estado ha establecido los requisitos para la aprobacién del acuerdo
conciliatorio?, a saber:

i) Que verse sobre derechos econémicos disponibles por las partes,

i) Que las partes estén debidamente representadas,

iy Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar y
disponer de la materia objeto de convenio,

iv) Que no haya operado la caducidad de la accion,

v) Que los derechos reconccidos estén debidamente respaldados por las probanzas que
se hubieren arrimado a la actuacién,

vi) Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
administracién. Dichos requisitos deben concurrir simultaneamente, puesto que la
carencia de alguno de ellos, conllevaria a la inaplicacion del acuerdo extrajudicial.

Por regla general, son conciliables los asuntos de caracter particular y contenido econoémico
susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos que expresamente determine la ley
cuyo conocimiento esté sometido a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, entre otros,

1 Articulo 3 de la Ley 640 de 2001.
2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Auto treinta (30) de
enero de dos mil tres (2003). C.P. GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR, rad. N* 08001-23-31-000-1999-0683-01(22232).
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del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. En esta materia no resultan
conciliables los asuntos en que se menoscaben derechos ciertos e indiscutibles y los
derechos minimos e intransigibles, siendo el deber del conciliador velar porque no se
afecten tales derechos®.

lll. DEL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS PARA LA APROBACION DEL
ACUERDO CONCILIATORIO

Establecido el marco normativo que gobierna el caso sometido a estudiq, entrara el
Despacho al andlisis particular de los requisitos establecidos por el H. Consejo de Estado
para que pueda ser aprobado el acuerdo conciliatorio

i} Que verse sobre derechos econémicos disponibles por las partes

Por regla general, son materia de conciliacidén aquellos derechos transables gue tengan
el caracter de “inciertos y discutibles”. El H. Consejo de Estado ha indicado que,
“Inicialmente, de acuerdo con una interpretacion sistemética de las normas aplicables
y de la jurisprudencia del Consejo de Estado, la Sala considera necesario precisar que,
para el caso de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, son conciliables
los aspectos de contenido econdmico que suelen contener los actos administrativos.
Es decir, aquellos asuntos que envuelven la existencia de un derecho subjetivo_en
cabeza de las partes actoras, derechos de naturaleza econémica v. en consecuencia
susceptibles de transaccion, desistimiento y allanamiento™. (Subrayas fuera del texto
original)

Asl las cosas, considera el Despacho, que si bien la legalidad de un acto administrativo
no puede ser conciliado ni transado pues no se encuentra dentro de la esfera de los
derechos disponibles por las partes, si Io son los efectos econdmicos que se deriven
de los mismos. Por lo tanto, al tener el acto administrativo un contenido de caracter
patrimonial susceptible de ser cuantificable econémicamente, dichos efectos pueden
ser conciliados.

i) Que las partes estén debidamente representadas y iii) Que los representantes o
conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar y disponer de la materia
objeto de convenio.

Se constata en este caso que el convocante JUAN MANUEL MURCIA PACHECO
otorgé poder a la profesional del derecho, HAIRY NATALIA FLOREZ PIMIENTO,
identificada con C.C. No. 1.094.270.099 y Tarjeta Profesional No. 291,396 del C.S. de
la Judicatura. Lo anterior permite demostrar en debida forma la representacién de la
parte convocante.

De otro lado, obra dentro del plenario, copia de la Escritura Publica No. 1230 de fecha
11 de septiembre de 2019 enero de 2019, protocolizada en la Notaria 28 de Bogota,
mediante la cual la entidad convocada otorga poder general al profesional LUIS
ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con C.C. No. 80.211.391 de Bogota y
Tarjeta Profesional No. 250.292 dei C.Sdela J., quien a su vez sustituye el poder a su
homoéloga ANGIE LEONELA GORDILLO CIFUENTES, identificada con !a C.C. No.
1.024.547.129 de Bogota, y Tarjeta Profesional No. 316.562 del C.S. de la J.
observandose con ello, el interés serio y legitimo de la parte convocada.

Asi mismo, revisados los poderes otorgados, se observa que se encuentran facultados
para conciliar.

* Ley 285 de 2009 y Ley 1716 de 2005
* CONSEJO DE ESTADO. SALA PLENA. C.P. MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ. Sentencia del 02 de agosto de
2012. Radicacién N°® 11001-03-15-000-2008-01328-01.
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iii) Que no haya operado la caducidad de la accién

Al respecto, teniendo en cuenta que el acto administrativo mediante el cual se le negéd
por parte de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, al docente convocante, el
reconocimiento y pago de la sancién mora por el pago extemporaneo de las cesantias,
es ficto o presunto, producto de silencio administrativo, la solicitud de conciliacion podia
ser instaurada en cualquier tiempo conforme lo establece el numeral 1° literal d) del
articulo 164 del CPACA, y por ende, no ha operado la caducidad.

Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las
probanzas que se hubieren arrimado a la actuacion.

Como respaldo para el acuerdo conciliatorio, se allegaron los siguientes documentos:

- Copia de Resolucién No. 4190 del 21 de octubre de 2018, por medio de la cual se
reconoce y ordena el pago de una Cesantia Parcial a favor del docente, JUAN
MANUEL MURCIA PACHECO.

- Copia de Formato Unico para la expedicion de Certificado de Salarios.

- Comprobante de pago de Asignacion Basico correspondiente al mes de febrero de
2019.

- Copia Certificacién Pago de Cesantia, expedida por la Fiduprevisora S.A.

- Copia de la peticién de fecha 13 de marzo de 2020, presentada por la parte
convocante ante la Secretaria de Educacion Municipal de Bucaramanga como
representante de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, por medio de! cual se solicita el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria por pago tardic de cesantias.

- Certificado suscrito por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial del Ministerio de Educacién Nacional tal y como se indicé en los
antecedentes.

Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
Administracion.

Frente a este requisito, debe tenerse en cuenta que el acuerdo que se logre entre el
convocante y la entidad convocada no debe lesionar el patrimonio de ésta dltima. Al
respecto ha explicado el H. Consejo de Estado que: “Ef limite de la conciliacion, para
qgue resulte procedente, lo marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses
patrimoniales del Estado, para lo cual habrén de examinarse necesariamente los
medios de prueba que conduzcan al establecimiento de la obligacion reclamada a
cargo suyo. Es por ello que no se trata de un mecanismo juridico que, a cualquier
precio, permita la solucion o la prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha
solucién, siendo justa, equilibre la disposicion de intereses con la legalidad. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades
estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que el
acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico". ‘

De los medios de prueba allegados, se advierte lo siguiente:

El demandante, sefior JUAN MANUEL MURCIA PACHECO, presenté solicitud de
reconocimiento y pago de sus cesantias parciales el dia 17 de octubre de 2018,
bajo el radicado No. FOMAG 2018-CES-654781, por sus servicios prestados como
docente de vinculacién nacionalizado, recursos SITUADO FISCAL/PRESUPUESTO,
Institucion Educativa Damazo Zapata Sede A.

. Mediante la Resolucién No. 4190 del 21 de diciembre de 2018, la Secretaria de

Educacién de Bucaramanga, reconocié al demandante sus cesantias parciales, por un
saldo liquido de $97.205.189, del cual se ordeno girar la suma de $60.000.000.

5 bidem
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¢. El monto de las cesantias parciales fue puesto a disposicion del demandante, a
partir del 26 de febrero de 2019, como consta en la certificacion expedida por la
Fiduprevisora S.A., allegada junto con los anexos de la solicitud de conciliacién.

d. El 13 de febrero de 2020, el accionante elevo peticion, dirigida al Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
solicitando el reconocimiento y pago de la Sanciéon Mora, en equivalente a un dia de
salario por cada dia de retardo, en cumplimiento de la Ley 1071 de 2006.

Asi las cosas, se reitera que el actor, elevd peticion para el reconocimiento y pago de las
cesantias parciales, el 17 de octubre de 2018, como consta en la parte considerativa de
la Resolucion No. 4190 del 21 de diciembre de 2018, esto es, en vigencia del Céodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

La entidad demandada, tenia 15 dias, para proferir el correspondiente acto de
reconocimiento, sin embargo, en el caso bajo estudio, éste fue expedido el 21 de
diciembre de 2018, mediante la Resolucion No. 4190 de la misma fecha, esto es, por
fuera del término de ley, en consecuencia, la sancién moratoria corre 70 dias habiles
después de radicada la solicitud de reconocimiento, la cual se reitera fue realizada el 17 de
octubre de 2018 (15 dias habiles para la expedicion del acto administrativo — 08 de
noviembre de 2018 -, 10 dias de ejecutoria — 23 de noviembre de 2018 -; y 45 dias
habiles para el pago —- 30 de enero de 2019).

Observa el Despacho, que el término de los 70 dias habiles de los que habla |a ley y la
jurisprudencia, para los casos de Sancién Moratoria por el pago tardio de las cesantias
solicitadas, vencié en asunto de la referencia, el 30 de enero de 2019, fecha para la cual
la entidad accionada no habia efectuado el referido pago, el cual fue realizado el 26 de
febrero de 2019, como consta en la certificacién expedida por la Fiduprevisora S.A.

En consecuencia, entre el 31 de enero de 2019, dia siguiente al vencimiento de los 70
dias y el 25 de febrero de 2019, dia anterior a la fecha en que se puso a su disposicion
el referido pago, se causé un periodo de mora de 26 dias.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo —Seccién
Segunda, profirié Sentencia de Unificacion CE-SUJ-S1I-012-2018-18 de Julic de 2018,
preciso, en relacion con el salario base de liquidacién de la sancion moratoria, lo
siguiente:

‘...tratdndose de cesantias definitivas, el salario base para calcular la sancién moratoria serg fa
asignacion basica vigente en la fecha en que se produjo ef retiro del servicio del servidor pablico;
a diferencia de las cesantias parciales, donde se debera tener en cuenta para el mismo
efecto la asignacién bésica vigente al momento de la causacion de Ja mora sin que varfe

por la prolongacién del tiempo” (Negrillas y subrayas del Despacho)

En este caso particular, ia moratoria por el no pago oportuno de las cesantias PARCIALES,
que le fueron reconocidas al convocante, como se expuso en precedencia, transcurrié entre
el 31 de enero de 2019 y el 25 de febrero de 2019, de modo, que para efectos de la debida
liquidacion de la sancién, se requiere determinar la Asignacion Basica para el momento en
que se empez6 a causar la mora, tal como lo prescribio el Organo de Cierre de Ia
Jurisdicciéon Contencioso Administrativa. Para ello, debe el Despacho valorar el material
probatorio allegado con la Conciliacién sobre la que se solicita se realice el control de
legalidad.

El Despacho encuentra, que como se hizo constar en ia certificacion del Comité de
Conciliacién del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, se tuvo en cuenta para la
liquidacién de la sancion, la asignacién basica vigente al momento de la causacion de la
mora, esto es, la suma de $3.919.989%, sin indexar, en los términos de la sentencia de

% Debe tenerse en cuenta, que dicha suma, equivalia al sueldo devengado por un Docente Oficial, escalafonado en el Grado
14, desde el 1° de enero de 2019, conforme al articulo 1° del Decreto 1017 del 06 de junio de 2019, expedido por el Presidente
de ia Republica.
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unificacion del H.-Consejo de Estado de fecha 18 de julio de 20187. Y en atencion a que
una vez se efectuaron las operaciones matematicas correspondientes, se colige por el
Despacho que el acuerdo logrado no es lesivo para el patrimonio de |la entidad, ni afecta
los intereses de sobre manera los intereses de la parte convocante, la cuai accedié a que
la entidad le cancelara los valores descritos anteriormente en el acapite de las probanzas
de la conciliacion.

Continuando con el control de legalidad al acuerdo conciliatorio, se tiene en cuanto a ia
PRESCRIPCION, que el articulo 41 del Decreto 3135 de 1968, en concordancia con el
articulo 102 Decreto 1848 de 1969, prevé dicha institucion juridica, en los siguientes
términos:

«Articulo 41°- Las acciones que emanen de los derechos consagrados en este Decreto
prescribirén en tres afios, contados desde que la respectiva obligacién se haya hecho exigible.

El simple reclamo escrifo del empleado o trabajador ante la autoridad competente, sobre un
derecho o prestacién debidamente determinado, interrumpe la prescripcion, pero solo por un
lapso igual. ».

Por su parte e! articulo 151 del Cédigo de Procedimiento Laboral, dispone:

«Articulo 151-Prescripcion. Las acciones que emanen de las leyes sociales prescribiran en
tres afios, que se contarén desde que la respectiva obligacién se haya hecho exigible. El simple
reclamo escrito del trabajador, recibido por el patrono, sobre un derecho o prestacion
debidamente determinado, interrumpira la prescripcion, pero solo por un lapse igual».

Ahora bien, el H. Consejo de Estado, en Sentencia de Unificacién del 25 de agosto de
2016, M.P. Dr. Luis Rafael Vergara Quintero, Expediente 2011-00628, precis6 que la
razén de tener en cuenta la anterior disposicion, radica en que la prescripcion establecida
en los Decretos 3135 de 1968 y 1848 de 1969, se refiere a los derechos de que tratan las
referidas normas, entre los cuales no figura la sancién moratoria, pues para la época de su
expedicién, la aludida sancién no hacia parte del ordenamiento legal, ya que fue creada a
partir de la consagracién del régimen anualizado de cesantias, en virtud de la Ley 50 de
1990. Por lo tanto, para efectos de prescripcion debe tenerse en cuenta el articulo 151 del
Codigo Procesal Laboral.

Ademés, en dicho pronunciamiento dispuso en relacién con la prescripcion, que es a
partir de que se causa la obligacién-sancién moratoria, cuando ésta se hace exigible
y su reclamacion debe producirse dentro de los tres afos siguientes. Sentencia de
Unificacién, que resulta ser de obligatorio cumplimiento (articulos 10, 102y 270 de la Ley
1437 de 2011}

En el presente caso, el término con el que contaba la administracion para efectuar el pago
efectivo de dichas cesantias, es el de setenta (70) dias habiles siguientes al dia de la
presentacién de la solicitud de su reconocimiento, y los actos de reconocimiento de las
cesantias, se expidieron por fuera del término de ley. Este término comprende, quince (15)
dias habiles para expedir la resolucion de liquidacion de las cesantias, diez (10) dias habiles
de su ejecutoria, y cuarenta y cinco (45) dias habiles para efectuar el pago, y la demandante
contaba con tres afios para realizar la respectiva reclamacion. a partir del dia siguiente a
aquél en que ésta se causd. Conforme a lo anterior se estudiara el fenébmenoc de la
prescripcion, asi:

Peticion de reconocimiento de cesantias 17 de octubre de 2018
Vencimiento de los setenta (70) dias 30 de enero de 2019
Tres afios para que se configure la prescripcion 30 de enero de 2021
Present6 peticién de pago de la sancién moratoria 13 de marzo de 2020

En consecuencia, no se configura el fenémeno juridico de la prescripcion.

7 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA’. Sentencia de
unificacién por Importancia juridica. Sentencia CE-SUJ-811-012-2018. SUJ-012-52. Bogota D.C., 18 de julio de 2018, 73001-
23-33-000-2014-00580-01 (4861-2015).
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Asi las cosas, ya que no se advierte motivo de nulidad absoluta por objeto o causa ilicita,
omisién de requisitos o formalidad impuesta a la naturaleza del acto de conciliacion, o
incapacidad de cualquiera de las partes que intervinieron en el acuerdo; y tampoco se
observa que éste resulte lesivo a los intereses patrimoniales de la entidad administrativa a
que se ha hecho alusion, o que se violen derechos de terceras personas, encuentra el
Juzgado que es procedente impartirle aprobacién a la Conciliacion Extrajudicial, declarando
que tal acuerdo hace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo de conformidad con
el articulo 1° de la Ley 640 de 2001.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio adelantado ante la Procuraduria 100
Judicial | para Asuntos Administrativos de Bucaramanga, entre la NACION MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y el docente JUAN MANUEL MURCIA PACHECO conforme a las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADVERTIR que la conciliacién aqui aprobada hace transito a cosa juzgada y
presta mérito ejecutivo.

TERCERO: Por Secretaria, REMITASE digitalmente el contenido de la presente
providencia a las partes interesadas, para lo de su competencia.

CUARTO: En aplicacién de los articulos 2 y 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los
articulos 268 y 28 del Acuerdo PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de la
Judicatura, ADVIERTASE A LAS PARTES INTERESADAS que las providencias
expedidas en el presente proceso seran notificadas electronicamente. Asi mismo, la
radicacion de los memoriales debera realizarse a través del correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario judicial.

QUINTO: ADVIERTASE que en lo sucesivo, todas las actuaciones del proceso deberan ser
consultadas en el micro sitio hitps.//www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-
administrativo-de-bucaramanga, asignado a este despacho en la pagina web de la Rama
Judicial.

SEXTO: Ejecutoriado el presente aut, ARCHIVAR por secretaria el expediente, previa las
anctaciones correspondientes en el

$istema de Gestién Judicial JUSTICIA XXI.

RUESE Y CUMPLAS
,__—"

-

EDWARD)AVENDARNO BAUTISTA

Juez
A1

Al Neo. 3

oo

8§

;

Estado electrénico procesos orales No. 065 del 01 de diciembre de 2020
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Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del Sefor Juez informando que se recibié por reparto la Aprobacién de

Conciligcidn Extrajudicial radicada al nimero 6800133330152020018400 Ia cual pasa para su estudic y decision. Sirvase
proveer

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO QUE APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mii veinte (2020)

RADICADO: 6800133330152020018400

MEDIO DE CONTROL: APROBACION CONCILIACION PREJUDICIAL.
CONVOCANTE: LEONOR GOMEZ ROJAS ]

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIOR - FOMAG
ASUNTO: SANCION MORA

Procede el despacho a revisar el acuerdo de la referencia, celebrado el dos (02) de
octubre de dos mil veinte (2020) ante la Procuraduria 212 Judicial 1 para Asuntos
Administrativos de Bucaramanga, previos los siguientes:

l ANTECEDENTES

1. SOLICITUD DE CONCILIACION. El abogado CRISTIAN ABEL LIZARAZO REYES,
identificado con C.C. No. 1.098.619.565 y Tarjeta Profesional No. 189.731 del C.S. de
la Judicatura en calidad de Apoderado de la sefiora LEONOR GOMEZ RQJAS,
presenté el 11 de agosto de 2020 solicitud de conciliacidon ante la Procuraduria
General de la Nacion', con ia finalidad de obtener un acuerdo conciliatorio con base
en lo pretendido por la PARTE CONVOCANTE, asi:

‘PRIMERQ. Se declare la nulidad del acto ficto, producto del silencio administrativo, que
resolvié negativamente la solicitud de reconocimiento y pago de la sancién moratoria por
pago tardfo de cesantlas de mi poderdante, por sus servicios prestados como docente al
servicio del Departamento de Santander durante el afio 2014.

SEGUNDQ: Que como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del
derecho, se reconozca y pague la sancion moratoria establecida en la ley 244 de 1995, por
la mora en el pago de las cesantlas definitivas a que mi representada tiene derecho por
sus servicios prestados como docente al servicio del Departamento de Santander durante
el afio 2014, mora que se deberé cancefar desde el 29 de abril de 2016 -dia siguiente en el
que se vencib ef plazo para pagar las cesantias de mi poderdante- hasta el 21 de julio de

2016, dia en que se produjo el pago efectivo de las cesantias definitivas de mi
representada.

TERCERQ: Indexen y ajusten conforme a las formulas disefiadas por el Consejo de Estado
y fa Corte Suprema de Justicia, todos los valores solicitados y reconocidos, conforme al

indice de precios al consumidor (IPC) o al por mayor, como lo autoriza el articulo 187 del
CPACA.

CUARTO: Se reconozca y pague los intereses moratorios sobre las sumas adeudadas a mi
mandante, conforme a lo preceptuado en el artfculo 195 del C.P.A.C.A"

2. MEDIO DE CONTROL A PRECAVER. Como medio de control a precaver se cita el de
nulidad y restablecimiento del derecho (Art. 138 del CPACA).

' Proceso Digital Consecutivo No. 001
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3. TRAMITE ANTE LA AGENCIA DEL MINISTERIO PUBLICO.- Ei Agente del Ministerio
Publico dispuso dar tramite a la solicitud de conciliacién de la referencia, y en la
oportunidad sefialada para tal efecto la apoderada de la convocada expresé animo
conciliatorio bajo los siguientes parametros;

«...De conformidad con las directrices aprobadas por ef Comité de Conciliacién y Defensa
Judicial del Ministerio de Educacién Nacional en Sesién No. 55 def 13 de septiembre de
2019, los porcentajes establecidos en la Sesion No. 2 del 15 de enero de 2020, y los
parametros fijados en la Sesién No. 25 de 2 de junio de 2020, y conforme al estudio técnico
presentado por Fiduprevisora S.A. — sociedad fiduciaria administradora del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio — (FOMAG) — (quien acredita en su estudio que no
se han realizado pagos administrativos por concepto de dicha obligacion de que trata la
presente certificacion), la posicién del Ministerio es CONCILIAR en la audiencia programada
por el Despacho con ocasién a la convocatoria a conciliar promovida por LEONOR GOMEZ
ROJAS con CC 28403034 en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG, cuya pretensién es el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por pago
tardfo de cesantfas reconocidas mediante Resolucion No. 0259 de 24/02/2016.

Los parametros de la propuesta, teniendo en cuenta la fecha de solicitud de las cesantias y
la facha en la cual Fiduprevisora S.A. puso fos recursos a disposicion del docente, son los
siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantlas: 19/01/2016

Fecha de pago: 21/07/2016

No. de dias de mora: 82

Asignacion bésica aplicable: § 1.121.819

Valor de la mora: § 3.066.305

Propuesta de acuerdo conciliatorio: § 2.759.675 (90%)

Tiempo de pago después de la aprobacioén judicial de la conciliacién: 1 MES (DESPUES DE
COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por
indexacion...”

A su vez, la parte convocante manifesté su ACEPTACION a la propuesta puesta a su
consideracion en los términos precisados por la convocada.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 64 de la ley 446 de 1998 define la conciliacidn como mecanismo alternativo de
solucion de conflictos y de descongestion judicial, en el cual dos ¢ mas personas
naturales o juridicas pretenden resolver sus conflictos ante un tercero neutral, llamado
conciliador. La ley dispone que los conflictos susceptibles de conciliar, sean transigibles,
desistibles y los expresamente determinados en la normatividad. Asi mismo, se tiene que
la conciliacion puede ser realizada, judicial o extrajudiciaimente, y esta dltima puede ser
en derecho cuando se realice a través de los conciliadores debidamente inscritos, o ante
autoridades en cumplimiento de funciones conciliatorias y en equidad?.

De otro lado, es necesario prever que en un acuerdo conciliatorio, el Juez para impartir su
aprobacion debe tener en cuenta las pruebas que obran en las diligencias, las normas
legales que el caso concernido involucra y los criterios jurisprudenciales que se han
aplicado en los casos concretos, pues el reconocimiento voluntario de las deudas por
parte de las entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que
prevén la obligacion, las normas y en pruebas suficientes que soporten todos los
extremos del acuerdo, de manera tal que la transaccion juridica beneficie a la
administracion.

El H. Consejo de Estado ha establecido los requisitos para la aprobacion del acuerdo
conciliatorio®, a saber:

i) Que verse sobre derechos economicos disponibles por las partes,

2 Articulo 3 de 1a Ley 640 de 2001.
3 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Auto treinta (30) de
enero de dos mil tres (2003). C.P. GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR, rad, N° 08001-23-31-000-1999-0683-01(22232).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consaejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADQ: 68001333301520200018400

MEDIO DE CONTROL: APROBACION CONCILIACION PREJUDICIAL
CONVOCANTE: LEONOR GOMEZ ROJAS
CONVOCADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ - FOMAG

i) Que las partes estén debidamente representadas,

i) Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar y
disponer de la materia objeto de convenio,

iv) Que no haya operado la caducidad de la accion,

v) Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las probanzas que
se hubieren arrimado a la actuacion,

vi) Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
administracion. Dichos requisitos deben concurrir simultaneamente, puesto que la
carencia de alguno de ellos, conllevaria a la inaplicacion del acuerdo extrajudicial.

Por regla general, son conciliables los asuntos de caracter particular y contenido
economico susceptibles de transaccidn, desistimiento y aquellos que expresamente
determine ia ley cuyo conocimiento esté sometido a la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa, entre otros, del medio de control de nulidad y restabiecimiento del
derecho. En esta materia no resultan conciliables los asuntos en que se menoscaben
derechos ciertos e indiscutibles y los derechos minimos e intransigibles, siendo el deber
del conciliador velar porque no se afecten tales derechos?.

ll. DEL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS PARA LA APROBACION DEL
ACUERDO CONCILIATORIO

Establecido el marco normativo que gobierna el caso sometido a estudio, entrara el
Despacho al analisis particular de los requisitos establecidos por el H. Consejo de Estado
para que pueda ser aprobado el acuerdo conciliatorio

i) Que verse sobre derechos econdmicos disponibles por las partes

Por regla general, son materia de conciliacién aquellos derechos transables que
tengan el caracter de “inciertos y discutibles”. El H. Consejo de Estado ha indicado
que, “Inicialmente, de acuerdo con una interpretacién sistemética de las normas
aplicables y de la jurisprudencia del Consejo de Estado, la Sala considera necesario
precisar que, para el caso de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho,
son congiliables los aspectos de contenido economico gue suelen contener los acfos
administrativos. Es decir,_aquellos asuntos que envuelven la existencia de un derecho

subjetivo en cabeza de las partes actoras, derechos de naturaleza economica vy, en

consecuencia, susceptibles de transaccion. desistimiento y allanamiento™. (Subrayas
fuera del texto original)

Asi las cosas, considera el Despacho, que si bien la legalidad de un acto
administrativo no puede ser conciliado ni transado pues no se encuentra dentro de la
esfera de los derechos disponibles por las partes, si lo son los efectos economicos
que se deriven de ios mismos. Por lo tanto, al tener el acto administrativo un
contenido de caracter patrimonial susceptible de ser cuantificable economicamente,
dichos efectos pueden ser conciliados.

ii) Que las partes estén debidamente representadas y iii) Que los representantes o
conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar y disponer de la
materia objeto de convenio.

Se observa gue la sefiora LEONOR GOMEZ ROJAS identificada con C.C. No.
28.403.034 otorgé poder al abogade CRISTIAN ABEL LIZARAZO REYES
identificado con la C.C. No. 1.098.619.565 y Tarjeta Profesional No. 1898.731 del C.S.
de la Judicatura, para que en su representacion solicitara la fijacion de audiencia de
conciliacion prejudicial, facultandolo para congiliar tal y como se observa en el poder®,

4 Ley 285 de 2009 y Ley 1716 de 2009

* CONSEJO DE ESTADOQ. SALA PLENA. C.P. MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ, Sentencia del 02 de agosto de
2012. Radicacién N°® 11001-03-15-000-2009-01328-01.

® Proceso Digital Consecutive No. 001, Fol. 21-22
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Por su parte, la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL otorgd
mediante escritura publica No. 522 del 28 de marzo de 2019 poder’ general al
abogado LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA para ejercer la representacion judicial del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL en aquellos procesos en que sea
vinculado el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FOMAG, Poder® que fue sustituido a la abogada BRIGGITTE
PAOLA CARRANZA OSORIO, identificada con C.C. No. 52.543.804 y tarjeta
profesional No. 233.573 del C.S. de la Judicatura

De esta manera, este juzgado tiene certeza que las partes dentro de la conciliaciéon
extrajudicial contaban con la capacidad para conciliar.

Que no haya operado 1a caducidad de la accion

En los términos del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 este despacho tiene
competencia para conocer las controversias y litigios originados en actos
administrativos; de igual manera, de acuerdo a las pretensiones de la conciliacién se
evidencia que el acto administrativo ficto o presunto configurado, es susceptible de
control judicial a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
descrito en el Art. 155 numeral 3 del CPACA.

Lo anterior, como quiera que de acuerdo a lo establecido en el articulo 83 del CPACA
transcurridos tres (3) meses contados a partir de la presentacion de una peticién sin
gue se haya notificado la decisidon que se resuelva se entiende que la misma es
negativa; y por tanto, toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo
amparado en una norma juridica puede acudir ante esta jurisdiccién para pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo y el restablecimiento de su derecho.

Por lo tanto, teniendo en cuenta que el acto administrativo mediante el cual se le
negd por parte de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, al docente convocante, el
reconocimiento y pago de la sancion mora por el pago extemporaneo de las
cesantias, es ficto 0 presunto, producto de silencio administrativo, la solicitud de
conciliaciébn puede ser instaurada en cualquier tiempo conforme lo establece el
numeral 1° literal d) del articulo 164 del CPACA, y por ende, no ha operado la
caducidad.

Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las
probanzas que se hubieren arrimado a la actuacion.

Como respaldo para el acuerdo conciliatorio, se allegaron los siguientes documentos:

- Resolucion No. 00259 de 24 de febrero de 2016 por medio de la cual la Secretaria
de Educacién de Departamental reconocic y ordend el pago de una cesantia
Definitiva a la docente®

- Solicitud radicada ante la Secretaria de Educcion Departamental el 18 de enero de
2016 para solicitar el reconocimiento y pago de sancion moratoria.

- Copia de Farmato Unico para la expedicién de Certificado de Salarios.

- Congciliacién Extrajudicial'®

- Certificacion del Comité de Conciliacidn y Defensa Judicial del Ministerio Nacional
donde consta ia férmula de conciliacién aprobada en sesién del 13 de septiembre
de 2019".

- Certificacion de Pago de Cesantia, expedida por la FIDUPREVISORA S.A.

7 Praceso Digital Consecutivo No. 001. Fol. 79-81
8 Proceso Digital Consecutivo No. 001. Fol. 71

* Proceso Digital Consecutive No. 001. fol. 8-10
1 Proceso Digital Consecutivo No. 001. fol. 1-4

" Progeso Digital Consecutivo No. 001. fol. 84
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iv) Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
Administracién.

Frente a este requisito, debe tenerse en cuenta que el acuerdo que se logre entre el
convocante y la entidad convocada no debe lesionar el patrimonio de ésta Gltima. Al
respecto ha explicado el H. Consejo de Estado que: “E! /imite de la conciliacion, para
que resulte procedente, lo marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los
intereses patrimoniales del Estado, para lo cual habrén de examinarse
necesariamente los medios de prueba que conduzcan al establecimiento de la
obligacion reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se trata de un mecanismo
Juridico que, a cualquier precio, permita la solucién o la prevencion de litigios, sino de
uno que implica que dicha solucion, siendo justa, equilibre la disposicion de intereses
con la legalidad. En otros términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por
parte de las entidades estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de
manera tal que el acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico™2.

De los medios de prueba ailegados, se advierte lo siguiente:

a. La parte demandante - LEONOR GOMEZ ROJAS presentd solicitud de
reconocimiento y pago de sus cesantias parciales el 19 _de enero de 2016, bajo el
radicado No. 20160119-050 por sus servicios prestados como docente en la Institucion
Educativa CANTAGALLOS del Municipio de San Vicente de Chucuri — Santander.

b. Mediante la Resolucion No. 0259 del 24 de febrero de 2016, la Secretaria de
Educacidon del Departamento de Santander, reconocié al demandante sus cesantias
definitivas, del cual se ordend girar la suma de $804.942.

c. El monto de las cesantias parciales fue puesto a disposicion del demandante, a partir
del 21 de julio de 2016, como consta en la certificacion expedida por la Fiduprevisora
S.A., allegada junto con los anexos de la solicitud de conciliacion.

d. El 23 de mayo de 2018 el accionante elevé peticion dirigida al Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando el
reconocimiento y pago de la Sancidn Mora, en equivalente a un dia de salario por cada
dia de retardo, en cumplimiento de la Ley 1071 de 2006.

Asi las cosas, se reitera que el actor, elevo peticion para el reconocimiento y pago de las
cesantias el 19 de enero de 2016, como consta en la parte considerativa de la
Resolucion No. 0259 del 24 de febrero de 2016, esto es, en vigencia del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

La entidad demandada, tenia 15 dias, para proferir el correspondiente acto de
reconocimiento, sin embargo, en el caso bajo estudio, éste fue expedido el 24 de febrero
de 2018, mediante ia Resolucion No. 0259 de la misma fecha, esto es, por fuera del
término de ley, en consecuencia, la sancién moratoria corre 70 dias habiles después de
radicada la solicitud de reconocimiento de cesantias, la cual se reitera fue realizada el 19
de enero de 2016 (15 dias habiles para la expedicion del acto administrativo — 09 de
febrero de 2016 —, 10 dias de ejecutoria - 23 de febrero de 2016 -; y 45 dias habiles
para el pago - 29 de abril de 2016).

Observa el Despacho, que el término de los 70 dias habiles de los que habla la ley y |a
jurisprudencia, para los casos de Sancién Moratoria por el pago tardio de las cesantias
solicitadas, vencio en asunto de la referencia el 29 de abril de 2016, fecha para la cual la
entidad accionada no habia efectuado el referido pago el cual fue realizado el 21 de julio
de 2016, como consta en la certificacion expedida por la FIDUPREVISORA S.A.

12 |hidem
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En consecuencia, entre el 30 de abril de 2016, dia siguiente al vencimiento de los 70 dias
y el 20 de julio de 20186, dia anterior a la fecha en que se puso a su disposicion el referido
pago, se causd un periodo de mora de 82 dias.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo —Seccion
Segunda, profiridé Sentencia de Unificacion CE-SUJ-S11-012-2018-18 de Julio de 2018,
precisé, en relacién con el salario base de liquidacidn de la sancion moratoria, 10
siguiente:

“.. tratandose de cesantias definitivas, el salario base para calcular ia sancion moratoria seré la
asignacién bdsica vigente en la fecha en que se produjo el retiro del servicio del servidor
publico; a diferencia de las cesantias parciales, donde se deberd tener en cuenta para el
mismo efecto la asignacién basica vigente al momento de la causacion de la mora sin
gque varie por la prolongacién del tiempo" {Negrillas y subrayas del Despacho)

En este caso particular, la moratoria por el no pago oportuno de las cesantias que le
fueron reconocidas al convocante, como se expuso en precedencia, transcurrié entre el
30 de abril de 2016 y el 20 de julio de 2016, de modo, que para efectos de la debida
liguidacién de la sancion, se requiere determinar la Asignacién Basica para el momento
en que se empezd a causar la mora, tal como lo prescribié el Organo de Cierre de la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa. Para ello, debe el Despacho valorar el material
probatorio allegado con la Conciliaciéon sobre la que se solicita se realice el control de
legalidad.

El Despacho encuentra, que como se hizo constar en la certificacion del Comité de
Conciliacion del MINISTERIO DE EDUCAC!ION NACIONAL, se tuvo en cuenta para la
liquidacion de la sancién, la asignacion basica vigente al momento de la causacion de la
mora, esto es, la suma de $1.121.819, sin indexar, en los términos de la sentencia de
unificacién del H. Consejo de Estado de fecha 18 de julio de 2018'. Y en atencién a que
una vez se efectuaron las operaciones matematicas correspondientes, se colige por el
Despacho que el acuerdo logrado no es lesivo para el patrimonio de la entidad, ni afecta
los intereses de sobre manera los intereses de la parte convocante, la cual accedid a que
la entidad le cancelara los valores descritos anteriormente en el acapite de las probanzas
de la conciliaciéon.

IV. DE LA PRESCRIPCION

Continuando con el control de legalidad al acuerdo conciliatorio, se tiene en cuanto a la
PRESCRIPCION, que el articulo 41 del Decreto 3135 de 1968, en concordancia con el
articulo 102 Decreto 1848 de 1969, prevé dicha institucion juridica, en los siguientes
términos:

«Articulo 41°- Las acciones que emanen de los derechos consagrados en este Decreto
prescribirén en tres afios, contados desde que la respectiva obligacion se haya hecho exigible.

E! simple reclamo escrito del empleado o trabajador ante la autoridad competente, sobre un
derecho o prestacion debidamente determinado, interrumpe la prescripcion, pero sélo por un
lfapso igual.». :

Por su parte el articulo 151 del Cédigo de Procedimiento Laboral, dispone:

«Articulo 151-Prescripcién. Las acciones que emanen de las leyes sociales prescribiran en
tres aflos, que se contarén desde que la respectiva obligacién se haya hecho exigible. El
simple reclamo escrito del trabajador, recibido por el patrono, sobre un derecho o prestacion
debidamente determinado, inferrumpird la prescripcién, pero solo por un fapso igualy.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado, en Sentencia de Unificacion del 25 de agosto de
2016, M.P. Dr. Luis Rafael Vergara Quintero, Expediente 2011-00628, precisd que ia

3 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA™. Sentencia de
unificacién por Importancia juridica. Sentencia CE-SUJ-S11-012-2018. SUJ-012-52. Bogotd D.C., 18 de julio de 2018. 73001-
23-33-000-2014-00580-01 {4961-2015).
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razon de tener en cuenta la anterior disposicién, radica en que la prescripcién establecida
en los Decretos 3135 de 1968 y 1848 de 1969, se refiere a los derechos de que tratan las
referidas normas, entre los cuales no figura la sancién moratoria, pues para la época de
su expedicion, la aludida sancién no hacia parte del ordenamiento legal, ya que fue
creada a partir de la consagracién del régimen anualizado de cesantias, en virtud de la
Ley 50 de 1990. Por lo tanto, para efectos de prescripcion debe tenerse en cuenta el
articulo 151 del Cédigo Procesal Laboral.

Ademas, en dicho pronunciamiento dispuso en relacion con la prescripcion, que es a
partir de que se causa la obligacién-sancién moratoria, cuando ésta se hace
exigible y su reclamacion debe producirse dentro de los tres afios siguientes.
Sentencia de Unificacién, que resulta ser de obligatorio cumplimiento (articulos 10, 102 y
270 de la Ley 1437 de 2011)

En el presente caso, el término con el que contaba |la administracion para efectuar el pago
efectivo de dichas cesantias, es el de setenta (70) dias habiles siguientes al dia de la
presentacion de la solicitud de su reconocimiento, y los actos de reconocimiento de
las cesantias, se expidieron por fuera del término de ley. Este término comprende, quince
(15) dias habiles para expedir la resolucién de liquidacion de las cesantias, diez (10) dias
habiles de su ejecutoria, y cuarenta y cinco (45) dias habiles para efectuar el pago, y la
demandante contaba con tres afios para realizar la respectiva reclamacion, a partir del dia
siguiente a aquél en gue ésta se causd. Conforme a lo anterior se estudiara el fendmeno
de la prescripcién, asi:

Peticion de reconocimiento de cesantias 19 de enero de 2016
Vencimiento de los setenta (70) dias 29 de abril de 2016
Tres arios para gue se configure la prescripcién 29 de abril de 2019
Presenté peticion de pago de la sancién moratoria 23 de mayo de 2018
Plazo maximo para iniciar reconocimiento judicial 23 de mayo de 2021

En consecuencia, no se configura el fenémeno juridico de la prescripcion.

Asi las cosas, ya que no se advierte motivo de nulidad absoluta por objeto o causa ilicita,
omision de requisitos o formalidad impuesta a la naturaleza del acto de conciliacién, o
incapacidad de cualquiera de las partes que intervinieron en el acuerdo; y tampoco se
observa gue éste resulte lesivo a los intereses patrimoniales de la entidad administrativa a
que se ha hecho alusién, o que se violen derechos de terceras personas, encuentra el
Juzgado que es procedente impartirle aprobacién a la Conciliacion Extrajudicial,
declarande que tal acuerdo hace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo de
conformidad con el articulo 1° de la Ley 640 de 2001.

V. DE LA NO LESION AL PATRIMONIO PUBLICO:

Conforme lo acreditado por las partes dentro de la congiliacién extrajudicial, este Juzgado
advierte que en efecto la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FOMAG, incurrié en
mora del pago de las cesantias reconocidas a favor de la sefiora LEONOR GOMEZ
ROJAS, como quiera que se cancelaron por fuera del término de 70 dias de que trata 'a
Ley 244 de 1995 modificada por la Ley 1071 de 2006.

El término anterior fue acogido por el H. Consejo de Estado en sentencia del agosto 5 de
2004 proferida por la Sala de Consulta y Servicio Civil, con ponencia de la Consejera
ponente: Susana Montes De Echeverri (Radicacion numero: 1589), donde™, sobre el tema
del reconocimiento de sancidén moratoria por pago tardio de cesantias a los docentes, se
sefalo:

* CONSEJO DE ESTADQ. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA™. Sentencia de
unificacion por Importancia juridica. Sentencia CE-SUJ-S11-012-2018. SUJ-012-S2. Bogota D.C., 18 de julio de 2018. 73001-
23-33-000-2014-00580-01 (4961-2015).
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“193. En tal virtud, la Sala dicta las siguientes -reglas jurisprudenciales: 3.5.1 Unificar
jurisprudencia en Ja seccién segunda del Consejo de Estado, para sefialar que el docente
oficial al iratarse de un servidor publico le es aplicable la Ley 244 de 1895 y sus normas
complementarias en cuanto a sancién moratoria por el pago tardio de sus cesantfas. 3.5.2
Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto que reconoce las cesantias se expide
por fuera del término de ley, o cuando no se profiere; la sancién moratoria corre 70 dfas habiles
después de radicada la solicitud de reconocimiento, término que corresponde a: i) 15 dias para
expedir la resolucion; ii) 10 dias de ejecutoria del acto; y iii) 45 dfas para efectuar el pago’”.

Asi las cosas, se evidencia que para la administraciéon resulta mas oneroso hacerse parte
de un proceso judicial, maxime cuando la misma entidad reconoce que efectuo
tardiamente el pago de las cesantias reconocidas a favor de la sefiora LEONOR GOMEZ
ROJAS, y por tanto en sesion del comité de conciliacion de la entidad propuso formula de
arreglo que fue aceptada en su totalidad por la parte convocante.

Adicionalmente, en ei evento de que se impruebe la presente conciliacién conllevaria a
que la entidad publica vea afectado su patrimonio econémico, toda vez, que en la
presente conciliacién la parte convocante desisti¢ de la indexacidon de las sumas
correspondientes y acepté la suma equivalente al 90% de la pretension inicial, situacién
que a todas luces evita el detrimento de los recursos publicos.

En consecuencia, y teniendo en cuenta que de conformidad con lo expuesto en
precedencia y una vez confrontada la normatividad vigente con el acuerdo conciiiatorio
celebrado entre las partes, es claro que la férmula de conciliacién acogida no lesiona los
intereses de |la Entidad convocada, ni se vulneran los derechos de la parte convocante, y
en tal sentido este Juzgado impartira la aprobacién respectiva.

VI. DECISION

Por todo lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. APROBAR el acuerdo congiliatorio celebrado entre la NACION —~ MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FOMAG y la sefiora LEONOR GOMEZ ROJAS identificada con C.C.
28.403.034 relacionado con el reconocimiento y page de la sanciéon por mora en razén al
no pago oportuno de las cesantias, conforme a las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO. ADVIERTASE que el convenio aqui aprobado, hace transito a cosa juzgada y
presta mérito ejecutivo.

TERCERO: Por Secretaria, REMITASE digitalmente el contenido de la presente
providencia a las partes interesadas, para lo de su competencia.

CUARTO: En aplicacion de los articulos 2 y 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los
articulos 26 y 28 del Acuerdo PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de la
Judicatura, ADVIERTASE A LAS PARTES INTERESADAS que las providencias
expedidas en el presente proceso seran notificadas electronicamente. Asi mismo, la
radicacion de los memoriales debera realizarse a través del correo electrénico

ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario judicial.

QUINTO: ADVIERTASE que en lo sucesivo, todas las actuaciones del proceso deberan
ser consultadas en el micro sitio hitps://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-15-
administrativo-de-bucaramanga, asignado a este despacho en |la pagina web de ia Rama
Judicial.
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. ARCHIVAR por secretaria el expediente, previa
Sistema de Gestion Judicial JUSTICIA XXI.

SEXTO: Ejecutoriado el presente au
las anotaciones correspondientes en

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE,

—— .
(f

ENDANO BAUTISTA
Juez
A-3

Al No. 392
Estado electronice procescs orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del Seflor Juez informando que se encuentre al despacho la demanda radicada al
nimero 68001333301526200019800 respecto del reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial. Sirvase proveer

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO GENERAL Y REMITE AL SUPERIOR

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: 68001333301520200019800

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PABLO ANTONIO NARVAEZ MANRIQUE .
DEMANDADQ: NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Pretende en este caso la parte demandante, que se declare la nulidad de los actos
administrativos mediante los cuales se niega el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial
dispuesta en el Decreto 382 de 2013 como factor salarial.

No obstante, teniendo en cuenta la actual posicion del Consejo de Estado' y del Tribunal
Administrativo de Santander, considero que concurre en mi la causal establecida en el numeral
1 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso por tener interés indirecto en las resultas del
proceso, en razdén a que en mi calidad de Juez Quince Administrativo del Circuito de
Bucaramanga en la actualidad devengo la mencionada bonificacién, por lo cual no descarto la
posibilidad de interponer de una demanda a fin de que la misma me sea incluida como factor
salarial, situacion que favoreceria la liquidacion de mis prestaciones laborales, en virtud de lo
cual resulta preciso apartarme del conocimiento del presente asunto.

Aunado lo anterior, este despacho considera que se encuentran inmersos en la misma causal
todos los Jueces Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bucaramanga ya que estamos
cobijados por la normatividad objeto de debate?, en consecuencia, en aras de salvaguardar la
imparcialidad que debe asistir en todas las actuaciones jurisdiccionales, se remite el proceso de
la referencia al H. Tribunal Administrativo de Santander con el fin que resuelva si concurre en
mi ¥ en general en todos los jueces administrativos, la causal establecida en el numeral 1) del
articulo 141 del Codigo General del Procggo.

A4

AS. No. 159
Estado electronico procesos orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020

! Expediente 25000-23-42-000-2016-03375-01(2369-18)
2 Decreto 383 de 2013
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del Sefior Jusz informando que la parte demandante presento escrito de
subsanacién de demanda y se requiere continuar el trémite. Sfrvase proveesr,

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO RECHAZA DEMANDA

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2020 00202 00

MEDIO DE CONTROL.: CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA
MATERIAL DE LEY O DE ACTOS
ADMINISTRATIVOS

DEMANDANTE: RAMON QUINTERO SANDOVAL

DEMANDADO: ALCALDIA MUNICIPAL DE CHIA — SECRETARIA
DE MOVILIDAD - GRUPO DE JURIS’DICCIGN
COACTIVA — SEDE OPERATIVA DE TRANSITO Y
UNION TEMPORAL CIRCULEMOS CHIA.

1. El sefior RAMON QUINTERO SANDOVAL presentd medio de control de cumplimiento

de normas con fuerza material de Ley o de Actos Administrativos el dia 19 de octubre
de 2020, por medio del cual pretende la prescripcién del comparendo 2851711 del
06/01/2011 de conformidad con el articulo 159 de la Ley 769 de 2002 (Cédigo Nacional
de Transito) y articulo 818 del decreto 624 de 1989 (Estatuto Tributario).

. Por auto del 22 de octubre de 2020 el Despacho inadmiti¢ la demanda, y ordené

subsanar el medio de control incoado en los siguientes aspectos:

a) “(...) la parte actora debe allegar, copia completa y legible de la peticién presuntamente
elevada a la ALCALDIA MUNICIPAL DE CHIA ~SECRETARIA DE MOVILIDAD - GRUPO
DE JURISDICCION COACTIVA - SEDE OPERATIVA DE TRANSITO y _la UNION
TEMPORAL CIRCULEMOS CHIA, el dia 26 de septiembre de 2020, junto con el anexo que
dé cuenta de fa remisién, de manera fisica o electrénica, a dicha entidad.

by “{...) debera allegar copia completa y legible de la peticion presuntamente elevada a la
ALCALDIA MUNICIPAL DE CHIA - SECRETARIA DE MOVILIDAD ~ GRUPO DE
JURISDICCION COACTIVA — SEDE OPERATIVA DE TRANSITO y Ja. UNION TEMPORAL
CIRCULEMOS CHIA, ol dia 02 de septiembre de 2020, junto con ef anexo que dé
cuenta de la remisién, de manera fisica o electrbnica, a dicha entidad.

c) (...} la parte actora debers allegar copia de la respuesta a derecho de peticién emitida
el 23 de septiembre de 2020, que alega le fue remitida por la entidad demandada

La parte demandante, mediante comunicacién electrénica del 23 de octubre de 2020
presentd escritc de subsanacién de demanda', allegando los siguientes anexos:

i} Escrito accion de cumplimiento de fecha 26/10/2020,

i) Escrito de Derecho de peticion de fecha 02/09/2020 y

iii) Pantallazo del 04/09/2020 donde acredita envié electrénico del derecho de peticién
de fecha 02/09/2020. Aunado a ello, sefiala que frente a la segunda observacion
solicita que el Derecho de peticion del 02/09/2020 sea descargado del Simit.

Revisado el escrito de subsanacion presentado por la parte actora y sus anexos, el
Despacho no encuentra acreditados todos los aspectos objeto de correccion, como
quiera que en primer lugar |a parte actora no aporté la respuesta al derecho de peticién

' Proceso Digital Consecutivo No. 008,
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DEMANDANTE: RAMON QUINTERC SANDOVAL

DEMANDADO: ALCALDIA MUNICIPAL DE CHIA - SECRETARIA DE MOVILIDAD - GRUPO DE
JURISDICCION COACTIVA- SEDE OPERATIVA DE TRANSITO Y UNION TEMPORAL
CIRCULEMOS CHIA,

del 23 de septiembre de 2020° (Oficio No DSMGT -418 -2020 -110
(20209999916085) mediante el cual la SECRETARIA DE LA MOVILIDAD
DE CHIA CUNDINAMARCA niega la solicitud de PRESCRIPCION Orden de
Comparendo Unico Nacional 2851711de fecha 06/01/2011. En igual sentido, en
relacion a las peticiones de fechas 02 y 26 de septiembre de 2020, no se acredita la
remision de las mismas a la UNION TEMPORAL CIRCULEMOS CHIA.

5. Aunado a ello, es preciso referir que el Consejo de Estado en sentencia del 27 de
marzo de 2014 proferida en Sala de lo Contencioso Administrativo seccién quinta, con
ponencia del Magistrado Ponente Dr. Aiberto Yepes Barreiro, dentro del radicado
25000-23-41-000-2013-00444-01, sefiald

«En suma, la accion de cumplimiento esta prevista para la omisién de un deber concreto y
preciso de la administracién y a aquel desconocimiento debe referirse, tanto la peticion de
renuencia, como las pretensiones de la demanda. Dentro del contexto de la carga de la
prueba en este medio de conirol en especifico tamhién se ha expresado por el Consejo de
Estado que “incumbe a fas partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran
el efecto jurfdico que sellas persiguen”. Por lo tanto, en maleria de accién de cumplimiento,
corresponde al actor probar los hechos que alega como indicativos de la inobservancia de fa
norma o del acto administrativo cuyo cumplimiento demandas

6. De ofra parte, ha de precisarse que la Ley 393 de 1997 regulé el requisito de
procedibilidad de la accion de cumplimiento, sefialando lo siguiente:

«ARTICULO 80. PROCEDIBILIDAD. La Accién de Cumplimiento procederd contra toda
accién u omision de la auloridad que incumpla o ejecute actos o hechos que permitan
deducir inminente incumplimiento de normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos.
También procedera contra acciones u omisiones de los particufares, de conformidad con lo
establecido en la presente Ley.

Con el propésito de constituir la renuencia, la procedencia de la accibn requerirad que el
accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal 0 administrativo y la
autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez
{10) dias siquientes a la presentacién de la solicitud»

7. De lo anterior, el Despacho puede colegir que el medio de control impetrade no cumple
con los requisitos para su procedencia, como quiera gue corresponde al demandante
acreditar que previamente reclamé a la respectiva auteridad el cumplimiento del deber
legal o administrativo omitido, pues ia renuencia constituye un requisito sine qua non
de procedencia de la accion.

En consecuencia, la parte demandante no cumplié con sus deberes probatorios,
particularmente no se acredito la renuencia de la entidad de dar cumplimiento a las
normas de las cuales se deriva el medio de control, misma que en la demanda alegé
acreditarse con la respuesta al derecho de peticion fechada el 23 de septiembre de
2020° (Oficio No DSMGT -418 —2020 -110 (20209999916085), el cual tampoco se
aportd junto con el escrito de subsanacién, razén por la cual habra de rechazarse la
demanda.

Acorde con lo expresado, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

l. RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por el sefior RAMON QUINTERO

SANDOVAL en contra de la ALCALDIA MUNICIPAL DE CHIA - SECRETARIA DE
MOVILIDAD - GRUPO DE JURISDICCION COACTIVA - SEDE OPERATIVA DE

2 Auto del 22 de octubre de 2020. Proceso Digital Consecutive No. 004, pagina 2y 3.
2 Ibidem
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ADMINISTRATIVOS
DEMANDANTE: RAMON QUINTERO SANDOVAL
DEMANDADO: ALCALDIA MUNICIPAL DE CHIA - SECRETARIA DE MOVILIDAD - GRUPO DE

JURISDICCION COACTIVA- SEDE OPERATIVA DE TRANSITO Y UNION TEMPORAL
CIRCULEMOS CHIA.

TRANSITO Y UNION TEMPORAL CIRCULEMOS CHIA por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia. aspectos sefialados en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, DEVUELVANSE a! interesado los
documentos, sin necesidad de desglose y, archivese la actuacion previa las anotaciones
en el Sistema de Gestién Judicial “JUFTICIA XXI".

NOTIFKQUESE Y CUMPLASE,
e

EDWARD-AVENDANO BAUTISTA
Juez

A4

A.l. No. 389
Estado electronico procesos orales No. 058 del 01 de diciembre de 2020
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del Sefior Juez para decidir sobre la aprobacién del acuerdo concifiatorio
celobrado en la Procuraduria General de la Nacion, Sirvase provesr

Bucaramanga, 30 de noviembre de 2020

EDGAR LEWIS HOLGUIN QUITIAN
Secretario

AUTO QUE APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 680013333 015 2020 00210 00

MEDIO DE CONTROL.: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

CONVOCANTE: ALVEIRO BARRIOS ALMEYDA )
CONVOCADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR
. ANTECEDENTES

El 28 de octubre de 2020 se llev a cabo ante ia Procuraduria 101 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Bucaramanga, audiencia de conciliacion extrajudicial, con la finalidad de
obtener un acuerdo conciliatorio con base en lo pretendido por la PARTE CONVOCANTE,
asi.

"PRIMERA: Conciliar la Declaratoria de LA NULIDAD del Acto administrativo comunicacion
Oficial No. 559923 de fecha 27/04/2020, radicacion interna No. 20201200-010106481, signado
por CLAUDIA CECILIA CHAUTA RODRIGUEZ Jefe Oficina Asesoria Jurfdica Caja Sueldos de
Retiro Policla Nacional, mediante el cual deniegan el reconocimiento directo y pago retroactivo
del reajuste salarial anual que por derecho tiene mi cliente al gozar de su asignacion mensual de
retiro desde el afio 2017 con dicha entidad.

SEGUNDO: Que a titulo de RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y como consecuencia de la
conciliacién de nulidad previaments declarada, se ordene al Ministerio de Defensa Nacional —
Caja Sueldo Retiro Policfa Nacional, se re liquide y reajuste fa asignacién de retiro del sefior
Intendente Jefe ® ALVEIRO BARRIOS ALMEYDA, vecino y residente en esta ciudad,
identificado con cédula de ciudadania No. 91.280.799 expedida en Bucaramanga — Santander,
conforme al Decreto 1091/95, 4433/04, desde ef aflo 2.017 y ss. segtin el aumento decretado
para el personal en actividad del Nivel Ejecutivo, inmediatamente anlerior a cada aflo, sobre las
partidas de subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte
de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de navidad.

TERCERA: Como consecuencia de declaratoria de LA NULIDAD del acto Administrativo
seflalado, acordar a titulo de RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en favor del sefior
ALVEIRO BARRIOS ALMEYDA, Se le reconozca y paguen los valores dejados de percibir de
conformidad con la religuidacion adjunta, o la reliquidacion presentada por la CONVOCADA en
caso de ser mas favorable, més los intereses moratorios y la indexaci6n pertinente, ademas de
los emolumentos, mejoras, y o actualizacién monetaria a que hubiere lugar.

1. LUCRO CESANTE: Se deberé tener en cuenta lo devengado por mi poderdante afio a afio,
y el aumento que debla hacerse a todas sus partidas mes por mes, multiplicado por los meses
desde el momento en que se produjo su reconocimiento de asignacién mensual, es decir
desde el mes de JUNIO de 2017, hasta la fecha de presentacién de la conciliacion; en
consecuencia la cuantia se estima de conformidad can la constancia de asignacién mensual
para ef afic 2.017, el cual se explica en el siguiente cuadro de liquidacion afio a afio;

Afio 2017.
A PARTIR DEL: 05/07/2017 EL 79% SOBRE LAS SIGUIENTES PARTIDAS:

Con base en el incremento salarial reafizado por el decreto nacional ntimero 324 de 2018, of
cual aumento para la policla nacional el 6,75% aplicado a todas las partidas reconocidas en
la liquidacién mensual de retiro:
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PARTIDA | VALOR AUMENTO 6,75%
Sueldo Bésico $2.428.664,00
Prima reforno a la Experiencia 7,00% $ 170.006,48
Prima de Navidad $ 280.341,57 $18.823,05
Prima de Servicios $110.5298,40 $7.460.73
Prima de Vacaciones $ 11513479 $7.771,59
Subsidio de Alimentacién $ 54.035,00 $3.697,36
Total $3.158.711,24 $37.802,73

PARTIDAS FALTANTES POR RECONOCER asi:

DE 01 de enero 2017 A 01 junio de 2020.

37.802,73X 42: $ 1.587.714

Afio 2018.

A PARTIR DEL: 01/01/2018 EL 79% SOBRE LAS SIGUIENTES PARTIDAS:

Con base en el incremento salarial realizado por el decreto nacional numero 324 de 2018, ef

cual aumento para la policla nacional el 5,09% aplicado a todas las partidas reconocidas en
la liquidacién mensual de retiro:

PARTIDA | VALOR AUMENTO DEL 5,09 %
Sueldo Bésico $ 2.552.282,00

Prima retorno a la Experiencia 7,00% $178.650,78

Prima de Navidad $ 280.341,57 $ 14.269,38

Prima de Servicios $ 110.529,40 $5.625.,94

Prima de Vacaciones $115134,79 $ 5.860,36

Subsidio de Alimentacién $ 54.035,00 $ 275038

Total $3.158.711,24 $ 28.506,06

PARTIDAS FALTANTES POR RECONOCER asi:

DE 01 de enero 2018 A 01 junio de 2020.

28.506,06 X 30: $ 855.181

A PARTIR DEL: 01/01/2019 EL 79% SOBRE LAS SIGUIENTES PARTIDAS:

Con base en el incremento salarial realizado por el decreto nacional numero 1002 de 20189, el

cual aumento para fa policia nacional el 4,50% apficado a todas las partidas reconocidas en
la liquidacion mensual de refiro.

PARTIDA | VALOR | AUMENTO DEL 4,50 %
Sueldo Basico $ 2.667.135,69

Prima retorno a la Experiencia 7,00% $186.699,47

Prima de Navidad $280.341,57 $ 1261537

Prima de Servicios $110.529,40 $4.973,82

Prima de Vacaciones $115.134,79 $5.131,06

Subsidio de Alimentacién $ 54.035,00 $2431,57

Total 3.413.845,92 25.201,82

Para el afio 2019 CASUR aplico el aumento del 4,50% decretado por el gobierno nacional a
las partidas conocidas y pagadas como asignacién mensual desde e/ 01-01 de 2019 al 31-12-
2019 un total mes a mes de $ $ 2.716.871,00 sin tener en cuenta el aumento ordenado en los
aflos 2017 y 2018 a lodas las partidas.

PARTIDAS FALTANTES POR RECONOCER asi:

DE 01 de enero 2019 A 01 junio de 2020.
25.201,82 X 18: § 453.632

Rama Judicial del Poder Publico
Conssfo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiceitn de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO: 680013333 015 2020 00210 00

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
CONVOCANTE: ALBEIRO BARRIOS ALMEYDA
CONVOCADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRQ DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR

A PARTIR DEL: 01/01/2020 EL 79% SOBRE LAS SIGUIENTES PARTIDAS:

Con base en el incremento safarial realizado por el decreto nacional niimerc 318 de 2020, ef
cual aumento para la policia nacional el 5,12% aplicado a fodas las partidas reconocidas en
la liquidacion mensual de retiro fueron liquidadas reconociéndose ef aumento del gobierno
nacional a todas las partidas.

TOTAL, ADEUDADO: §

DE 01 de eneroc 2017 A 01 junio de 2020. $37.802,73 X 42: § 1.587.714
DE 01 de enero 2018 A 01 junio de 2020. $ 28.506,06 X 30. $ 855.181
DE 01 de enero 2019 A 01 junio de 2020. $25.201,82 X 18.  $ 453.632

TOTA: $2.896.527

CUARTA. Que sobre el tofal de las sumas que corresponde al accionante, se liquide a su favor
de acuerdo a lo previsto en el articulo 187 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo desde el afio 2017 momento en que se dejé de aumentar su
asignacion mensual de retiro, en las partidas antes mencionadas.

QUINTA: Que se dé cabal cumplimiento a fa sentencia en los términos establecidos en los
articulos 192 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTA: Que se me reconozca personerfa en calidad de apoderado judicial de la parte actora.”.

De las anteriores pretensiones se le corrié traslado a la PARTE CONVOCADA, quien
expreso lo decidido por el Comité de Conciliacion en los siguientes términos:

“El Comité de Conciliacion defensa judicial mediante Acta 42 del 15 de octubre de 2020 le asiste
animo conciliatorio de conformidad a lo establecido por este Cuerpo Colegiado en Acta 41 def 28
de noviembre de 2019, en cuanto al reajuste de las partidas computables de la asignacion
mensual de retiro denominadas subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de
navidad, servicios y vacaciones, bajo los siguientes parametros: 1. Se reconocera el 100% del
capital esto es $644.770 2. Se conciliara el 75% de la indexacién equivalente a $21.113. 3. Valor
del capital indexado $665.883 menos descuentos CASUR por valor de $22.087, menos
descuento de sanidad por valor de $23.088 para un tofal a pagar de $620.708, se cancelard
dentro de los 6 meses siguientes a la radicacién de la cuenta de cobro con los documentos
pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habré lugar al pago de intereses. 4. Se aplicaré la
prescripcion contemplada en la norma prestacional correspondiente, conforme lo establece ef
articulo 43 del Decrefo 4433 de 2004, esto es prescripcion trienal. En los anteriores términos al
comité de conciliacién y defensa jurfdica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
determina que para el presente asunto le asiste 4nimo concifiatorio.”

La propuesta fue aceptada por la apoderada de la PARTE CONVOCANTE quien expresé
lo siguiente:

‘La Defensa conocid el documento contentivo del acta del comité donde establecen ef valor a
pagar y la defensa también tiene &nimo conciliatorio por fo que acepta la propuesta que plantea
la entidad convocada.”

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 64 de la Ley 446 de 1998 define ia conciliacibn como mecanismo alternativo de
solucion de conflictos y de descongestion judicial, en el cual dos o mas personas naturales
o juridicas pretenden resolver sus conflictos ante un tercero neutral, llamado conciliador. La
ley dispone que los conflictos susceptibles de conciliar, sean transigibles, desistibles y los
expresamente determinados en la normatividad. Asi mismo, se tiene que la conciliacién
puede ser realizada, judicial o extrajudicialmente, y esta Ultima puede ser en derecho
cuando se realice a través de los conciliadores debidamente inscritos, o ante autoridades
en cumplimiento de funciones conciliatorias y en equidad’.

De otro lado, es necesario prever que en un acuerdo conciliatorio, el Juez para impartir su
aprobacion debe tener en cuenta las pruebas que obran en las diligencias, las normas

! Articulo 3 de Ja Ley 840 de 2001.
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legales que el caso concernido involucra y los criterios jurisprudenciales que se han
aplicado en los casos concretos, pues el reconocimiento voluntario de las deudas por parte
de las entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la
obligacién, las normas y en pruebas suficientes que soporten todos los extremos del
acuerdo, de manera tal que la transaccién juridica beneficie a la administracion.

El H. Consejo de Estado ha establecido los requisitos para la aprobacion del acuerdo
conciliatorio?, a saber:

i) Que verse sobre derechos econémicos disponibles por las partes,

i)  Que las partes estén debidamente representadas,

i) Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar y
disponer de la materia objeto de convenio,

iv) Que no haya operado la caducidad de la accion,

v) Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las procbanzas que
se hubieren arrimado a la actuacion,

vi) Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
administracion. Dichos requisitos deben concurrir simultaneamente, puesto que la
carencia de alguno de ellos, conllevaria a la inaplicacion del acuerdo extrajudicial.

Asi mismo, es preciso mencionar que segun lo dispuesto en el ordenamiento juridico, por
regla general, son conciliables los asuntos de caracter particular y contenido econémico
susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos que expresamente determine ia ley
cuyo conocimiento esté sometido a la jurisdiccion Contencioso Administrativa, a traves,
entre otros, del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. En esta materia
no resultan conciliables los asuntos en que se menoscaben derechos ciertos e indiscutibles
y los derechos minimos e intransigibles, siendo el deber del conciliador velar porque no se
afecten tales derechos®.

Il. DEL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS PARA LA APROBACION DEL
ACUERDO CONCILIATORIO

Establecido el marco normativo que gobierna el caso sometido a estudio, entrara el
Despacho al analisis particular de los requisitos establecidos por el H. Consejo de Estado
para que pueda ser aprobado el acuerdo conciliatorio

i) Que verse sobre derechos economicos disponibles por las partes

Por regla general, son materia de conciliacién aquellos derechos transables que tengan
el caracter de “inciertos y discutibles”. El H. Consejo de Estado ha indicado que,
“Inicialmente, de acuerdo con una interpretacion sistemética de las normas aplicables
y de la jurisprudencia del Consejo de Estado, fa Sala considera necesario precisar que,
para el caso de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, son conciliables
los aspectos de contenido econémico que suelen contener los actos administrativos.
Es decir, aquellos asuntos que envuelven la_existencia de un derecho subjetivo en
cabeza de las partes actoras, derechos de naturaleza econdmica y, en consecuencia,
susceptibles de transaccién, desistimiento y allanamiento™. (Subrayas fuera del texto
original)

Asi las cosas, considera el Despacho, que si bien la legalidad de un acto administrativo
no puede ser conciliado ni transado pues no se encuentra dentro de la esfera de los
derechos disponibles por las partes, si lo son los efectos econémicos que se deriven
de fos mismos. Por lo tanto, al tener el acto administrativo un contenido de caracter
patrimonial susceptible de ser cuantificable econémicamente, dichos efectos pueden
ser conciliados.

2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA. Auto treinta (30) de
enero de dos mil tres (2003). C.P. GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR, rad. N° 08001-23-31-000-1999-0683-01(22232).

3 Ley 285 de 2009 y Ley 1716 de 2009

4 GONSEJO DE ESTADOQ. SALA PLENA. C.P. MARIA EL\ZABETH GARCIA GONZALEZ. Sentencia de fecha 2 de agosto de
2012. Radicacion N° 11001-03-15-000-2009-01328-01.
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iii)

El Despacho precisa que la solicitud de conciliacion presentada es de contenido
patrimonial, pues se pretende el incremento de la asignacién de retiro que ostenta, de
conformidad con porcentaje autorizado por el Gobierno Nacional para cada afio dejado
de percibir por la convocante, que suma que se estimé inicialmente por valor de
$2.896.527, no obstante se concilio por la suma de $620.708 de conformidad con el
estudio de liquidacién e indexacién de partidas computables salariales efectuado por
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional aportadas en medio digital al
proceso’, que se deben cancelar a la parte convocante, por consiguiente se trata de un
asunto conciliable y transigible.

Que las partes estén debidamente representadas vy iii) Que los representantes o
conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar y disponer de la materia
objeto de convenio.

Se constata en este caso que el convocante ALBEIRO BARRIOS ALMEYDA otorg6
poder al profesionai del derecho, DIDIER STEVE HENAO SUAREZ, identificado con
C.C. No. 80.903.924 y Tarjeta Profesional No. 303.988 del C.S. de la Judicatura®. Lo
anterior permite demostrar en debida forma |a representacion de la parte convocante.

De otro lado, obra dentro del plenario, poder especial” conferido por la Representante
Legal de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR,
al profesional JAIRO ODAIR RUiZ PINEROS identificado con C.C. No. 91.159.226 y
Tarjeta Profesional No. 167.799 del C.S de la Judicatura observandose con ello, el
interés serio y legitimo de la parte convocada.

Asi mismo, revisados los poderes otorgados, se observa que los apoderados se
encuentran facultados para conciliar.

Que no haya operado la caducidad de la accién

De conformidad con lo preceptuado en el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011 cuando las pretensiones se dirijan contra actos que reconozcan o
nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas, la demanda podra ser presentada
en cualquier tiempo, sin perjuicio de la aplicacion de la prescripcion de mesadas segun
el caso.

En este caso, teniendo en cuenta lo sefalado por el convocante en la solicitud de
conciliacién, se interpuso peticién ante el Director de la Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional, la cual fue radicada el dia 05 DE MARZO DE 2020 (RADICADO ID
NO. 548801), cuyas pretensiones estaban dirigidas a que la entidad referida, reajustara
U asignacion Mensual de Retiro o pension, incluyendo en némina dicho reajuste y
procediera a pagar el retroactivo a que hubiera lugar indexado, teniendo como base las
partidas denominadas subsidio de alimentacion, la duodécima parte de la prima de
servicios, la duodécima parte de la prima de vacaciones, y la duodécima parte de la
prima de navidad. Dicha peticidn, fue resuelta a través del OFICIO NO. 20201200-
010106481 |D: 559923 DEL 27 DE ABRIL DE 2020, instando a ia hoy parte
convocante, a acudir a la Conciliacién Extrajudicial, a fin de llegar a un acuerdo, bajo
los términos y condiciones sefialados en la referida comunicacién,

De esta manera, evidencia el Despacho que por tratarse de la reliquidacién de mesadas
pensionales que el convocante actualmente esta percibiendo, es decir, que se trata de
prestaciones periddicas, no opera el fenémeno de la caducidad para este caso.

Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las
probanzas que se hubieren arrimado a la actuacion.

Como respaldo para el acuerdo conciliatorio, se allegaron los siguientes documentos,
vistos en el Proceso Digital Consecutivo No. 001:

® Proceso Digital Consacutivo No. 001
% Ibidem.
7 Ibid. Supra,
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- Copi_a de la Resolucién No. 3103 dei 01 de junio de 2017, por medio de |a cual, al sefior
Albeiro I’?,arnos Almeyda, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, reconocié
y ordend el pago de una Asignacion de Retiro, a partir del 05 de julio de 2017.

- Oficio No. 20201200-010106481 |d: 559923 del 27 de abril de 2020, mediante el cual,
CASUR, no accede a la peticion elevada por convocante, en relacién al reajuste de su
asignacion de retiro, pero insta al mismo, a hacer uso del mecanismo aiternativo de
solucion de conflictos, de la conciliacién, a fin de llegar a un acuerdo, segun los
parametros que alli le son indicados.

- Liquidacion realizada por la entidad frente a los valores a pagar respecto de la asignacion
de retiro del sefior Albeiro Barrios Almeyda, en ocasion al reajuste pretendido.

- Certificado suscrito por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -CASUR, en el que se
indica lo siguiente:

“En el caso del IJ (r) ALVEIRO BARRIOS ALMEYDA, al Comité de Conciliacion y Defensa
Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policla Nacional le asiste 4nimo conciliatorio de
conformidad a lo establecido por este Cuerpo Colegiado en Acta 41 del 28 de noviembre de
2019, en cuanto al reajuste de las partidas computables de fa asignacion mensual de retiro
denominadas subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad, servicios
y vacaciones, bajo los siguientes paramelros.

1. Se reconocera el 100% del capital.

2. Se conciliara el 75% de la indexacion

3. Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacion de la cuenta de cobro con
los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habra lugar al pago de
intereses.

4. Se aplicard la prescripcién contemplada en la norma prestacional correspondiente,
conforme lo establece el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004, esto es prescripcion trienal.”.

v) Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
Administracién.

Frente a este requisito, debe tenerse en cuenta que el acuerdo que se logre entre el
convocante y la entidad convocada no debe lesionar el patrimonio de ésta ultima. Al
respecto ha explicado el H. Consejo de Estado que: “E/ fimite de la conciliacién, para
que resulte procedente, fo marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses
patrimoniales del Estado, para lo cual habran de examinarse necesariamente los
medios de prueba que conduzcan al establecimiento de la obligacién reclamada a
cargo suyo. Es por ello que no se trata de un mecanismo juridico que, a cualquier
precio, permita la solucion o la prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha
solucion, siendo justa, equilibre la disposicion de intereses con la legalidad. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades
estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que el
acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico™.

Del Acta de Conciliacion del 28 de octubre de 2020, se observa que el objeto de la
conciliacién trata de la omisién en que incurrié la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL — CASUR, al no reconocer y pagar al sefior ELKIN FREDY
HERNANDEZ QUINTERO, las partidas salariales — subsidio de alimentacion, partes de
las primas de navidad, servicios y vacaciones — que tiene derecho con el incremento
real que afio a afio debié aplicarse de conformidad con io establecido por el Gobierno
Nacional.

Ahora bien, y no obstante que mediante el Oficio No. 20201200-010106481 Id: 5569923,
la Jefe de la Oficina Asesora Juridica de CASUR, no accedié a la peticién elevada por
convocante, en relacion al reajuste de su asignacion de retiro, si lo insto a hacer uso
del mecanismo alternativo de solucién de conflictos, de la conciliacién, a fin de llegar a
un acuerdo, el cual, en efecto, se alcanzé conforme a las documentales obrantes en el

& thidem
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plenario, teniendo en cuenta fos términos y condiciones, plasmados en el Acta No. 43
del 22 de octubre de 2020, los cuales fueron certificados debidamente por la Secretaria
Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad publica, en relacion
con la solicitud de reajuste de la asignacion de retiro del sefior Albeiro Barrios Almeyda.

No sobra sefialar, que dichos términos y condiciones, que fueron transcritos en
precedencia, no resultan lesivos al erario, y si corresponden a la légica de evitar
eventuales condenas realmente onerosas para el patrimonio de la Administracion,
sobre todo, cuando resulta evidente, la necesidad de corregir un yerro al no liquidarse
en debida forma, la Asignacion de Retiro, del uniformado en uso de buen retiro.

En relacion, con la PRESCRIPCION, en el presente asunto, resulta aplicable el articulo 43
del Decreto 4433 de 2004, que establece que la dicha figura sera trienal, por ser esta norma
la que se encontraba vigente al momento del reconocimiento de la asignacion de retiro de
la demandante.

En el caso bajo estudio, al convocante se le reconocié su asignacién de retiro mediante la
Resolucion No. 3103 del 01 de junio de 2017, con efectos fiscales a partir del 05 de julio de
2017, y dado que presentd reclamacion administrativa, en procura de revisiéon de su
prestacién, el 05 de marzo de 2020, es decir, dentro del término de prescripcién, el
fenémeno juridico al que se ha hecho alusién no operé en modo alguno.

Asi las cosas, ya que no se advierte motivo de nulidad absoluta por objeto o causa ilicita,
omision de requisitos o formalidad impuesta a la naturaleza del acto de congiliacién, o
incapacidad de cualquiera de las partes que intervinieron en el acuerdo; y tampoco se
observa que éste resulte lesivo a los intereses patrimoniales de la entidad administrativa a
gue se ha hecho alusion, o que se violen derechos de terceras personas, encuentra el
Juzgado que es procedente impartirle aprobacién a la Conciliacion Extrajudicial, declarando
que tal acuerdo hace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo de conformidad con
el articulo 1° de la Ley 640 de 2001.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio adelantado ante la Procuraduria 101
Judicial | para Asuntos Administrativos de Bucaramanga, entre la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, y el sefior ALBEIRO BARRIOS
ALMEYDA, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADVERTIR que la conciliacién aqui aprobada hace transito a cosa juzgada y
presta meérito ejecutivo.

TERCERQ: Por Secretaria, REMITASE digitaimente el contenido de la presente
providencia a las partes interesadas, para lo de su competencia.

CUARTO: £n aplicacidon de los articulos 2 y 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los
articulos 26 y 28 del Acuerdo PSCSJA20-11567 del 2020 del Consejo Superior de la
Judicatura, ADVIERTASE A LAS PARTES INTERESADAS que las providencias
expedidas en el presente proceso seran notificadas electronicamente. Asi mismo, la
radicacion de los memoriales deberd realizarse a través del correo electrénico

ofiseriamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario judicial.

QUINTO: ADVIERTASE que en o sucesivo, todas las actuaciones del proceso deberan ser
consultadas en el micro sitio hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-
administrativo-de-bucaramanga, asignado a este despacho en |la pagina web de la Rama
Judicial.
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SEXTO: Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVAR por secretaria el expediente, previa las
anotaciones correspondientes en el Sistema de Gestidn Judicial JUSTICIA XXI.

NOTIEIQUESE Y CUMPLAS

—

EDWA ENDANO BAUTISTA

Juez
A4

Al No. 3

{al

1

Estado electrénico procesos orales No. 055 del 01 de diciembre de 2020
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