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  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

  Villavicencio, Treinta de junio de Dos mil Veintitrés.   

 

 

    

 

  Para continuar con la audiencia de que trata el articulo 372 del C. 

G. P. se fija la hora de las 9:00 AM del día 8 del mes de septiembre de 2023. 

 

 

  

 

  NOTIFIQUESE. 

 

  EL JUEZ, 

 

 

 

 

    HENRY SEVERO CHAPARRO CARRILLO 
 

 

 

 

 

 

 

500014003002 202000358 00 V.R. 
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  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

  Villavicencio, Treinta de junio de Dos mil Veintitrés.   

 

 

  AUXILIESE Y DEVUELVASE, la presente comisión conferida a 

este Estrado Judicial, como consecuencia de lo anterior, el Juzgado dispone: 

 

  Para la práctica de las diligencias comisionada (SECUESTRO, de 

INMUEBLE) Inmueble de matrícula inmobiliaria No. 230-57089, se fija la hora 

de las  8:30 am del día 11 del mes de septiembre de 2023.  Nómbrese como 

secuestre a la señora   PATRICIA QUEVEDO, de la lista Oficial de Auxiliares 

de la Justicia. 

            

  Cumplido lo anterior y previa anotación en los respectivos libros 

devuélvase a su lugar de origen. 

 

 

  NOTIFIQUESE. 

 

  EL JUEZ, 

 

 

 

 

    HENRY SEVERO CHAPARRO CARRILLO 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

202000382 00 V.R. 
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  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

  Villavicencio, Treinta (30) de junio de Dos mil Veintitrés.   

 

 

 

 CITAR a AUDIENCIA prevista en el artículo 372 del Código 

General del proceso, a la hora de las  9:00 am para el día 7 del mes de septiembre 

de dos mil veintitrés (2023), para que en esta audiencia se practique las 

actividades previstas en la norma citada.   

 

  Se convoca a las partes para que concurran a la audiencia (virtual) 

con la prevención de las consecuencias por su inasistencia, y de que en ellas se 

practicaran interrogatorio a las partes de manera oficiosa sobre el objeto del 

proceso. (No 7 art. 372 C.G.P). 

 

   Sobre las pruebas documentales, testimoniales e interrogatorios de 

parte se decretarán y practicarán en la audiencia del artículo 372 del Código 

general del Proceso.   

 

   En atención a lo solicitado por el apoderado judicial de la 

demandante, se declara sin valor ni efecto el inciso final del auto de fecha 21 de 

marzo de 2023 y en su defecto Reconocerle personería al abogado LUIS 

EDUARDO QUEVEDO PEÑA en calidad de apoderado judicial de la 

demandante, en los términos y para los fines del poder conferido. 

 

 

  NOTIFIQUESE. 

 

  EL JUEZ, 

 

 

 

    HENRY SEVERO CHAPARRO CARRILLO 
 

 

 

 

 

 

500014003002 202200259 00 V.R. 
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  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

  Villavicencio, Treinta de Junio de Dos mil Veintitrés.   

 

  Reunidas las exigencias de Ley, se decreta el inicio del proceso de 

reorganización en el ámbito de liquidación patrimonial del deudor persona 

natural no comerciante, presentada por el deudor LUIS FABIAN URREGO 

FLOREZ con domicilio en esta ciudad. 

 

  Tramítese en la forma y términos establecidos en el artículo 563 

y ss del C. G: P: como consecuencia de lo anterior, el Despacho, 

 

RESUELVE: 

 

  PRIMERO: Notificar la apertura del presente proceso al deudor. 

 

  SEGUNDO: Designar a FRANCISCO ARISTIZABAL del 

liquidador y se fijan como honorarios provisionales la suma de $ 400.000,oo 

igualmente se le ordena al liquidador que dentro de los cinco (5) días siguientes 

a su posesión notifique por aviso a los acreedores del deudor incluidos en la 

relación definitiva de acreencias y al cónyuge o compañero permanente, si fuere 

el caso, acerca de la existencia del proceso y para que publique un aviso en un 

periódico de amplia circulación nacional en el que se convoque a los acreedores 

del deudor, a fin de que se hagan parte en el proceso y para que dentro de los 

veinte (20) días siguientes a su posesión actualice el inventario valorado de los 

bienes del deudor. 

 

    TERCERO: Ofíciese a todos los jueces que adelanten procesos 

ejecutivos contra el deudor para que los remitan a la liquidación, incluso 

aquellos que se adelanten por concepto de alimentos. La incorporación deberá 

darse antes del traslado para objeciones de los créditos so pena de ser 

considerados estos créditos como extemporáneos.  

 

   CUARTO: Se previene a todos los deudores del concursado para 

que sólo paguen al liquidador, advirtiéndoles de la ineficacia de todo pago 

hecho a persona distinta. 

 

  NOTIFIQUE SE. 

 

  EL JUEZ, 

 

    HENRY SEVERO CHAPARRO CARRILLO 
 

 

500014003002 202300208 00 V.R 
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                              JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

                             Villavicencio, treinta de junio de dos mil veintitrés. 

 

                                Procede el despacho a resolver la oposición impetrada por 

ROSA HELENA MONTOYA y JAIRO ALBERTO CERON GUATAVITA en 

la diligencia de secuestro realizada el día 10 de Mayo de 2018 sobre el inmueble 

de matrícula inmobiliaria 234-25272 dentro del proceso sucesión de TARSILA 

NONCALEANO PEÑA, proceso con radicado bajo el numero 500014003002 

20170013600 

 

                              En el caso en comento se tiene que la diligencia de secuestro 

fue realizada el día 10 de Mayo de 2018 sobre el inmueble de matrícula 

inmobiliaria 234-25272 mediante el comisionado JUZGADO SEGUNDO 

PROMISCIO MUNICIPAL DE PUERTO LOPEZ, como se puede observar en 

folio 76 y 77 cuaderno 1 , manifestando posteriormente ROSA HELENA 

MONTOYA y JAIRO ALBERTO CERON GUATAVITA mediante apoderado 

judicial interponer oposición A LA DILIGENCIA DE SECESTRO , siendo  

NELSON PERDOMO RODRIGUEZ quien atendió la diligencia de secuestro  

 

 

                              Fundamenta la oposición en los siguientes  

 

H    E    C    H    O    S 

 

 

1. El día 10 de mayo de los corridos, el juez segundo promiscuo municipal de 

Puerto López, llevo a cabo diligencia de secuestro, cumpliendo con el encargo 

dado por este despacho. 

 

2. En dicha diligencia fueron atendidos por el señor NELSON PERDOMO 

RODRIGUEZ encargado del cuidado de parte de la finca objeto de diligencia, 

quien les informo que el dueño o propietario de la parte de la finca que estaba 

a su cuidado es el señor JAIRO CERON, esto se puede concluir al escuchar el 

audio de la diligencia donde el señor NELSON PERDOMO declaro: "Si señor, 

pues la verdad yo aquí llevo ya aproximadamente unos tres años, soy de 

ACACIAS yo cultivo por acá entonces el ya hace tres años aproximadamente 

que sé que es el que mantiene acá, aquí hubo un encargado que era hermano 

de él pero siempre se sabía que era el dueño del predio ..." 
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3. El juez comisionado tuvo acceso de primera mano a los actos de señor y 

dueño que los aquí incidentantes han efectuado sobre parte de la finca que fue 

objeto de secuestro, puesto que visito el predio construido, los cultivos de 

madera y frutales que mis mandantes han efectuado, el cercado que permite la 

plena identificación del predio, los galpones, los potreros, el cuidado de 

ganado, y en general, todo lo efectuado en estos años por los incidentantes, 

desde que adquirieron la posesión de la finca. 

 

4. El juez comisionado igualmente fue testigo que las personas que le 

atendieron la diligencia le manifestaron que parte de la finca estaba dividida 

en dos, lo cual el juez corroboro, observando las cercas existentes en terreno 

 

5. Por último, el juez comisionado informo de manera telefónica a mi mandante 

señor JAIRO CERON que podía hacerse parte dentro del presente asunto, para 

proteger sus derechos e intereses sobre la finca secuestrada. 

 

6. Frente a la diligencia de secuestro llevada a cabo debe manifestarse que por 

tratarse de una cuota parte, por cuanto como reposa dentro del folio de 

matrícula inmobiliaria son dos personas las que aparecen como titulares de 

derechos reales de dominio (TARSILIA MONCALEANO PEÑA y SALVADOR 

ENRIQUE VILLERO PÁEZ) y la sucesión solo se está tramitando con ocasión 

del fallecimiento de una de ellas, el secuestro debió de hacerse de manera 

simbólica. 

 

7. Igualmente, por tratarse de un secuestro simbólico, sin poderse secuestrar 

la totalidad de la finca y sin tener certeza por tratarse de una comunidad 

(existen dos titulares reales de dominio) y la presencia de al menos 3 

poseedores de buena fe sobre la totalidad de la finca denominada Parcela N° 

13, el juez comisionado debió, de dejar en depósito la finca a las personas que 

atendieron la diligencia, es decir, al administrador de la misma y no hacer 

entrega de esta al secuestre, por cuanto ello causa mayores perjuicios a los 

poseedores de buena fe. 

 

8. Aunado a lo anterior, debe tenerse presente lo manifestado en líneas 

siguientes, el señor SALVADOR ENRIQUE VILLERO PÁEZ vendió parte de la 

posesión de su finca, motivo por el cual, con mayor razón, el secuestro 

practicado debido de efectuarse de manera simbólica, siendo necesario que el 

precitado comparezca a este proceso a informar sobre dicha venta. 

 

HECHOS RESPECTO A LOS INCIDENTANTES 
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1. Mis mandantes señores ROSA ELENA MONTOY A FUENTES V JAIRO 

ALBERTO CERON GUATAVITA, han ejercido posesión con ánimo de señores 

y dueño sin reconocerle derecho a persona alguna desde el 14 de enero de 

2014, cuando celebraron contrato de permuta con la señora SANDRA JANETH 

ARIAS SOLER sobre la finca ubicada en el sector El toro, Kilómetro 60+800 

metros, Vía Puerto López- Puerto Gaitán, que cuenta con un área de 11 

Hectáreas 0386.13M2. 

 

2. A su vez la señora SANDRA JANETH ARIAS SOLER había adquirido la 

posesión por intermedio de su esposo señor FABIO ALBERTO ALVARADO 

VARELA, quien a su vez había adquirido la finca de manos de los señores 

HERNANDO ALFONSO MONCALEANO PEÑA, quien le vendió 10 hectáreas 

de la finca mediante documento de fecha 10 de julio de 2009, y de SALVADOR 

ENRIQUE VILLERO PÁEZ, quien le vendió 2 hectáreas de la finca mediante 

documento de fecha 29 de julio de 200. 

 

2.1. Se hace necesario manifestar que, a pesar de haberse adquirido 12 

hectáreas, al momento de hacer el respectivo levantamiento topográfico, el 

área real del terreno es 11 hectáreas 0386.13 M2. 

 

3. Debe hacerse la salvedad, que lo adquirido fue la posesión y no se pudo 

transferir la propiedad, a causa de la prohibición que cobija a la totalidad de 

la finca Parcela N° 13 al momento de ser adjudicada por el  INCODER 

 

4. Igualmente debe reiterarse que la posesión ejercida por los aquí 

incidentantes es sobre parte de la finca denominado Parcela N° 13, porque la 

parte restante está en posesión de otras personas a quienes también les 

vendieron la posesión, pero de quienes mis mandantes desconocen los nombres.  

 

5. Los incidentantes manifiestan que a pesar de no conocer el nombre del o los 

poseedores de la otra parte de la finca parcela N° 13 son testigos de que hace 

aproximadamente 6 meses cercaron dicha parte, que son aproximadamente 17 

hectáreas, con postes" de cemento en su totalidad y alambre, que soltaron 

ganado en la misma y dividieron dicha parte de la finca en 3 potreros 

 

DE LOS ACTOS DE POSESION REALIZADOS POR LOS INCIDENTANTES 

 

1. Cuando los incidentantes adquirieron la posesión de la finca ubicada en el 

sector El toro, Kilómetro 60+800 metros, Vía Puerto López - Puerto Gaitán, 

que cuenta con un área de 11 hectáreas 0386.13 M2., esta contaba con un 
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rancho construido en malas condiciones el cual fue destruido, un cultivo de 

Acacio y el pozo perforado para agua potable, había cocheras para cerdos, las 

cuales habían sido construidas por el señor FABIO ALBERTO ALVARADO 

VARELA. y se encontraban cercada en su totalidad la finca dada en posesión, 

es decir, las casi 12 hectáreas. 

 

2. Los incidentantes han realizado cultivo de acacias, papa, piña, papaya y de 

tangelo entre otros, construyeron un corral para ganado, salina y bebedero, 3 

corrales para criadero de pollos, arreglos al pozo nacedero de agua para ser 

utilizado como bebedero del ganado, y adecuación del pozo profundo para la 

obtención de agua potable 

 

3. Igualmente han construido una casa que consta de alcobas, salón, cocina, 

baño y corredores, esta vivienda está construida en ladrillo Flex a la vista cerca 

metálica y teja de Eternit sus pisos son rusticos. 

 

4. Adicionalmente tienen dividida parte de la finca en potreros, con cerca en 

alambre de púas y postes de madera cuenta con planta solar, luz eléctrica 

instalada por los incidentantes y con pozo séptico. 

 

5. La finca ubicada en el sector El toro, Kilómetro 60+800 metros, Vía Puerto 

López Puerto Gaitán ha sido explotada económicamente por los incidentantes 

quienes la han empleado para cuidado de ganado, chivos gallinas y caballos 

entre otros animales, así como han recolectado y vendido las cosechas que han 

dado los árboles frutales y maderales. 

 

6. De estos actos de posesión, son testigos los vecinos colindantes entre ellos la 

señora FLOR ALBA BARAHONA, así como las varias personas que han estado 

administrando, trabajando o prestando sus servicios en la finca, todos los 

cuales han reconocido como poseedores a los señores ROSA ELENA 

MONTOYA FUENTES y JAIRO ALBERTO CERON GUATAVITA. 

 

7. Igualmente son testigos de esta posesión, sobre que la misma no ha sido 

perturbada por persona natural o jurídica en momento alguno: diferentes 

entidades públicas, entre ellas la empresa de energía, quien acepto la solicitud 

de acometida e instalo el servicio público, el cual fue solicitado e instalado a 

nombre del señor JAIRO ALBERTOCERON GUATAVITA   
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LAS PRETENSIONES DE LA OPOSICIÓN SON LAS SIGUIENTE 

 

1. Se sirva declarar que ROSA ELENA MONTOYA FUENTES y JAIRO 

ALBERTO CERON GUATAVITA adquirieron a título de compraventa y por 

ende son legítimos propietarios y poseedores de la finca ubicada en el sector 

El toro, Kilómetro 60+800 metros, Vía Puerto López- Puerto Gaitán, que 

cuenta con un área de 11 hectáreas 0386.13 M2, cuyos linderos son los 

siguientes: NORTE: en distancia 130.84 mts que parte del mojón 5 al 6 pasando 

por el mojón # 3 al 4. ORIENTE: partiendo del mojón 6 al 67 pasando por los 

mojones 8, 10, 14, 16, 18, 27, 30, 57, 60, y 66 en una distancia de 856,06 mts 

colindando con el predio de FLORALBA BARAHONA PARCELA 12. SUR: 

partiendo del mojón 67 al 69 pasando por los mojones 70, 72, 71 en una 

distancia de 128.68 mts colindando con la vía nacional que conduce a puerto 

López. OCCIDENTE: partiendo del mojon 69 al mojón 5 punto de partida, 

pasando por los mojones 65, 61, 58, 53, 52, 35, 32, 28, 26, 25, 9 y 7 en una 

distancia de 853.70 mts con saldo del predio TARSILIA MONCALEANO PEÑA 

y SALVADOR ENRIQUE VILLERO PÁEZ, finca que hace parte de una en 

mayor extensión denominada PARCELA N° 13, a la cual le corresponde el folio 

de matrícula inmobiliaria N° 234-24272. 

 

2. Se Declare que para la fecha de la diligencia de secuestre del predio de la 

finca ubicada en el sector El toro, Kilómetro 60+800 metros, Vía Puerto López 

Puerto Gaitán, que cuenta con un área de 11 hectáreas 0386.13 M2, los señores 

ROSA ELENAMONTOYA FUENTES y JAIRO ALBERTOCERON 

GUATAVITA a quienes represento ostentaban y continuaban ostentando la 

calidad de POSEEDORES y LEGITIMOS PROPIETARIOS de la finca descrita 

en la pretensión N° 1 

 

3. Consecuencialmente, decrete el levantamiento parcial de la medida cautelar 

de embargo y secuestre que afecta el referido bien inmueble Parcela N° 13, por 

cuanto mis mandantes ostentan la calidad de poseedores de buena de la finca 

ubicada en el sector El toro, Kilómetro 60+800 metros, Vía Puerto López- 

Puerto Gaitán, que cuenta con un área de 11 hectáreas 0386.13 M2, la cual 

hace parte de la finca Parcela N° 13 a la cual le corresponde el folio de 

matrícula Inmobiliaria  N° 234-24272. 

 

4. Se sirva ordenar la entrega inmediata la finca ubicada en el sector El toro, 

Kilómetro 60+800 metros, Vía Puerto López- Puerto Gaitán, que cuenta con 

un área de 11 hectáreas 0386.13 M2, la cual hace parte de la finca Parcela N° 

13 a la cual le corresponde el folio de matrícula inmobiliaria N° 234-24272, a 
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incidentantes  ROSA ELENA MONTOYA FUENTES y JAIRO ALBERTO 

CERON GUATAVITA, quienes son los poseedores del precitado terreno. 

 

5. Una vez surtida la entrega a los terceros intervinientes ROSA ELENA 

MONTOYA FUENTES y JAIRO ALBERTO CERON GUATAVITA, el Despacho 

se sirva condenar al pago de perjuicios a los incidentantes, por la suma que 

dejaron de percibir por concepto de sembradíos y pastoreo de animales 

semovientes (ganado vacuno y caballos), así como por el no goce de la finca en 

sí ello conforme lo establezca el perito nombrado para ello. 

 

5.1. Por la suma de cinco (5) salarios mínimos mensuales vigentes al momento 

de su pago, por Perjuicios Morales. Dentro de los cinco (5) días siguientes a la 

ejecutoria del auto que aprueba la liquidación 

 

6. Condénese a pagar a los incidentados el valor de la liquidación de costas 

procesales y agencias en derecho del presente incidente, dentro de los cinco (5) 

días siguientes a la ejecutoria del auto que aprueba la liquidación 

 

 

                              Obra en el expediente la siguiente actuación relacionado con 

la situación en estudio:    

 

Folio 11 y 12 cuaderno 2 

 

- Copia Contrato de Promesa de Compraventa  

- Copia Contrato de Promesa de Compraventa 

- Copia Contrato de Permuta  

- Copia Contrato de Siembra de 240 Arboles Frutales de Naranja Tánguelo  

- Copia Contrato de Excavación y movimiento de tierra  

- Copia Contrato de Obra civil Mano de Obra  

- Copia Contrato de Obra Civil 

- Copia Factura 0447 

- Copia Comprobantes de egreso folios 21 a 23 

- Copia Liquidación de prestaciones sociales folios 24,25,26,27,28 

 

 

                             TRASLADO DE LA OPOSICIÓN  

 

Al descorrer el traslado de la oposición la parte incidentada manifiesta: 
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1. La señora TARSILA MONCALEANO PEÑA y SALVADOR VILLERO PAEZ 

se les adjudico mediante resolución no. 0039 del 22 de febrero de 2011 en 

común y proindiviso el predio denominado parcela trece de 29 has +6782 mts 

2 identificado con la matricula inmobiliaria no. 234-24272. de la oficina de 

instrumentos públicos de Puerto López Meta. 

 

2.- La señora TARSILA MONCALEANO PEÑA conforme a lo anterior, es la 

propietaria del 50% del predio. 

 

3.- Los adjudicatarios Y más exactamente doña TARSILA MONCALEANO 

PEÑA tuvo la posesión del bien hasta el día 05 de agosto de 2013 fecha en la 

que falleció a causa de un accidente de tránsito, haber enajenado total o 

parcialmente la parcela trece la que de acuerdo con la Resolución proferida 

por INCODER el predio es de aquellos. absolutamente inalienables por su 

naturaleza toda vez que pertenece a predios adjudicables por el estado para la 

explotación de las personas a quienes les fue adjudicado Y por mandato legal 

de enajenación prohibida. 

 

4 Tienese que la propietaria TARSILA MONCALEANO PEÑA en ningún 

momento enajeno sus derechos y manifiesta el demandante que La 

adjudicataria siempre estuvo ejerciendo actos de señor y dueño en la parcela 

trece de su propiedad. 

 

5.- Téngase por demás que los supuestos compradores tenían conocimiento de 

la naturaleza del predio ya que era ampliamente conocido en el lugar como fue 

adquirido el predio por doña TARSILA MONCALEANO PEÑA y las 

restricciones que esta tenía. 

 

6. Pues la ley también demandada en los supuestos compradores el mínimo de 

malicia para hacer transacciones . 

 

La parte demandante e incidentada allego la siguiente documentación. 

 

1.- Copia resolución no. 00039 del 22 de febrero de 2011 

2.- Copia del registro de defunción de la adjudicataria.  
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                               A dicho escrito se le dio el trámite correspondiente y se 

procede a resolver los mismos para lo cual se, 

 

 

                        

                   C   O   N   S   I   D   E   R   A 

 

 

                                          El Código de Procedimiento Civil y Código General del 

Proceso consagra la comisión en las dos variantes que envuelve, esto es 

delegación de Jurisdicción y Competencia, según se confiera a los funcionarios 

de la rama administrativa como en el caso de los alcaldes 

 

                              La competencia en materia de comisión toma en cuenta dos 

aspectos: El territorio y la naturaleza del asunto. 

 

                              En lo atinente a la naturaleza del asunto, la limitación ocurre  

cuando la comisión tiene como finalidad la práctica de una prueba, caso en el 

cual solo puede conferirse a un funcionario jurisdiccional.  

 

                              Y para el evento de una diligencia, como la de la diligencia 

de  secuestro de bien inmueble se puede comisionar a un Alcalde  pero 

previamente tiene que estar inscrita la medida cautelar en la oficina de registro 

correspondiente 

 

                              La actuación que exceda los límites de la comisión es nula, 

pero solo puede proponerse la nulidad dentro de los cinco días siguientes a la 

notificación del auto que ordena agregar el despacho comisorio al expedienté a 

voces del art. 34 inciso 2 ibídem. Y en el caso en comento no existe petición en 

tal sentido.  

 

                              Visto  que dicha diligencia esta enunciada para realizarse por 

medio de comisión, hay que tener en cuéntalo siguiente:  

                                         

                          La práctica de la comisión envuelve varias etapas a saber: 

 

                              Ordenación mediante providencia, despacho comisorio para 

la práctica de la diligencia, Realización o cumplimiento por el comisionado y  

Devolución de la comisión. 
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                              Habida cuenta que la medida cautelar está relacionada con  

el secuestro de dicho bien inmueble que está sujeto a registro. Y el secuestro, 

tanto el previo como el decretado dentro del proceso  "Solo se practicara una 

vez se haya inscrito el embargo y siempre que en la certificación del registrador 

aparezca el demandado como su propietario.” 

 

                              Por ende, si el bien está sujetos a registro, la medida cautelar 

se inicia con el  embargo que se realiza con  la inscripción ante la 

correspondiente autoridad  que en el caso en estudio esOficina de registro de 

bien inmueble y se perfecciona con la diligencia de secuestro  

   

 
                                     El art. 686 del C de P Civil ahora artículo 596 del C G P. regula sobre las 

OPOSICIONES AL SECUESTRO 
 

A las oposiciones al secuestro se aplicarán las siguientes reglas: 

 

1. Situación del tenedor. Si al practicarse el secuestro los bienes se hallan en poder de 

quien alegue y demuestre título de tenedor con especificación de sus estipulaciones 

principales, anterior a la diligencia y procedente de la parte contra la cual se decretó 

la medida, esta se llevará a efecto sin perjudicar los derechos de aquel, a quien se 

prevendrá que en lo sucesivo se entienda con el secuestre, que ejercerá los derechos 

de dicha parte con fundamento en el acta respectiva que le servirá de título, mientras 

no se constituya uno nuevo. 

 

2. OPOSICIONES. A las oposiciones se aplicará en lo pertinente lo dispuesto en 

relación con la diligencia de entrega. 

 

 

                     En tanto el artículo 597 del CGP establece lo relacionado con el 

LEVANTAMIENTO DEL EMBARGO Y SECUESTRO 

 

Se levantarán el embargo y secuestro en los siguientes casos: 

 

8. Si un tercero poseedor que no estuvo presente en la diligencia de secuestro solicita 

al juez del conocimiento, dentro de los veinte (20) días siguientes a la práctica de la 

diligencia, si lo hizo el juez de conocimiento o a la notificación del auto que ordena 

agregar el despacho comisorio, que se declare que tenía la posesión material del bien 

al tiempo en que aquella se practicó, y obtiene decisión favorable. La solicitud se 

tramitará como incidente, en el cual el solicitante deberá probar su posesión. 
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También podrá promover el incidente el tercero poseedor que haya estado presente en 

la diligencia sin la representación de apoderado judicial, pero el término para hacerlo 

será de cinco (5) días. 

 

Si el incidente se decide desfavorablemente a quien lo promueve, se impondrá a este 

una multa de cinco (5) a veinte (20) salarios mínimos mensuales. 

…… 

 

Siempre que se levante el embargo o secuestro en los casos de los numerales 1, 2, 4, 

5 y 8 del presente artículo, se condenará de oficio o a solicitud de parte en costas y 

perjuicios a quienes pidieron tal medida, salvo que las partes convengan otra cosa. 

 

En todo momento cualquier interesado podrá pedir que se repita el oficio de 

cancelación de medidas cautelares 

 

 

                              Ahora bien,  como lo acepta la doctrina, la propiedad, la 

posesión y la mera tenencia forman una trilogía de derechos.  

 

                              La primera de las mencionadas ha sido definida como el 

dominio que se llama también propiedad real en una cosa corporal, para gozar 

y disponer de ella arbitrariamente, no siendo contra ley o contra derecho ajeno. 

La propiedad separada del goce de la cosa se llama mera o nuda propiedad (art. 

699 C Civil).  

 

                              Como derecho real que es la propiedad se caracteriza por 

otorgar al titular el poder de persecución, que como su nombre lo indica, lo 

habilita para perseguir la cosa sobre la cual recae, en manos de quien se 

encuentre.  

 

                              En segundo lugar, encontramos la posesión que es un modo 

de adquirir la propiedad de las cosas. El art. 762 del C Civil preceptúa: La 

posesión es la tenencia de una cosa determinada ánimo de señor y dueño, sea 

que el dueño el que se da por tal tenga la cosa por sí mismo, o por otra persona, 

o por otra persona que la tenga en lugar y a nombre de él. El poseedor es 

reputado dueño, mientras otra persona no justifique serlo. 

 

                              En el último orden de la trilogía encontramos la mera 

tenencia: Se llama mera tenencia la que se ejerce sobre una cosa, no como 

dueño, sino en lugar o a nombre del dueño.  
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                              Lo corriente y normal es que el dueño de una cosa es así 

mismo quien la posee, por si o a través de un tercero. Lo anormal es que el 

propietario no sea poseedor, ya porque haya abandonado o descuidado la 

posesión de la cosa, bien porque haya sido privado de ella por usurpación o 

despojo. Esto ocurre principalmente con los bienes inmuebles, en donde se 

distingue claramente la propiedad inscrita y la posesión material a la cual la ley 

le otorga una especial protección. 

 

                              La posesión material se prueba con hechos que da derecho el 

dominio o que significan explotación económica de las cosas (art. 981 CC y art 

1 de la ley 200 de 1936) De ahí que el juzgador debe valorar rigurosamente el 

caudal probatorio aducido por el opositor  

 

 

                              ¿Veamos entonces quien ejercía la posesión del INMUEBLE 

DENOMINADO PARCELA 13 para la época 10 DE MAYO DE 2018, dentro 

de la sucesion de TARSILA MONCALEANO PEÑA ? 

 

                            Para dilucidar lo anterior hay que tener en cuenta lo siguiente: 

  

AQUÍ EMPIEZA 

 

Mediante RESOLUCIÓN 0039 DEL 22  FEBRERO DE 2011 del INCODER 

obrante a folios 38 a 41 cuaderno 2, se modificó los artículos 1, 2 de la 

RESOLUCION 822 DEL 3 DE JULIO DE 2007 quedando de la siguiente 

manera Adjudicar definitivamente a MONCALEANO PEÑA TARSILIA y 

VILLERO PAEZ SALVADOR ENRIQUE la parcela 13 segregada del predio 

de mayor extensión denominado el RODEO ubicado en la vereda Puerto 

Guadalupe jurisdicción de PUERTO LOPEZ inscrito en el folio de matrícula 

inmobiliaria 234-0014707 la cual vienen ocupando los aquí MENCIONADOS 

con una extensión de 29 hectáreas  6782 metros cuadrados. 

 

De donde se deduce que mediante RESOLUCION 822 DEL 3 DE JULIO DE 

2007 se había adjudicado a MONCALEANO PEÑA TARSILA y VILLERO 

PAEZ SALVADOR ENRIQUE predio que se denominaría PARCELA 13 

segregada del predio de mayor extensión denominado el RODEO ubicado en la 

vereda Puerto Guadalupe jurisdicción de PUERTO LÓPEZ inscrito en el folio 

de matrícula inmobiliaria 234-0014707,   correspondiéndole a LA PARCELA 

13 el folio de matrícula inmobiliaria 234-24272 a MONCALEANO PEÑA 
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TARSILA y VILLERO PAEZ SALVADOR ENRIQUE, en donde se prohibía 

enajenar por el termino 12 años. O sea, la enajenación se prohibía hasta 22 

febrero de 2023, lo anterior es corroborada en el folio 42 cuaderno 2.  

 

 La causante MONCALEANO PEÑA TARSILA FALLECIO EL DIA  5  DE 

AGOSTO DE 2013, según  se observa a folio 2 del cuaderno 1  

 

 

                              De allí que la parcela 13 de propiedad u dominio solo se 

lograría su venta hasta el día 22 de febrero de 2023, por cualquiera de sus 

propietarios antes de la anterior fechala venta no tendría validez. Y en el caso 

en estudio no se realizó la venta por MONCALEANO PEÑA TARSILA  toda 

vez que falleció el día 5 de agosto de 2013  

 

El otro condueño del inmueble de matrícula inmobiliaria 234-24272 y 

VILLERO PAEZ SALVADOR ENRIQUE vende 2 hectáreas de su propiedad 

posesión y mejoras  FABIO ALBERTO ALVARADO VARELA en la fecha 

29 de julio de 2009 como aparece a folio 13 cuaderno 2, es decir la venta le 

estaba prohibida hasta antes del 22 febrero de 2023, en donde se vende dos 

hectáreas de manera prohibida 

 

Por lo anterior tenemos que la venta sobre el predio de matricula inmobiliaria 

le estaba prohibida para cualquiera de los condueños del inmueble de matrícula 

inmobiliaria 234-24272    

 

 

En la fecha 10 de julio de 2009 según reconocimiento de firma del vendedor 

HERNANDO ALFONSO MONCALEANO PEÑA vende al comprador  

PEDRO ALBERTO ALVARADO VARELA siendo testigos KATY 

ELIZABETH QUEVEDO ASPRILLA y GABRIELA RAMOS CARRANZA, 

venta de derechos de dominio en área aproximada de 10 hectáreas , sin 

especificar matricula inmobiliaria del bien en venta. Cuyo linderos son los 

siguientes : folio 11cuaderno 2 . No hay firma del comprador ni testigos 

 

Certificado de defunción de  HERNANDO ALFONSO MONCALEANO 

PEÑA quien falleció el día 5 AGOSTO DE 2013 Folio 4 cuaderno 1 

 

De donde se deduce que HERNANDO ALFONSO MONCALEANO PEÑA no 

ha vendido el inmueble el cual se está solicitando el desembargo, por cuanto en 
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la compraventa no aparece el folio de matrícula inmobiliaria y los linderos son 

diferentes a los de la parcela 13  

 

Contrato de permuta de fecha 14 enero de 2014 SANDRA JANETH ARIAS 

SOLER es permutante 1 y transfiere LA PROPIEDAD O DOMINIO inmueble 

globo de terreno ubicado en la vereda Sandrita puerto Guadalupe del municipio 

de puerto López, SIN ESPECIFICAR FOLIO MATRICULA INMOBILIARIA 

, inmueble adquirido por compra a HERNANDO ALFONSO MONCALEANO 

PEÑA. FIRMAS AUTENTICADA EL 14 DE ENERO DE 2014 Certificado de 

defunción de  HERNANDO ALFONSO MONCALEANO PEÑA quien 

falleció el día 5 AGOSTO DE 2013 Folio 4 cuaderno 1 

 

Y la permutante 2 ROSA ELENA MONTOYA FUENTES transfiere en 

permuta , derecho de dominio o propiedad sobre un inmueble urbano 

jurisdicción de Villavicencio ubicado en el barrio ciudad porfía con dirección 

casa 11 manzana 22b hoy calle 69 número 42-11 Según consta a folio 14 

cuadernO 2 

 

 

 

 

Dice los incidentantes tener posesión sobre la finca ubicada en sector el toro 

kiñometro 60 + 800 metros , la cual dice que cuenta con un area 11 hectares 

0386 .13 metros cuadrados , en donde se construyo un corral para ganado,  

corral este que no fue descrito por el funcionario comisionado al momento de 

la diligencia de secuestro obrante a folio 76 cuaderno 1. 

 

Inmueble tenía un pozo perforado para agua potable, pozo que fue descrito en 

la diligencia de secuestro por el funcionario comisionado 

 

Se dice EN EL INCIDENTE tener una planta solar, la cual tampoco fue descrita 

por funcionario comisionado al momento de describir el inmueble a 

secuestrarse, SOLAMENTE SE LIMITO A DECIR QUE TIENE LUZ 

ELECTRICA E INSTALADO EL SERVICIO PUBLICO, NO aportándose 

RECIBO DE LUZ al proceso . 

 

Se dice haber sido explotado económicamente el inmueble por cuenta de JAIRO 

CERON O DE LA ESPOSA, incidentantes en  donde el inmueble es para cuidar 

el ganado, chivos, gallinas y caballos, de los cuales el señor que atendió la 

diligencia el señor NELSON PERDOMO expuso que hay 1 vaca con su ternera,  
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1 ternera DESTETADA , 3 chivos, 2 caballos, QUE SON DE JAIRO CERON 

O SU ESPOSA que son de NELSON PERDOMO 6 gallinas y 1 gallo.  

 

HAY COCHERA PARA CERDOS, construidos por FABIO ALBERTO 

ALVARADO VARELA, cochera que no fue descrito por funcionario 

comisionado  

 

Los linderos están definidos, y todos linderos está encerrado por postes en 

madera y alambre de pua, tiene pasto dulce, entrada finca hay cultivo maderable 

denominado palo Acacio sin especificarse la cantidad, fondo finca hay cultivos 

de naranjas tangelo en media hectárea , mandarinos , guayaba pera, sin 

especificarse la cantidad de existencia al momento del embargo. Dice NELSON 

PERDOMO que no hay explotación económica solamente ganadito como 1 

vaquita recién parida con su ternera , 1 ternera destete , 3 chivos y dos caballos 

que no se observan por el despacho en la diligencia y SON DE NELSON 

PERDOMO  6 gallinas y 1 gallo.  No haber cocheras para cerdos como se 

enuncia en el incidente.  

   

En la diligencia de secuestro del inmueble se declara secuestrado y el inmueble 

lo recibe el secuestre  y  no como se enuncia en el escrito de incidente de no 

haberlo recibido el secuestre 

 

 

Tampoco obra manifestación por el comisionado de la cantidad de naranja 

tángelo y siembra que se enuncia en los folio 20 y 16 del cuaderno 2 de fecha 

10 de julio de 2014 y 22 de julio 2014 

 

Tampoco existe manifestación por el funcionario comisionado sobre la 

excavación de un pozo para bebedero de ganado y movimiento de tierra 

enunciado en contrato firmado el 20 de febrero de 2015 

  

No obra manifestación del funcionario comisionado que corrobore la 

construcción del corral y embudo para vacunar ganado a que se refiere el 

contrato firmado el 20 de octubre de 2015 obrante a folio 18 cuaderno 2 

 

Tampoco obra manifestación por parte del funcionario comisionado en donde 

se especifique la descripción de la vivienda enunciada en el contrato de obra 

civil ,firmado el 14 de mayo de 2016 , obrante a folio 19 cuadermo 2 
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De los contratos antes enunciados se deduce , la DUEÑA TARSILA 

MONCALEANO PEÑA , FALLECIO EL DIA 5 AGOSTO DE 2013, y la 

PARCELA 13 tenía prohibida su venta hasta el día 22 febrero de 2023   

 

Se hizo venta de parte de inmueble 234-24272 por parte del condueño  

VILLERO PAEZ SALVADOR ENRIQUE al señor FABIO ALBERTO 

ALVARADO VARELA, EN LA FECHA 29 JULIO DE 2009, es decir se hizo 

la venta PARTE DEL INMUEBLE estando prohibida la venta segun 

Resolución del INCODER 

 

Certificado de defunción de  HERNANDO ALFONSO MONCALEANO 

PEÑA quien falleció el día 5 AGOSTO DE 2013 Folio 4 cuaderno 1 

 

FABIO ALBERTO ALVARADO quien no pudo firmar la compraventa , por 

ende no se logro registrar la Venta aunado que tampoco se había especiicado el 

folio de matricula HERNANDO ALFONSO MONCALEANO  en la oficina de 

registro e instrumento publico, resaltándose la prohibición de la venta sobre el 

inmuenle adjudicado por el INCODER. 

 

Cabe resaltar que la parte opositora no mostro interés en colaborar para realizar 

la inspección judicial con dictamen pericial ni  corroborar para realizarse el 

peritazgo, como se corrrobora en las actas de diligencia obrante a folio 215 y 

228 cuaderno 2. 

 

                              De allí que no está llamada a prosperar la oposición 

impetrada por ROSA ELENA MONTOYA FUENTES y JAIRO ALBERTO 

CERON GUATAVITA y como consecuencia de ello se debe ordenar mantener 

la declaración de secuestrado el bien inmueble  de manera definitiva. 

Ordenándose que el secuestre OSCAR ALFONSO MONSALVE PENAGOS 

continue con el encargo de secuestre. E igualmente se debe condenar en costas 

al opositor ROSA ELENA MONTOYA FUENTES y JAIRO ALBERTO 

CERON GUATAVITA   

 

 

                              Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Civil 

Municipal de Villavicencio 

 

 

                 

                              R    E    S    U    E    L    V    E 
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                              PRIMERO . Declárese no prospera la oposición impetrada 

por ROSA ELENA MONTOYA FUENTES y JAIRO ALBERTO CERON 

GUATAVITA  onforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveído.      

                                 

                              SEGUNDO.  Como consecuencia de lo anterior se mantiene 

la declaración de secuestrado el inmueble denominado PARCELA 13 ubicado 

el Municipio de Puerto López Meta , cuota parte de propiedad de la demandada 

TARSILA MONCALENO PEÑA Q.E.P.D  

 

                              TERCERO.  Condenase en costas al opositor ROSA ELENA 

MONTOYA FUENTES y JAIRO ALBERTO CERON GUATAVITA   Se fija 

como costas del incidente en la suma de $ 1.000.000.oo a cargo de los  

opositores y a favor del demandante.   

 

  

                             NOTIFÍQUESE 

 

 

                             EL  JUEZ 

 

 

 

 

                                             HENRY   SEVERO   CHAPARRO   CARRILLO. 
 

 

 

 


