P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO C MUNICIPAL
Villavicencio, [] 9 AGU l2%51 ¢

No se tiene en cuenta la anterior liquidacion del crédito en razon a
que la abogada ANGELA PATRICIA LEON DIAZ no es apoderada del
demandante como lo afirma.

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ,

HENRY SEVERO APARRO CARRILLO

500014003002 201900604 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156



P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
: Repuiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, 09 AGO 2022

De las excepciones de mérito que hace la demandada, corrase
traslado a la parte demandante por el término legal de diez (10) dias, para que
se pronuncie al respecto. Art. 443 del C. G.P.

NOTIFIQUESE.

4 |
EL JUEZ, / {

HENRY SEVERO C AP,XRRO CARRILLO

500014003002 201900608 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional - cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156
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Senor

Juez Segundo Civil Municipal de Villavicencio
L. C.
cmpl02vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia

Proceso: Ejecutivo

Radicado: 500014003002.2019.00608.00
Demandante: DINA GUTIERREZ RINCON
Demandado: LIZETH YUREIDY HERRERA PORTELA

LIZETH YUREIDY HERRERA PORTELA, identificada con la cedula de ciudadania
numero 1.122.653.195 de Restrepo, actuando en calidad de demandada dentro del
proceso de la referencia, respetuosamente presento las siguiente excepciones previas, a
las cuales se les dar4 el tramite de reposicién contra el mandamiento de pago fechado
30 de agosto de 2019, dentro del proceso referido, proceda su despacho a efectuar las
siguientes.

Declaraciones Y Condenas

PRIMERO: Declarar probada la excepcion previa de PRESCRIPCION DE LA ACCION
CAMBIARIA DE LOS DOCUMENTOS BASE DE RECAUDO EJECUTIVO esto es la
LETRA DE CAMBIO, y sus correspondientes intereses de las cuales se depreca su
pago y la cual vencio el dia 21 de agosto de 2016.

SEGUNDO: Condenar a GLORIA BETTY RESTREPO , como parte demandante dentro
del proceso de la referencia, al pago de costas del proceso.

HECHOS

PRIMERO: La sefiora GLORIA BETTY RESTREPO por intermedio de apoderado judicial
impetr6 ante su despacho demanda ejecutiva singular de MINIMA cuantia, contra la
suscrita, accion dirigida buscar el recaudo de LA LETRA DE PAGO la cual tenia como

fecha de pago el dia 21 de agosto de 2019.

SEGUNDO: Tal como puede observarse en el caso comento la fecha de vencimiento 0
exigibilidad de la letra de cambio era el dia 22 de agosto de 2019

TRECERO: La demanda fue presentada el 8 de julio de 2019, en la Oficina Judicial de
esta localidad y sometida a reparto le correspondié al Juzgado Segundo Civil Municipal
de Villavicencio, en donde se libro Mandamiento de pago mediante auto de fecha 30 de
agosto de 2019; Mandamiento de pago que fue notificado de manera personal mediante
correo electrénico por parte de la sectaria del juzgado a la aqui demandada LIZETH
YUREIDY HERRERA PORTELA dia martes 17 de mayo de 2022.

CUARTO. Nuestro Estatuto mercantil en su art. 784 regla en extenso todo lo atinente a
las excepciones que se pueden proponer contra la accién cambiaria por parte del
demandado, y en su numeral décimo se encuentra encasillada la denominada “La de
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prescripcién o caducidad y las que se basen en la falta de requisitos necesarios para el
ejercicio de la accion”.

QUINTO. EI Decreto 410 de 1971 actual Cédigo de Comercio, introdujo una metodica
reglamentacién en materia de titulos valores. La disciplina esta contenida en los art. 730,
751, 756, 789, 790, 791 y 882 referentes a la prescripcién de las acciones directa, de
regreso y de ulterior regreso, lo mismo que a la prescripcién de la accién fundamental y
de enriquecimiento.

Las acciones cambiarlas directa y de regreso de la letra y por analogia, las del pagaré,
facturas cambiarias de compraventa y transporte, certificados de depésito, bonos de
prenda, conocimientos de embarque y cartas de porte, estan regidas tres articulos 789,
790 y 791 del Cédigo de Comercio.

Dice el articulo 789. La accion cambiaria directa prescribe en tres (3) afios a partir
del dia del vencimiento.

De alli que para los documentos base de recaudo ejecutivo el término para que prescriban
es de tres anos.

' SEXTO: La prescripcion segun las disposiciones civiles se pueden interrumpir ya sea

natural o civil.

En cuanto a la interrupcién civil es precisa e insustituible la demanda judicial por parte del
acreedor, no bastando al efecto el ejercicio de la accion cambiaria por la via del cobro
voluntario o el requerimiento judicial o privado el deudor para que pague.

Referente a la manera como opera la interrupcién de la prescripcion el art. 94 del Cédigo
General de Proceso y de la excepcién de fondo estatuye que la presentacion de la
demanda interrumpe el termino para la prescripcion e impide que se produzca la
caducidad, siempre que el mandamiento de pago, se notifique al demandado dentro de
(1) afio contado desde el dia siguiente a la notificacién de tal providencia. Pasado este
término, los mencionados efectos solo se produciran con la notificacién al
demandado.

En tanto el art. 829 del Cédigo de Comercio, fija con precisién las lineas que deben
seguirse en la forma de computar los plazos de horas, dias, meses y afios de los témminos
de la prescripcion y la caducidad de la siguiente manera:

1. Cuando el plazo sea de horas, comenzara a contarse a partir del primer
segundo de la hora siguiente y se extendera hasta el tltimo segundo de la ltima
hora inclusive.

2. Cuando el plazo sea de dias, se excluira el dia en que el negocio juridico se
haya celebrado, salvo que la intencién expresa de las partes se desprenda otra
cosa.

3. Cuando el plazo sea de meses o de afios, su vencimiento tendra lugar el
mismo dia del correspondiente mes o afio; si este no tiene fecha, expirara en el
Ultimo dia del respectivo mes o afio. El plazo que venza en dia feriado se

prorrogara hasta el dia siguiente. El dia del vencimiento sera habil hasta las seis
de la tarde.
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Paragrafo 1. Los plazos de dias sefalados en la ley se
entenderan habiles; los convencionales, comunes.

Paragrafo 2. Los plazos de gracia concedidos m_ediante
acuerdo de las partes, con anterioridad al vencimiento del término, se
entenderan como prérroga del mismo.

En cuanto al desarrollo de la interrupcién de la prescripcién el Cédigo de Comercio no la
desarrolla, por lo que es necesario acudir al Cédigo Civil en busca de sus normas
plasmados en sus articulos 2539 y 2542 en tanto el Cédigo General de Proceso lo
contempla en el art. 94.

Procediendo en el caso en estudio, sobre la viabilidad o no de la prescripcién de la accion
directa se tiene que el titulo valor base de recaudo ejecutivo de fecha de exigibilidad. En
cuanto a la prescripcién de la accién cambiaria directa, los tres (3) afios de que habla el
art. 789 se contara a partir del vencimiento, es decir no se cuenta el mismo dia de su
vencimiento.

Asi las cosas el titulo valor presentado para el cobro la letra de cambio por valor de doce
millones de pesos ($12.000.000.00), tiene fecha de vencimiento o exigibilidad el dia 22
de agosto de 2016 los términos de la prescripcion de la accién cambiaria del demandado
contra el demandante empiezan a correr del dia siguiente es decir el dia 23 de agosto
de 2016 y en consecuencia demostrando de esta forma que se encuentra mas que
vencido el termino de prescripcion.

Deduciéndose que dentro de dicho término acotado anteriormente se interpuso demanda
ejecutiva en 8 de julio de 2019 por parte del demandante en contra de la aqui
demandada, por ende se cumple el primer paso de la interrupcién la prescripcion en su
forma extintiva, de acuerdo con los términos del art. 94 del Cédigo General del Proceso

Ahora bien, en cumplimiento a lo dispuesto a continuacién de la citada norma, librado el
mandamiento ejecutivo el 30 de agosto de 2019, este fue notificado al demandante por
estado, comenzando a contarse a partir del dia siguiente el término de un afo de que
habla el referido art. 94 ibidem, los cuales vencieron el 29 de agosto de 2020, es decir
antes de notificarse de manera personal el mandamiento de pago a la parte demandada.

Sin embargo, llegada la fecha de vencimiento del aflo mencionado anteriormente, no se
notificd de manera personal el mandamiento de pago librado en contra de la demandada,
toda vez que la parte ejecutada, fue notificada personalmente el 17 de mayo de 2022
por correo electronico, es decir fue notificado varios meses después de haber expirado
el termino sefalado en el art. 94 ibidem. Por ende es evidente que no se interrumpié
la prescripcién de las cuotas vencidas y ejecutadas en el caso comento.

SEPTIMO. Asi las cosas el término de la prescripcién se contara desde la fecha de
exigibilidad esto es el dia 22 de agosto de 2016; a la fecha en que fue notificado el
mandamiento de pago a la ejecutada LIZETH YUREIDY HERRERA PORTELA, de forma
personal es decir hasta el dia 17 de mayo de 2022, de donde se colige que ha trascurrido
mas de tres afios, termino este a que hace relacion el articulo 789 del C. de Comercio,
por ende se tiene que el termino de tres (3) aflos de la PRESCRIPCION DE LA ACCION
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CAMBiIARlA EN LOS DOCUMENTOS BASE DE RECAUDO EJECUTIVO letra de
cambio.

OCTAVO. Es por lo que solicito se declare prospera la excepcion denominada
PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA EN EL DOCUMENTO BASE DE
REQAUDO EJECUTIVO, como consecuencia de ellos se declare el rechazo de la
totalidad de las pretensiones, y se ordene condenar en costas y perjuicios a la parte
demandante a favor de mi representado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho el articulo 97 del Cédigo General del Proceso y
demads normas concordantes.

PRUEBAS

Solicito se tengan como tales:

1. La actuacién del proceso principal.

ANEXOS

Me permito anexar poder a mi favor y copia del presente escrito para archivo del juzgado.

PROCESO DE COMPETENCIA

Al presente escrito debe darsele el tramite indicado en los Articulos 100 y ss. del Cédigo
General del Proceso.

Es usted competente, Sefior Juez, por estar conociendo del proceso

NOTIFICACIONES
El demandante en la direccién aportada en la demanda.

El suscrito en la secretaria del juzgado o en La calle 21 No. 37-05 barrio San Benito de
esta ciudad al correo electrénico lizh.ch@hotmail.com
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Lizeth Henia -

LIZETH YUREIDY HERRERA PORTE “;:::22?“3““"
CC. 1.122.653.195 de Restrepo 5
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- Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Villavicencio, [ § AGD 2022

En atencién a que se incurrio en error mecanografico en el numeral
2 del auto de fecha 4 de marzo de 2022 (folio 24) al registrar el nombre del aqui
demandado, se DISPONE:

Téngase como demandada para todos los efectos del numeral 2 del
auto de fecha 4 de marzo de 2022 (folio 24) a LIZETH HERRERA PORTELA.
Librese la comunicacion que corresponda para el registro del embargo
decretado.

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ,

500014003002 201900608 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156




e Rama Judicial
e Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, 2

De conformidad a lo dispuesto en el art. 447 del C. G.P., oficiese
como corresponda para la entrega de los dineros correspondientes a la
liquidacion del crédito que se encuentra debidamente aprobada a la demandante
por intermedio de su apoderada judicial. Hagase las conversiones del caso.
Observando cualquier embargo del crédito caso en el cual se debe dar aplicacion
al articulo 593 del C. G. P.

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ,

HENRY SEVERO CHAPARRO CARRILLO

500014003002 201900613 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156 ;



-~ Rama Judicial
v _ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, __ (). § AGD 2022

Conforme a lo solicitado por la apoderada judicial del demandante
y en razon a que se encuentran reunidos los requisitos del articulo 461 del C. G.
P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la terminacion del presente proceso
Ejecutivo No. 500014003002 201900678 00 seguido por AGRUPACION
CIUDAD MILENIO TERCERSA ETAPA contra RAFAEL MORA DIAZ

por pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Ordenar la cancelacion de las medidas cautelares que
atin se encuentren vigentes. Oficiese como corresponda, controlandose por
Secretaria cualquier embargo de remanentes.

TERCERO: Desglosar a favor y a costa de la parte demandada,
los documentos que sirvieron como base de la obligacion.

CUARTO: Previa anotacion en el sistema, archivese el proceso

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ,

HENRY SEVERO ARARRO CARRILLO

500014003002 201900678 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156




e Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO wa MUNICIPAL
Villavicencio,

Conforme a lo solicitado por la apoderada judicial del demandante
y en razon a que se encuentran reunidos los requisitos del articulo 461 del C. G.
P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la terminacion del presente proceso
Ejecutivo No. 500014003002 201900968 00 seguido por COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE ACTIVOS Y FINANZAS “COOAFIN” contra
PAULINA TACUMA SALCEDO por pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Ordenar la cancelacion de las medidas cautelares que
aun se encuentren vigentes. Oficiese como corresponda, controlandose por

Secretaria cualquier embargo de remanentes.

TERCERO: Desglosar a favor y a costa de la parte demandada,
los documentos que sirvieron como base de la obligacion.

CUARTO: Librese la correspondiente orden de entrega de la suma
de $7°500.000,00 a favor del demandante y la correspondiente devolucion de

los dineros restantes a favor de la demandada.

QUINTO: Previa anotacion en el sistema, archivese el proceso

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ, Z/

HENRY SEVERO CHAPARRO CARRILLO

500014003002 201900968 00 J.G.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156



- i~ Rama Judicial
‘.. y Consejo Superior de la Judicatura

Qp‘/ Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Villavicencio, "g Aﬁ” 2022

Previo a resolver como corresponde, se debe acreditar la
representacion legal del aqui demandante por parte de HIVONNE MELISA
RODRIGUEZ BELLO y la existencia y representacion legal del FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. y PINZON & DIAZ ASOCIADOS SAS.

NOTIFIQUE SE.

EL JUEZ, 4

HENRY SEVERO C

PARRO CARRILLO

500014003002 201901036 00 V.R

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156



500014003002 201901036 00 V.R

B, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

3
% Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, U 9 AGU 2022

Conforme el articulo 108 del C.G.P., el Decreto 806 del 2020
Presidencia de la Republica y la ley 2213 de 2022, es procedente el
emplazamiento de WILLIAM ALBERTO BAQUERO PEREZ y LOGISTICA
INTEGRAL ANDINA LTDA “LIA SERVICE LTDA” el que se surtira
Gnicamente en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, sin necesidad de
publicacion en un medio escrito,

Por secretaria dese tramite al emplazamiento ordenado mediante
auto de fecha 31 de enero de 2020.

NOTIFIQUE SE.

EL JUEZ,

HENRY SEVERO CHAP

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156



T Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, § § AGD 2022

Se reconoce personeria al abogado FERNANDO RODRIGUEZ
MARTINEZ apoderado judicial del demandado SOLUHABITAR S.A.S., en
los términos y para los fines del poder conferido

En los términos establecidos en el articulo 301 del C. G. P. se
entendera - notificado al demandado SOLUHABITAR S.A.S. por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el este proceso,
el dia en que se notifique el presente auto.

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ,

HENRY SE& CHAPARRO CARRILLO

|

50001400300 201901044 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmpl02vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156



g Rama Judicial
e Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO Clmﬁ‘ MUNICIPAL

Villavicencio,

CITAR a AUDIENCIA prevista en el articulo 372 del Codigo

General del proceso, a la hora de las  09:00 a.m. parael dia __treinta (30)
~del mes de __agosto de dos mil veintidos (2022), para que en esta
audiencia se practique las actividades previstas en la norma citada.

Se convoca a las partes para que concurran personalmente a la
audiencia con la prevencion de las consecuencias por su inasistencia, y de que
en ellas se practicaran interrogatorio a las partes de manera oficiosa sobne el
objeto del proceso. (No 7 art. 372 C.G.P).

Sobre las pruebas documentales, testimoniales e interrogatorios de
parte se decretardn y practicaran en la audiencia del articulo 372 del Codigo
general del Proceso.

NOTIFIQU.
<=2 « o
EL JUEZ, S e
HENRY SE/V O CHAPARRO CARRILLO

500014003002 201901054 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

# ”
u Republica de Colombia

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, [ 9 AGO 2022

Se reconoce personeria al abogado FERNANDO RODRIGUEZ
MARTINEZ apoderado judicial del demandado SOLUHABITAR S.A.S., en
los términos y para los fines del poder conferido

En los términos establecidos en el articulo 301 del C. G. P. se
entendera notificado al demandado SOLUHABITAR S.A.S. por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el este proceso,
el dia en que se notifique el presente auto.

Conforme lo establece el numeral 7 del articulo 375 del C. G. P,
se ordena la inclusion del contenido de la valla en el Registro Nacional de
Procesos de Pertenencia que llevara el Consejo Superior de la Judicatura, por el
término de un (1) mes, dentro del cual podran contestar la demanda las personas
emplazadas.

NOTIFIQUESE.

- d 25
EL JUEZ, A

o

HENRY SEVI CHAPARRO CARRILLO

¢t

50001400300 201901059 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156




T Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\l‘/ Reptublica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Villavicencio, "g Aﬁ“ 2“22 ;

En atencion a que el presente asunto se termin6 mediante sentencia
de fecha 19 de agosto de 2021, previa anotacion en el sistema, archivese el
proceso.

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ,

500014003002 202000047 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmpl02vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156




G Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CiV&L MUNICIPAL
Villavicencio, U 9 AGU 02

En atencién a lo solicitado en el escrito que antecede, de
conformidad al articulo 375 del Codigo General del Proceso el cual establece
en su numeral 9: "El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial
sobre el inmueble para verificar los hechos relacionados en la demanda y
constitutivos de la posesion alegada y la instalacion adecuada de la valla o del
aviso. En la diligencia el juez podra practicar las pruebas que considere
pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se anexaran fotografias actuales
del inmueble en las que se observe el contenido de la valla instalada o del aviso
piado: " En consecuencia se fija hora de las _ 09:00 a.m. para el dia

veinticuatro (24) del mes de  agosto de 2022, para, lo cual se nombra
a JULIO CESAR CEPEDA MATEUS como perito. Comuniquese la
designacion y si acepta désele posesion. Librese telegrama.

NOTIFIQUESE.
P
EL JUEZ, pt s
HENRY SEV CHAPARRO CARRILLO

500014003002 202000055 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156



5 ~ Rama Judicial
E ! Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, {1 9 AGH 2022

Efectuadas las publicaciones de ley y vencido como se encuentra
el término sefialado por los articulos 108 y 490 del C. G.P. y la Ley 2213 de
2022, se designa al Doctor: LUIS CARLOS BORRERO BULLA

, de conformidad a lo establecido en el numeral 7 del
articulo 48 del C. G. P. como Curador Ad-Litem, quien representara a personas
indeterminadas y se continuara con el tramite del proceso hasta su terminacion.

Comuniquesele la anterior determinacion al designado en la forma
indicada en la norma antes mencionada.

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ,

500014003002 202000618 00 V.R.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 103
Correo Institucional cmplO2vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (0986) 621126 Ext. 156



JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, nueve de agosto de Dos mil Veintidos.

Procede el juzgado a resolver el recurso de reposicion contra
la providencia calendada 8 de octubre 2021, interpuesto por la apoderada de la
demandada dentro del proceso Restitucion de Bien Inmueble dado en
arrendamiento, con Radicado numero 500014003002 202100530 00 siendo
demandante WILSON ARTURO CESPEDES DUARTE y como demandado
NATALIA IVANOVA MARIN VECINO.

En el auto atacado calendado 30 de octubre 2020 se ordeno
lo siguiente:

Se ADMITE la anterior demanda de RESTITUCION DE INMUEBLER
ARRENDADO incoada por WILSON ARTURO CESPEDES DUARTE contra
NATALIA IVANOVA MARIN VECINO.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a los demandados por el término
de veinte (20) dias, para que se pronuncie al respecto.

Previamente a decretar la medida cautelar solicitada, que el actor preste
caucion por la suma de $1°600.000 pesos, de conformidad a lo dispuesto en el
numeral 7° del Art. 384 del C. G.P.

Reconocerle personeria al abogado JORGE PEREZ RIOS como apoderado
Judicial del demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

El recurrente solicita se proceda a revocar integralmente de
fecha 8 de octubre de 2021, que admite la demanda presentada por el sefior
Wilson Céspedes. También se solicita, en todo caso, que con base en el articulo
72 del Codigo General del Proceso, se cite a los promitentes compradores LUIS
FERNANDO TROCHEZ ARIAS y la menor de edad LUISA FERNANDA
TROCHEZ MARIN, para que ellos puedan hacer valer sus derechos como
poseedores de buena fe exenta de culpa.

Fundamenta el recurso en los siguientes
HECHOS

El seiior demandante WILSON CESPEDES no es arrendador del inmueble cuyva
restitucion se solicita como tampoco es arrendataria, mi poderdante seinora
NATALIA IVANOVA MARIN VECINO.

El Seinor LUIS FERNANDO TROCHEZ ARIAS y mi poderdante vy demandada
NATALIA IVANOVA MARIN VECINO, en su calidad de esposos, con union
marital de hecho acreditada mediante ANEXO 1, el dia de fecha 12 de mayo de
2016 celebran mediante acta de negociacion inicial, contrato innominado, de
una casa de habitacion, identificada con numero 9 BIFAMILIAR 9H
MANZANA HX que hace parte del proyecto en construccion, Urbanizacion
Prados de Mavicure de la constructora SOLUCIONES Y CONSTRUCCIONES
S.A.S.; bajo esta modalidad convenida, iniciaron un plan de abonos para
completar la cuota inicial total establecida por la constructora.



Los dineros abonados por este concepto ascendieron a la suma de $55.000.000),
se adjunta como ANEXO 2 acta de negociacion inicial que contiene las
condiciones de plazo y valor acordados para la compra de la vivienda y
ANEXO 3 recibos que acreditan los abonos o cuotas canceladas a la
constructora. |
Obsérvese que el bien inmueble objeto de la demanda de restitucion de
inmueble arrendado es el mismo objeto de la negociacion de compra y venta.
Posteriormente, la pareja TROCHEZ MARIN, inicia tramite con entidad
bancaria para la aprobacion del desembolso de un crédito que les permitiera
la compra de la vivienda relacionada anteriormente, solicitud de crédito que
resulto no aprobada por la totalidad requerida para la adquisicion de la
vivienda. :
Circunstancia que cambia los planes de la familia TROCHEZ MARIN y que fue
informada en su momento a la constructora, a quienes se les solicita la
devolucion de la totalidad del dinero abonado a esa fecha como parte de la
cuota inicial, pero que nunca fue efectuada, sin tener justificacion alguna.
El tiempo transcurrio y a pesar de los diferentes intentos con la senora
CONSUELO VALBUENA, quien obra como testigo en el texto del contrato de
arrendamiento, para el retorno total de su dinero abonado durante estos cinco
(5) anos, nunca se accedio a tal peticion, intentando siempre otras alternativas
inviables economicamente para su situacion familiar.
El 30 de agosto de 2017, los seiiores NATALIA IVANOVA MARIN VECINO y
LUIS FERNANDO TROCHEZ ARIAS son citados a la constructora donde les
informan que debido a que no habia sucedido nada con su situacion, a la
imposibilidad de la constructora para la devolucion total de sus abonos y
. teniendo como novedad que la constructora habia negociado para venta la casa
seleccionada por la familia TROCHEZ MARIN, era necesario hacer cambio
del acta de negociacion, por una nueva que identificara la vivienda reasignada
objeto del negocio. ANEXO 4 acuerdo previo de negocio de fecha 30 de agosto
de 2017,
En el mes de febrero de 2020 nuevamente hay contacto con la constructora
buscando solucion a su caso y la representante legal de la constructora
SOLUCIONES Y CONSTRUCCIONES S.A.S., CONSUELO ALICIA
VALBUENA BARRERA les plantea continuar realizando abonos mensuales
para la adquisicion de su vivienda, por valor de $1.600.000 pesos, mientras
paralelamente intentaban de nuevo aplicar para desembolso de un crédito. Asi
mismo, menciona que les hard entrega de la casa para su habitacion y se
suscribira contrato de promesa de compraventa del bien inmueble en mencion.
Es de anotar que quien suscribe el contrato como promitente vendedora es la
seriora CONSUELO ALICIA VALBUENA BARRERA, quien afirmo ser
representante legal de la empresa SOLUCIONES Y CONSTRUCCIONES
S.A.S. y quienes firman como promitente compradores son el senior LUIS
FERNANDQO TROCHEZ ARIAS y la menor de edad LUISA FERNANDA
TROCHEZ MARIN.
En efecto, el dia 9 de marzo de 2020 por indicacion de la representante legal,
se suscribe entre LUISA FERNANDA TROCHEZ MARIN, hija menor de edad
de la pareja TROCHEZ MARIN, el seiior LUIS FERNANDO TROCHEZ ARIAS
v la empresa SOLUCIONES Y CONSTRUCCIONES S.A.S. contrato de
promesa de compra venta de sobre el inmueble identificado como casa No. 11
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E Bifamiliar 11 de la Manzana HI de la Urbanizacion Prados de Mavicure, el
cual se aporta como ANEXO 5 al presente recurso. Igualmente, se adjunta
como ANEXO 6 el registro civil de nacimiento de LUISA FERNANDA
TROCHEZ MARIN.

De ahi que, la casa fue entregada por la constructora SOLUCIONES Y
CONSTRUCCIONES S.A.S. a los Promitentes Compradores y ahora
poseedores de manera voluntaria y pacifica para su habitacion, nunca fue
objeto de entrega por parte del serior

Ahora bien, ese mismo dia 9 de marzo de 2020, la representante legal de la
empresa constructora le exige a la familia TROCHEZ MARIN que ademads de
lo pactado, suscriban contrato de arrendamiento sobre la vivienda entregada
como garantia del negocio, sin embargo, les asegura que la figura contractual
no es de importancia y que el valor de los cdanones de arrendamiento
corresponderda realmente a los abonos sobre la casa que estan negociando,
siendo registrados por la constructora bajo este concepto.

Sin embargo, extrafiamente se indica, por la represente legal de la constructora
que el contrato de arrendamiento de la casa debia firmarse, no por el senor
LUIS FERNANDO TROCHEZ ARIAS y/o su hija, con quienes se habia suscrito
el contrato de promesa de compra venta, sino por la sefiora NATALIA
IVANOVA MARIN VECINO, esposa de uno del promitente comprador. Llama
la atencion aun mas que, al momento de la firma del referido contrato de
arrendamiento, este se firma con fecha 2 de marzo de 2020 y no del dia 9 de
marzo de la misma anualidad, fecha en la que verdaderamente se llevan a cabo
ambos actos juridicos.

Es de anotar que mi poderdante NATALIA IVANOV A MARIN VECINO NO ES
ABOGADA y actio de buena fe exenta de culpa, pues le creyo a la senora
CONSUELO ALICIA VALBUENA BARRERA que no importaba el tipo de
contrato que se estaba firmando y el hecho de suscribir un contrato de
arrendamiento, que ahora se entiende que fue una figura simulada.

En efecto, prescribe el articulo 1973 del Codigo Civil que “El arrendamiento
es un contrato en que las dos partes se obligan reciprocamente, la una a
conceder el goce de una cosa, o a ejecutar una obra o prestar un servicio, y la
otra a pagar por este goce, obra o servicio un precio determinado .

La norma anterior presupone entonces, la entrega del inmueble por el supuesto
arrendador, y el pago de un canon de arrendamiento por parte de la presunta
arrendataria, en la forma y plazo debidamente estipulados en el contrato, ya
sea este verbal o escrito. Y esta demostrado que ninguno de los dos extremos
son ciertos pues el sefior WILSON ARTURO CESPEDES DUARTE JAMAS
entrego el inmueble en cuestion para su disfrute por parte de la senora
NATALIA IVANOVA MARIN VECINO y ella NUNCA ha pagado cdnones de
arrendamiento, sino que ha hecho abonos al pago del precio del bien inmueble
de marras.

Ademas, lo anterior adquiere mayor realce aun cuando quien firma como
arrendador en el contrato de arrendamiento frente a mi poderdante, la senora
NATALIA IVANOVA MARIN VECINO es el seiior WILSON ARTURO
CESPEDES DUARTE, de quién no se tiene certeza de que relacion juridica
tiene con la Casa NollE Bifamiliar 11 Manzana HI que hace parte de la
Urbanizacion Prados de Mavicure, sin que se sepa el por qué actuaba, al
parecer, como mandatario sin representacion de la senora CONSUELO
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ALICIA VALBUENA BARRERA y de la sociedad SOLUCIONES Y
CONSTRUCCIONES S.A.S.

De los antecedentes expuestos, se infiere que definitivamente existen
actuaciones de hecho y de derecho previas a esta discusion de restitucion de
inmueble arrendado que deben ser conocidas y analizadas por su Despacho,
que ademas son hechos indicadores de que se esta utilizando el proceso de
restitucion de inmueble arrendado para dejar sin la posesion del bien inmueble
de marras

El contrato de arrendamiento objeto de este litigio, suscrito entre la sefiora
NATALIA IVANOVA MARIN VECINO y el seiior WILSON ARTURO
CESPEDES DUARTE a pesar de su existencia fisica, fue aceptado por mi
poderdante por su desconocimiento del derecho y por haber pensado que la
sertora CONSUELO ALICIA VALBUENA BARRERA estaba obrando de buena
fe, lo cual no es asi, porque ella a pesar de suscribir directamente el contrato
de promesa de compraventa también funge, contradictoriamente, como testigo
en el contrato de arrendamiento cuya realidad factica se cuestiona en el
presente proceso. :

Asi mismo, debe tenerse en cuenta por el Despacho que la sefiora CONSUELO
ALICIA VALBUENA BARRERA, representante legal de la CONSTRUCTORA
SOLUCIONES Y CONSTRUCCIONES S.A.S. es conocedora del sector de la
construccion y experta en venta de proyectos de esta naturaleza, quien después
de 5 anos de retencion de buena parte sus ahorros, producto del esfuerzo de
muchos anos para adquisicion de una vivienda, plantea a la seiiora MARIN
VECINO una salida engaiiosa para la lograr la firma de un contrato de
arrendamiento que realmente carecia de sus elementos sustanciales como es
objeto y voluntad real de celebrar un contrato de arrendamiento, pues esta
claro que el negocio origen y determinante que se inicio desde el aino 2016 se
circunscribe exclusivamente a la compra de una vivienda identificada en el
presente escrito, proceso que inicia con la firma de un acuerdo previo de
negocio y se cristaliza con la suscripcion de la promesa de compraventa de
fecha 9 de marzo de 2020.

Dicho de otra manera, el contrato de arrendamiento materia de debate en este
proceso de manera independiente o aislada no refleja la realidad de la relacion
Jjuridica  sustancial  verdaderamente  celebrada  que  corresponde
inequivocamente a la voluntad negocial y real de un contrato de compraventa
sobre la Casa Nol 1 E Bifamiliar 11 Manzana H1 de la Urbanizacion Prados de
Mavicure. Situacion diferente sucede frente al contrato de arrendamiento,
producto reitero de una condicion engainosa impuesta por la senora
VALBUENA BARRERA para beneficio unicamente de sus intereses.

En consecuencia, la situacion juridica que recae sobre el bien inmueble
identificado a lo largo de este escrito, no se enmarca dentro de una entrega
para su uso y goce en calidad de inmueble arrendado, simplemente, sino que
se claramente estamos ante un negocio de compra venta en el que se entrego
su posesion, segun estan en capacidad de acreditarlo mi poderdante, su hija y
su pareja como poseedores de buena fe con justo titulo de la misma, condicion
que se pretende destruir mediante un proceso de restitucion de inmueble
arrendado, que no es él previsto para terminar con las posesiones de acuerdo
con el Codigo Civil y el Codigo General del Proceso.



Asi las cosas, ante la ineficacia del contrato de arrendamiento y teniendo en
cuenta que el acto juridico sustancial realizado y vigente corresponde a una
promesa compra venta de bien inmueble, no es dable hablar endilgarle mora a
mi poderdante en el pago de canones de arrendamiento, pues es una persona
que habita a titulo de poseedora en la casa objeto de litigio en su condicion de
compariera permanente del sefior LUIS FERNANDO TROCHEZ ARIAS y con
su hija fruto de la unién de esa pareja.

Ahora bien, cabe resaltar que los firmantes de los firmantes de la promesa
LUISA FERNANDA TROCHEZ MARIN, hija de la pareja TROCHEZ MARIN
v el seiior LUIS FERNANDO TROCHEZ ARIAS, guardarian igualmente la
calidad de poseedores de buena fe con justo titulo respecto al bien inmueble
objeto de litigio, frente a quienes no seria bajo ninguna circunstancia oponible
este proceso de restitucion de inmueble arrendado.

Como se afirmo anteriormente, sobre la usencia de elementos que debe
contener un contrato de arrendamiento, cabe resaltar que el arrendador, senor
WILSON ARTURO CESPEDES DUARTE, realmente, no ostentaba ni siquiera
la tenencia del bien en algun momento, la propietaria es realmente la
CONSTRUCTORA SOLUCIONES Y CONSTRUCCIONES S.A.S. de
conformidad con el certificado de tradicion y libertad del inmueble, situacion
que afecta indefectiblemente la eficacia de ese contrato de arrendamiento.

En conclusion y de conformidad con lo anterior, al establecerse que
efectivamente el contrato de arrendamiento es consecuencia de un negocio
Juridico principal anterior, consistente en la promesa de contrato de
compraventa de bien inmueble, negocio que tuvo su origen o fase preparatoria
desde hace cinco arios atras, que carece de eficacia, por falta de elementos
esenciales del contrato y que durante todo el proceso de compra venta de la
casa, los compradores o directamente afectados por el negocio, han sido los
directamente afectados y lesionados en sus derechos por la posicion dominante
v de male fe que se vislumbra en todo momento por la constructora al no hacer
la devolucion total de sus abonos y ahora pretender mediante la presente
accion configurar un incumplimiento de obligaciones, que no corresponden a
la relacion juridica sustancial verdaderamente celebrada.

Por ultimo, de conformidad con lo expuesto desconozco que el serior WILSON
ARTURO CESPEDES DUARTE sea el arrendador del bien inmueble de
marras, y por esta razon solicito se escuche a mi poderdante en este proceso a
pesar de no pagar los supuestos canones de arrendamiento debidos.

La parte demandante dentro del término para descorrer el
recurso, MANIFESTO: Como apoderado de la parte demandante, atentamente
le solicito se sirva expedir la providencia que en derecho corresponda para
continuar con el presente proceso.

CONSIDERA

Tiénese dicho que el recurso de reposicion es el medio
establecido por el legislador para que el propio juez que profirid la providencia
la modifique o aclare o en su defecto lo haga el superior.



Se observa que el recurso de reposicion fue interpuesto
dentro del término establecido para ello.

Pese a lo anterior en el numeral 4 del articulo 384 del C. G.
P. establece: “Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de
servicios publicos, cuotas de administracion u otros conceptos a que esté
obligado el demandado en virtud del contrato, éste no sera oido en el proceso
sino hasta tanto demuestre que ha consignado a ordenes del juzgado el valor
total que, de acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los
canones y los demds conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando
presente los recibos de pago expedidos por el arrendador, correspondientes a
los tres (3) ultimos periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las
consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, a

favor de aquél.

En ese orden de ideas no es posible tener en cuenta lo
allegado por la demandada en este asunto por fundamentarse la demanda en
falta de pago como lo establece la norma trascrita y por lo tanto ha de rechazarse
de plano los recursos interpuestos.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Civil de
Villavicencio,

RESUELVE

Rechazar de plano el recuso de reposicion en contra del
provisto calendado 8 de octubre de 2021, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE (o
EL JUEZ, // Vi
HENRY SEVE APARRO CARRILLO
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Villavicencio, () § AGQ 2022

Efectuadas las publicaciones de ley y vencido como se encuentra
el término sefialado por los articulos 108 y 490 del C. G.P. y la Ley 2213 de
2022, se designa al Doctor: LUIS CARLOS BORRERO BULLA

, de conformidad a lo establecido en el numeral 7 del
articulo 48 del C. G. P. como Curador Ad-Litem, quien representara a personas
indeterminadas y se continuaré con el tramite del proceso hasta su terminacion.

Comuniquesele la anterior determinacion al designado en la forma
indicada en la norma antes mencionada.

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ,

HENRMRO CHAPARRO CARRILLO
S
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, [} & AGN 2022

Efectuadas las publicaciones de ley y vencido como se encuentra
el término senalado por los articulos 108 y 490 del C. G.P. y la Ley 2213 de
2022, se designa al Doctor: LUIS CARLOS BORRERO BULLA

, de conformidad a lo establecido en el numeral 7 del
articulo 48 del C. G. P. como Curador Ad-Litem, quien representara a personas
indeterminadas y se continuara con el tramite del proceso hasta su terminacion.

Comuniquesele la anterior determinacion al designado en la forma
indicada en la norma antes mencionada.

- NOTIFIQUESE.

EL JUEZ, ws ot
/

HENR VERO CHAPARRO CARRILLO
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Villavicencio, 09 AGD 2022

Conforme lo establece el numeral 7 del articulo 375 del C. G. P.,
se ordena la inclusion del contenido de la valla en el Registro Nacional de
Procesos de Pertenencia que llevara el Consejo Superior de la Judicatura, por el
término de un (1) mes, dentro del cual podran contestar la demanda las personas

emplazadas.

NOTIFIQUESE.
EL JUEZ, B B
HENRY S/E RO CHAPARRO CARRILLO

G
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JUZGADO SEGUNDO ClgdbMUNICIPAL
Villavicencio, U 9 AGO :

Efectuadas las publicaciones de ley y vencido como se encuentra
el término sefialado por los articulos 108 y 490 del C. G.P. y la Ley 2213 de
2022, se designa al Doctor: LUIS CARLOS BORRERO BULLA

, de conformidad a lo establecido en el numeral 7 del
articulo 48 del C. G. P. como Curador Ad-Litem, quien representara a personas
indeterminadas y se continuard con el tramite del proceso hasta su terminacion.

Comuniquesele la anterior determinacion al designado en la forma
indicada en la norma antes mencionada.

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ,

500014003002 202101021 00 V.R.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio,

Efectuadas las publicaciones de ley y vencido como se encuentra
el término sefialado por los articulos 108 y 490 del C. G.P. y la Ley 2213 de
2022, se designa al Doctor: LUIS CARLOS BORRERO BULLA

, de conformidad a lo establecido en el numeral 7 del
articulo 48 del C. G. P. como Curador Ad-Litem, quien representara a personas
indeterminadas y se continuara con el tramite del proceso hasta su terminacion.

Comuniquesele la anterior determinacion al designado en la forma
indicada en la norma antes mencionada.

NOTIFIQUESE.

e e d
EL JUEZ, ﬂ/ L

s

|
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ENR E HAPARRO CARRILLO
H NLY/SEV RO CHAP oC ‘
|
|
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, cuatro de abril de Dos mil Veintidoés.

Reunidas las exigencias de Ley, se decreta el inicio del proceso de
reorganizacion en el ambito de liquidacion patrimonial del deudor persona
natural no comerciante, presentada por el deudor DANILO CAMILO
POLANCO FAJARDO con domicilio en ésta ciudad.

Tramitese en la forma y términos establecidos en el articulo 563
y ss del C. G: P: como consecuencia de lo anterior, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Notificar la apertura del presente proceso al deudor.

o
SEGUNDO: Designar a /704/4 ek SO /C/. s 7[2Jo/

v 7

del liquidador y se fijan como honorarios provisiona]'ef la suma
de $ x00.000 " igualmente se le ordena al liquidador que dentro de los cinco
(5) dias siguientes a su posesion notifique por aviso a los acreedores del deudor
incluidos en la relacién definitiva de acreencias y al conyuge o compariero
permanente, si fuere el caso, acerca de la existencia del proceso y para que
publique un aviso en un periddico de amplia circulacién nacional en el que se
convoque a los acreedores del deudor, a fin de que se hagan parte en el proceso
y para que dentro de los veinte (20) dias siguientes a su posesion actualice el
inventario valorado de los bienes del deudor.

TERCERO: Oficiese a todos los jueces que adelanten procesos
ejecutivos contra el deudor para que los remitan a la liquidacién, incluso
aquellos que se adelanten por concepto de alimentos. La incorporacion debera
darse antes del traslado para objeciones de los créditos so pena de ser
considerados estos créditos como extemporaneos.

CUARTO: Se previene a todos los deudores del concursado para
que sélo paguen al liquidador, advirtiéndoles de la ineficacia de todo pago
hecho a persona distinta.

NOTIFIQUE SE. S

EL JUEZ,

HENRY ERO CHAPARRO CARRILLO
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