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Villavicencio, (Meta), catorce (14} de octubre de Dos Mil
Veintidos (2022).
1. ASUNTO A DECIDIR:

Procede este Despacho Judicial a decidir el recurso de reposicion,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte ejecutante, dentro del
término indicado en el inciso 3° del articulo 318 del Codigo General del
Proceso, contra el proveido calendado el veintidos (22) de agosto de dos
mil veintidos (2022), obrante a folio 66.

2. ANTECEDENTES:

Este Juzgado mediante auto calendado del 22 de agosto de 2022, dispuso:

Como la presente actuacion se encuentra con sentencia y ha permanecido
INACTIVO por un lapso superior a DOS ANOS, no hay actuaciones oficiosas
gue adelantar, por disposicion del literal b del inciso segundo numeral 2 del
articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 Codigo General del Proceso, el Juzgado
resuelve Decretar el Desistimiento tacito de la actuacion por actividad de la
parte demandante, conforme se plasmd en la parte motiva.

3. DEL RECURSO INTERPUESTO:

El apoderado de la parte demandante interpone recurso de reposicion y en
subsidio apelacion contra el auto proferido el 22 de agosto de 2022 por
medio del cuadl se decretd la terminacion del proceso por desistimiento
tacito, en los siguientes términos:

e FEl 27 de enero de 2022 a las 12:17 pm, remitieron mediante correo
electronico un memorial con poder para actuar dentro del procesos
de la referencia, tal y como consta en los adjuntos de este memorial,
para lo cual anexa la imagen del pantallazo de la radicacion de
dicho memorial, enviado al coreo electronico:
cmplO3vcio@cendojramajudicial.gov.co el cual se encuentra
registrado en el directorio de cuentas de correo electronico de la
Rama Judicial.

o Que considera un desacierto del despacho al establecer que se
configuran los presupuestos establecidos en el articulo 317 numeral 2
literal b del C.G.P., pues se radico en enero de 2022 un memorial que
confiene poder para actuar dentro del presente proceso,

gestiondndose de esta manera una actuacion sobre la cual el
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revise y corrija los posibles yerros de orden factico o juridico que ponga en
consideracion el recurrente, para que, si lo estima pertinente, proceda a
revocarla, reformarla o adicionarlia.

En consecuencia, guien acude a este medio de impugnacion, tiene la
carga de explicar, de manera clara y precisa, las razones juridicas que o
impulsan a pensar gue el funcionario analizé equivocamente, y fomo
decisiones injustas, erradas, o imprecisas; y debe sustentar debidamente |os
motivos tanto de orden factico como juridico, por los cuales los argumentos
esgrimidos por el Juez le causan un dahio injustificado vy, por tanto, deben ser
reconsiderados.

Asi las cosas, el argumento del recurso debe ser claro y coherente, que
permita comprender el contenido del escrito y las razones de la
inconformidad y gue por si solo convenza al Juez que se debe revocar su
auto y dar inicio al tframite correspondiente.

6. CASO CONCRETO:

El codigo general del proceso incorpora en su articulo 317 del Codigo
General del Proceso los eventos en los cuates se aplicard el desistimiento
tacito, la cual cita en su numeral 2:

“...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus efapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) ano en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la dltima diligencia o acfuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decrefara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habrd condena en costas o0 perjuicios a cargo
de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecuforiada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion,
el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) anos;
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¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de
cualquier naturaleza, interrumpird los términos previstos en esfe
articulo...”

Con otras palabras, el desistimiento tacito sélo tiene lugar, en la hipotesis det
numeral 2° del articulo 317 del CGP, cuando el proceso ha sido
completamente abandonado, o lo que es igual, cuando la inactividad total
de las partes revela en forma inequivoca su desinteres en el pleito. Por eso
esa parte de la disposicidon tiene como presupuesto que el proceso o
actuacion, por un lado, “permanezca inactivo en la secretaria del
despacho”, y por el ofro, que esa situaciéon obedezca a que “no se sclicita
o realiza ninguna actuacion...”.

En el presente asunto se observa el despacho gue el recurso estd llamado
a prosperar, toda vez que la parte demandante habia allegado poder del
demandante cesionario PERUZZII COLOMBIA S.AS. presentada el 27 de
enero de 2022, para su respectivo tramite, pero la misma no habia sido
incorporada al expediente, por lo gue se hace necesario declarar sin valor
y efecto el auto atacado, y se reconocerd personeria al apoderado del
demandante cesionario.

Por lo antes expuesto, el JUIGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER nuestro proveido proferido en fecha veintidds (22) de
agosto de dos mil veintidos {2022}, obrante a folio 66, por lo considerado en
la parte mofiva de esta providencia.

SEGUNDO: En atencién a que el despacho observa poder obrante a folio 74,
en los términos de los arts. 74 y 75 del Codigo General del Proceso, se
reconoce personeria al Dr. JANN CARLO CASTRO ROJAS, para actuar como
apoderado especial de la parte demandante CESIONARIO PERUZZI
COLOMBIA S.AS. enlos términos y para los fines del poder aqui conferido.

NOTIFIQUESE

.

.

|
MAKRICIO NEIRA HOYOS

JUIGADO TERCERD CIVIL MUNICIFAL

JUE T
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Villavicencio, (Metfa), catorce (14) de octubre de Dos Mil
Veintidos {2022).
1. ASUNTO A DECIDIR:

Procede este Despacho Judicial a decidir el recurso de reposicion,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte ejecutante, dentro del
término indicado en el inciso 3° del arficulo 318 del Cédigo General del
Proceso, contra el proveido calendado el veintidds (22) de agosto de dos
mil veintidos (2022), obrante a folio é4.

2. ANTECEDENTES:

Este Juzgado mediante auto calendado del 22 de agosto de 2022,
dispuso:

Como la presente actuacion se encuentra con sentencia y ha
permanecido INACTIVO por un lapso superior a DOS ANOS, no hay
actuaciones oficiosas que adelantar, por disposicion del literal b del inciso
segundo numeral 2 del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 Cdédigo
General del Proceso, el Juzgado resuelve Decretar el Desistimiento tdcito
de la actuacion por actividad de la parte demandante, conforme se
plasmd en la parte motiva.

3. DEL RECURSO INTERPUESTO:

El apoderado de la parte demandante interpone recurso de reposicion
y en subsidio apelacion contra el auto proferido el 22 de agosto de 2022
por medio del cual se decretd Ila terminacion del proceso por
desistimiento tacito, en los siguientes términos:

» Interpone recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en
contra del auto del 22 de agosto de 2022, toda vez que el 11 de
enero de 2022 se presentd actualizacién de la liquidacidn del del
credito ejecutado por un valor de $94.719.562

~ Mediante memorial radicado el 23 de mayo de 2002 se solicito al
despacho pronunciarse respecto de la actualizacion de crédito
presentada desde el 11 de enero. De igual manera en memorial
presentado el 28 de junio del 2022 se reitero la solicitud para
pronunciarse respecto de la actudlizacion a la liguidacion
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presentada, que estas peticiones interrumpen el termino definido
por el legislador para decretar el desistimiento tacito.

» Que la labor como apoderado fue la de presentar actualizacion
de crédito, pese a que no existieran medidas pendientes por
practicar, ni se ha presentado abonos posteriores a la liquidacion
del crédito que se encuentra ya aprobada, es asi, que no se esta
obligado a actudlizar liquidacion referida, por lo que solicita se
revoque la decision proferida mediante el auto impugnado y en
ese sentido se abstenga de decretar la configuracion del
desistimiento tacito.

4, ACTUACION DEL JUIGADO:

Surtido el tramite establecido por el Art. 319 de la mencionada
codificacién y habiendo hecho uso la parte contraria del traslado
correspondiente, conforme se divisa a folio 49 de este expediente, se
procede a resolver teniendo en cuenta las siguientes,

5. CONSIDERACIONES:

El articulo 318 del C. G. del P., establece que: “...Salvo norma en
confrario, el recurso de reposicion procede contra fos autos que dicte el
juez, conftra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Jusfticia,
para que se reformen o revoquen...”. En tal virtud, es procedente decidir
el recurso aqui interpuesto, dado que se cumplen los presupuestos antes
enunciados.

Asimismo, sobre el recurso de reposicidon, la Honorable Corte Suprema de
Justicia en reiterada Jurisprudencia, ha sefalado que la finalidad del
mismo, es que el funcionario judicial que ha emitido la providencia
cuestionada, la revise y corrija los posibles yerros de orden factico o
juridico que ponga en consideracion el recurrente, para gue, silo estima
pertinente, proceda a revocarla, reformarla o adicionarla.

En consecuencia, quien acude a este medio de impugnacion, fiene la
carga de explicar, de manera clara y precisa, las razones juridicas que lo
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impulsan a pensar que el funcionario analizd equivocamente, y tomo
decisiones injustas, erradas, o imprecisas; y debe sustentar debidamente
los motivos tanto de orden factico como juridico, por los cuales los
argumentos esgrimidos por el Juez le causan un dano injustificado y, por
tanto, deben ser reconsiderados.

Asi las cosas, el argumento del recurso debe ser claro y coherente, que
permita comprender el contenido del escrifo y las razones de la
inconformidad y que por si solo convenza al Juez que se debe revocar su
auto y dar inicio al tramite correspondiente.

6. CASO CONCRETO:

El coddigo general del proceso incorpora en su articulo 317 del Cddigo
General del Proceso los eventos en los cuales se aplicard el desistimiento
tacito, la cual cita en su numeral 2:

“...2. Cuando un proceso o aqcfuacion de cualquier
naturaleza, en cualquiera de sus etfapas, permanezca
inactivo en fa secretaria del despacho, porque no se solicita
o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio
en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretard la
terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cédmputo de los plazos previstos en este articulo no
se contard el fiempo que el proceso hubiese estado
suspendido por acuerdo de las parfes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor
del demandante o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2)
anos;

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticidn de parte, de
cualquier ngturgleza, interrumpira los términos previstos en
este articulo..."
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Con otras palabras, el desistimiento tacito sélo tiene lugar, en la hipdtesis
del numeral 2° del articulo 317 del CGP, cuando el proceso ha sido
completamente abandonado, o lo que es igual, cuando la inactividad
total de las partes revela en forma inequivoca su desinterés en el pleito.
Por eso esa parte de la disposicidon tiene como presupuesto que el
proceso o actuacion, por un lado, “permanezca inactivo en la secretaria
del despacho™, y por el otro, que esa situacion obedezca a que “no se
solicita o realiza ninguna actuacién...”.

En el presente asunto se observa el despacho que el recurso estd
llamado a prosperar, toda vez que la parte demandante habia allegado
liquidacién de crédito presentada el 11 de enero de 2022, para su
respectivo framite, pero la misma no habia sido incorporada al
expediente, por lo que se hace necesario declarar sin valor y efecto el
auto atacadoe, y se ordenara que por secretaria le corran traslado a la
liquidacion de crédito ollegddo.

Por lo antes expuesto, el JULGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER nuestro proveido proferido en fecha veintidds (22) de
agosto de dos mil veintidds (2022), obrante a folio 64, por lo considerado
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En atencion a que el despacho observa liguidacién de crédito
obrante a folio 80-81, por secretaria, por secretaria corrase traslado a la
liquidacion presentada.

NOTIFIQUESE

JUZIGADO VERCERD CIVIL MUNICIPAL
DE VILLAVICENCIC
La antericr providencia se notfca por
arotocen er el Fstado ac facha:

LUIS CARLOS QUEYEDO ATEHORTUA
Sacretan-YR

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 309
PBX (0986) 621126 Ext. 158 [YRM
e-mail: cmpl03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
Home Page de la Rama Judicial: www.ramajudiciat.qov.co

Rad. 2017-00-935-00




Rama Judicial
Consejo Superior de Ja Judicatura

u i i Repiblica de Colombia JUIGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

VILLAVICENCIO-META

2012-00372

Villavicencio, (Meta), catorce [(14) de octubre de Dos Mil
Veintidos (2022).
1. ASUNTO A DECIDIR:

Procede este Despacho Judicial a decidir el recurso de reposicion,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte ejecutante, dentro del
término indicado en el inciso 3° del articulo 318 del Codigo General del
Proceso, contra el proveido calendado el veintidds (22} de agosto de dos
mil veintidos (2022), obrante a folio 64.

2. ANTECEDENTES:

Este Juzgado mediante auto calendado del 22 de agosto de 2022, dispuso:

Como la presente actuacién se encuentra con sentencia y ha permanecido
INACTIVO por un lapso superior a DOS ANOS, no hay actuaciones oficiosas
que adelantar, por disposicion del literal b del inciso segundo numeral 2 del
articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 Cdédigo General del Proceso, el Juzgado
resuelve Decretar el Desistimiento tacito de la actuacion por actividad de la
parte demandante, conforme se plasmoé en la parte motiva,

3. DEL RECURSO INTERPUESTO:

El apoderado de la parte demandante interpone recurso de reposicion y en
subsidio apelacion contra el auto proferido el 22 de agosto de 2022 por
medio del cual se decretd la terminacidn del proceso por desistimiento
tacito, en los siguientes términos:

» Manifiesta el censor que el dia 09 de agosto de 2019 se presento
actualizacidon del crédito pretendido dentro del proceso de la
referencia por valor de $23.197.907, por lo que con fecha 27 de agosto
de 2019 este despacho hizo traslado de la liquidacion de créedito ya
descrita.

» Bl dia 11 de enero de 2022 se reitero ante el juzgado la peticion
respecto de la actualizacidon del crédito.

~ Mediante auto del 22 de agosto de la anualidad el despacho decretd
el desistimiento tdcito aduciendo el cumplimiento del termino
indicado por el literal b del inciso 2 del C.G.P.
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» Que las peticiones realizadas interrumpen el termino definido por el
legislador para decretar el desistimiento tacito, por lo que solicita se
revogue la decisidn proferida mediante el auto impugnado y en ese
sentido ser abstenga de decretar la configuracion del desistimiento
tacito.

4,  ACTUACION DEL JUIGADO:

Surtido el tramite establecido por el Art. 319 de la mencionada codificacion

y habiendo hecho uso la parte contraria del traslado correspondiente,
conforme se divisa a folio 49 de este expediente, se procede a resolver
teniendo en cuenta las siguientes,

5. CONSIDERACIONES:

El articulo 318 del C. G. del P, establece que: “...Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra fos de la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen...”. En tal virtud, es procedente decidir el recurso aqui
interpuesto, dado que se cumplen los presupuestos antes enunciados.

Asi mismo, sobre el recurso de reposicion, la Honorable Corte Suprema de
Justicia en reiterada Jurisprudencia, ha senalado que la finalidad del mismo,
es que el funcionario judicial gue ha emitido la providencia cuestionada, |a
revise y corrija los posibles yerros de orden factico o juridico que ponga en
consideracion el recurrente, para que, si lo estima pertinente, proceda a
revocarla, reformarla o adicionaria.

En consecuencia, quien acude a este medio de impugnacion, tiene la
carga de explicar, de manera clara y precisa, las razones juridicas que lo
impulsan a pensar que el funcionario analizé equivocamente, y tomo
decisiones injustas, erradas, o imprecisas; y debe sustentar debidamente los
motivos tanto de orden factico como juridico, por los cuales los argumentos
esgrimidos por el Juezle causan un dano injustificado y, por tanto, deben ser
reconsiderados.

Asi las cosas, el argumento del recurso debe ser claro y coherente, que
permita comprender el contenide del escrito y las razones de la
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inconformidad y que por si solo convenza al Juez que se debe revocar su
auto y dar inicio al tramite correspondiente.

6. CASO CONCRETO:

El codigo general del proceso incorpora en su articulo 317 del Cddigo
General del Proceso los eventos en los cuales se aplicard el desistimiento
tacito, la cual cita en su numeral 2:

“...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacién durante el plazo de un (1) ano en primera o unica
instancia, confados desde el dia siguiente a lag Jlfima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decrefard la terminacién por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
esfe evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo
de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contarg el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes,

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o aquto que ordena sequir adelante la ejecucion,
el plazo previsto en este numeral serd de dos {2} anos;

c) Cualqguier actuacion, de oficio o g peticién de parte, de
cualquier naturaleza, interrumpird los terminos previstos en este
articulo..."

Con otras palabras, el desistimiento tacito soélo tiene lugar, en la hipdtesis del
numeral 2° del arficulo 317 del CGP, cuando el proceso ha sido
completamente abandonado, o lo que esigual, cuando la inactividad total
de las partes revela en forma inequivoca su desinterés en el pleito. Por eso
esa parte de la disposicion tiene como presupuesto que el proceso o
actuacién, por un lado, “permanezca inactivo en la secretaria del
despacho”, y por el otro, que esa situacidn cbedezca a que “no se solicita
o realiza ninguna actuacion...”.

En el presente asunto se observa que hubo actividad procesal realizada por
la parte demandante, visto a folio 57-58 del cuaderno principal, donde se
allegd la actualizacion de la liquidacion de crédito con fecha 09 de agosto
de 2019, posterior a esto el despacho impartié aprobacion el 27 de agosto
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de 2019 (Fl. 59 CD1); esta liguidacion de crédito fue aprobada el 11 de
sepliembre de 2019 (FI.60), por lo que no existen actuaciones pendientes por
resolver por parte del despacho, contrario a lo manifestado por el
apoderado de la parte actora.

Resulta relevante precisar que en el casc que nos ocupa la atencién
relacionada con la decision que dio terminado el proceso por desistimiento
tacito se adoptd por cuanto el presente proceso se enconfraba inactivo
desde el 11 de septiembre de 2019, fecha enla cual se aprobd la liquidacidn
de crédito allegada (F1.60), sin que exista a la fecha actuacidon alguna
pendiente por resolver por el despacho. Asi las cosas, el Despacho
procederd a no reponer el auto objeto de ataque.

Por lo antes expuesto, el JUIGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ESTA
CIUDAD,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER nuestro proveido proferido en fecha veintidos (22) de
agosto de dos mil veintidds {2022), obrante a folio 64, mediante el cual se
decretd la terminacion por desistimiento tacito del proceso ejecutivo
promovido por COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO "CONGENTE" confra
FERNEY GONZALEZ BELTRAN, pof lo considerado en la parte motiva de esta
providencia.

NOTIFIQUESE

-

IO\MEIRK HOYOS
JUEZ

, C
B
Sl
JUZGADO TERCERQ CIVIL MUNICIPAL
DE VILLAVICENCIO
La anterior providencia se notifica por
anatacion en el lstads de fecha

LUIS CARLOS QUEVEDO ATEHORTUA
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Villavicencio, (Meta), catorce (14) de octubre de Dos Mil
Veintidos (2022).

1. ASUNTO A DECIDIR:

Procede este Despacho Judicial a decidir el recurso de
reposicion, interpuesto por la apoderada judicial de la parte
ejecutante, dentro del término indicado en el inciso 3° del artficulo
318 del Codigo General del Proceso, confra el proveido
calendado el veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020)
obrante a folio 144,

2. ANTECEDENTES:

Este Juzgado mediante auto calendado del 20 de agosto de
2020, dispuso:

“Continuar con ia actuacidon contra los demandados JAIR
NAVARRETE CRUZ y ANGELICA MARIA GUTIERREZ PERILLA. Todo lo
demds contenido en el auto de fecha 26 de septiembre de 2018
permanece incolume.

Notifiquese el presente auto por ESTADO y de la misma se ordena
correr fraslado al extremo pasivo JAIR NAVARRETE CRUZ vy
ANGELICA MARIA GUTIERREZ PERILLA por el termino de 5 dias, es
decir por la mitad del termino senalado para el de Ia admision de
la demanda principal, conforme lo indica el numeral 4 del
articulo 93 del C.G.P., lo anterior teniendo en cuenta que, seguin
se observa a (FI.60-83) los demandados cuentan con apoderado
judicial, los cuales dieron contestaciéon a la demanda.”

3. DEL RECURSO INTERPUESTO:

La apoderada de la parte activa, interpone recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion, en contra del auto antes sefalado
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y sustenta el mismo entfre otras cosas, bagjo los siguientes
argumentos:

\i

\4

El apoderado de ios demandados interpone recurso de
reposicion y en subsidio apelacidn contra el auto de fecha
20 de agosto de 2020, solicitando se revogue dicha
providencia, donde se admitio la reforma a la demanda, y
COMO consecuencia de lo anterior se resuelvan el recurso
de reposicion presentado contra el auto de fecha 26 de
septiembre de 2018, referente al mandamiento de pago vy
se declare sin valor y efecto cualquier actuacién surgida
después de estos recursos, sin tramite.

Mediante auto de fecha 26 de septiembre de 2018 se libro
mandamiento de pago, el cual fue atacado en debida
forma es decir dentro del término legal correspondiente,
mediante recurso de reposicion, los cuales fueron radicados
ante el despacho y no se les ha dado tramite
correspondiente.

Que en compania de este recurso fue presentada nulidad
y se presentd contestacidn de la demanda, con las
correspondientes excepciones de merito correspondientes
en contfra de la obligacion. Como se puede observar el auto
que libro mandamiento de pago esa siendo atacado, es
decir no ha cobrado firmeza, por tanto, el proceso no
puede continuar como lo readlizo el despacho, con
actuaciones como la del 10 de abril de 2019, coriendo
traslado, ni mucho menos la que esta siendo atacada en
este recurso, del 20 de agosto de 2020, la cual reformo la
demanda.

Manifiesta que el despacho omitid, darle tramite a los
recursos de reposicion presentados, obviando la norma
procedimental, mas aun cuando se atacan conforme el
articulo 430 del C.G.P., sumado a ella el otro de la
excepcion previa mediante recurso.
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4. ACTUACION DEL JUIGADO:

Surtido el tramite establecido por el Art. 319 de la mencionada
codificacion, se procede a resolver teniendo en cuenta las
siguientes,

5. CONSIDERACIONES:

El articulo 318 del C. G. del P., establece que: “...Salvo norma en
confrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y confra fos de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen...". En tal virtud, es procedente decidir el recurso aqui
interpuesto, dado que se cumplen los presupuestos antes
enunciados.

Asi mismo, sobre el recurso de reposicion, la Honorable Corte
Suprema de Justicia en reiterada Jurisprudencia, ha senalado
gue la finalidad del mismo, es que el funcionario judicial que ha
emitido la providencia cuestionada, la revise y corrija los posibles
yerros de orden factico o juridico que ponga en consideracion el
recurrente, para que, si lo estima perfinente, proceda a

revocarla, reformarla o adicionarla.

En consecuencia; quien acude a este medio de impugnacion,
tiene la carga de explicar, de manera clara y precisq, las razones
juridicas que lo impulsan a pensar que el funcionario analizd
equivocamente, y tomo decisiones injustas, erradas, o imprecisas;
y debe sustentar debidamente los motivos tanto de orden factico
como juridico, por los cuales los argumentos esgrimidos por el
Juez le causan un dano injustificado y, por tanto, deben ser
reconsiderados.

Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 309

PEX (0986} 621126 Ext. 158 /YRM
e-mail: cmpl03vao@cendoj.ramajudicial.gov.co
Home Page de la Rama Judicial: veww. ramaj.cictal. qov. o

Rad. 2018-00-712-00




Rama Judidal
Consejo Superior de Ia Judicatura

Repiiblica de Colombia JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
VILLAVICENCIO-META

2018-00712

Asi las cosas, el argumento del recurso debe ser claro vy
coherente, que permita comprender el contenido del escrito y
las razones de la inconformidad y que por si solo convenza al Juez
que se debe revocar su auto y dar inicio al tramite

correspondiente.
6. CASO CONCRETO:

1.- Mediante auto de fecha 26 de septiembre de 2018 se libro
mandamiento de pago en confra de Jair Navarrete Cruz y
Angelica Maria Gutierrez Perilla y se decretaron medidas
cautelares.

2.- El 05 de diciembre de 2019 el apoderado de los demandados
Jair Navarrete Cruz y Angelica Maria Gutierrez Perilla radica
solicitud de nulidad por indebida notificacion (Fls.49-52) y recurso
de reposicidon contra el mandamiento de pago (FIs.62-67); vy
contesto la demanda proponiendo excepciones de merito
(FIs.69-77).

3.- En auto de fecha 10 de abril de 2019 se reconoce personetia
al apoderado de las partes demandadas, se corre traslado a la
parte actora de las excepciones de merito y previa propuesta por
el mismo.

4.- La apoderada de la parte ejecutante mediante escrito
radicado el 02 de mayo de 2019 solicita reforma a la demanda
obrante a folios 117-119, y descorre frasiado alas excepciones de
meérito presentada por el apoderado de la parte pasiva.

5.- Por medio de auto de fecha 20 de agosto de 2020 (FI.144) se
admitio lareforma de la demanda presentada por la apoderada
de |la parte actora.

De entrada, se advierte que el recurso de reposicion estd llamado
a prosperar, teniendo en cuenta las razones expuestas por el
recurrente, toda vez gque revisado el expediente, el despacho
observa que efectivamente por medio de auto de fecha 10 de
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abril de 2019 (FI.116) se corrio fraslado de las excepciones previas
obrantes a folios 62-67, las cuales se encuentran pendientes por
resolver. Asilas cosas, se dejard sin valor y efecto el auto de fecha
20 de agosto de 2020 (FI.144), sin que sea necesario ahondar en
mavyores consideraciones, el recurso inferpuesto estd llamado a
prosperar.

Por lo antes expuesto, el JUIGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER para dejar sin valor ni efecto nuestro proveido
proferido de fecha 20 de agosto de 2020 obrante a folio 144, por
lo considerado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este auto ingresen las diligencias

al despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE

IG/O NEIRA HOY(S
JUEZ

k3

JUIGADO TERCERC CIVIL MUNICIPAL
DE VILLAVICENCIO
1 artenics providenos se o ashbo o o
netaacion em el Bytao die foeba

LUIS CARLOS QUEVEDC ATEHORTHA
Secretans- rR
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Villavicencio, (Meta), Catorce (14) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2.022).

I.  ASUNTO A DECIDIR

Procede este Despacho Judicial a decidir sobre el recurso de Reposicion,
interpuesto por la parte demandante, contra el proveido calendado
Veinticinco (30) de marzo de dos mil veintidds (2022).

. ANTECEDENTES

Este Juzgado, mediante auto calendado Treinta (30} de Marzo de dos mil
veintidos (2022), dispuso:

“....rechaza de plano la solicitud de seguir adelante la ejecucion, la parte
actora deberd acreditar al despacho que el mensaje fue leido, abierto,
entre otras, como lo certifican las empresas o aplicaciones destinadas a tat
fin...)"

ll. DEL RECURSO INTERPUESTO

La parte demandante, interpuso recurso de reposicién, en contra del auto
antes sefalado vy sustenta el mismo entre ofras cosas, bajo los siguientes
argumentos:

» Se evidencia que la notificaciéon surtida la cual se remitio del correo
electronico dprocobranzas.capa¥3s0ehotmail.com al demandado
oscar.giralde4’s3g@coreo.policia.gov.co fue leido el dia 23 de junio
de 2021, como o acredita en el pantallaze que allega al proceso,
conforme a lo anteriormente expuesto, el recumrente solicita al
despacho que se tenga por surtida la nofificacidn a la parte
demandada?.

IV. ACTUACION DEL JUZGADO
Surtido el tframite establecido por el Art. 319 del Codigo General del proceso

y sin hacer uso la parte contraria del fraslado correspondiente (fI-33), de este
expediente, se procede a resolver teniendo en cuenta las siguientes,

V. CONSIDERACIONES:

El articulo 318 del C. G. del P., estabiece que: "...Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte ef juez, contra

Auto recurrido fl-29
Recursc folios 30-32
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los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la
Sala de Casaciéon Civit de la Corfe Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoguen..."

Asi mismo, sobre el recurso de reposicion, Ia Honorable Corte Suprema de
Justicia en reiterada Jurisprudencia, ha sefalado que la finalidad del mismo
es que el funcionario judicial que ha emitido la providencia cuestionada, la
revise y corrija los posibles yerros de orden factico o juridico que ponga en
consideracion el recurrente, para que, si lo estima pertinente, proceda a
revocarla, reformarla o adicionarla.

En consecuencia, quien acude a este medio de impugnacion, tiene la
carga de explicar, de manera clara y precisa, las razones juridicas que 1o
impulsan a pensar que el funcionario analizdé equivocamente, y tomo
decisiones injustas, eradas, o imprecisas; y debe sustentar debidamente Ios
motivos tanto de orden factico como juridico, por los cuales los argumentos
esgrimidos por el Juez le causan un dafo injustificado vy, por tanto, deben ser
reconsiderados. '

Asi las cosas, el argumento del recurso debe ser claro y coherente, que
permita comprender el confenido del escrito y las razones de Ia
inconformidad y que por si solo convenza al Juez que se debe revocar su
auto y dar inicio al trdmite correspondiente.

DECRETO 806 DE 2020

ARTICULO 8c. NOTIFICACIONES PERSONALES. Emergencia vigente hasta el 30
de junio de 2022. Resolucién MINSALUD Y PROTECCION SOCIAL 385 de 2020
Arficulo subrogado por el articulo 8 de ia Ley 2213 de 2022. Las notificaciones
que deban hacerse personalmente tamkbién podran efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensgje de datos a la direccion
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se redlice la
notificacién, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virfual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por
el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticion, que ia direccién electrénica o sitio suministrado
corresponde al vtilizado por la persona a noftificar, informard la forma como
la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remifidas a la persona por notificar. (negrillas fuera de
texto).

<Inciso CONDICIONALMENTE exequibie> La notificacién  personal  se
entenderd realizada una vez franscurridos dos dias hdbiles siguientes al envio
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del mensgje v los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de
la notificacion.

Para los fines de estd norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte que se considere afectada deberd manifestar bajo la
gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se enferd de la providencia, ademds de cumplir con o
dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

PARAGRAFO 10. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales ¢ del
proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o
cualquier oftro.

PARAGRAFO 20. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podrd
solicitar informacién de las direcciones electronicas o sitios de la parte por
notificar que estén en las Cdmaras de Comercio, superintendencias,
entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas gue estén informadas en
pdaginas web o en redes sociales.

VI. CASO CONCRETO

En el presente asunto, el Despacho mediante auto calendado Treinta (30)
de Marzo de dos mil veintidos {2022), dispuso:

“....rechaza de plano la solicitud de seguir adelante la gjecucion, la parte
actora deberd acreditar al despacho gue el mensgje fue ieido, abierto,
entre otras, como lo certifican las empresas o aplicaciones destinadas a tal
fin...3"

Ahora bien, en sintesis, el recurrente argumenta su recurso sendlando que
remiti® un mensaje de datos al correo electronico del despacho donde
allego la prueba de la nofificacion electronica remitida a la parte ejecutada
al correo electronico oscar.giraldod?s3ecorreo.policia.gev.ce, donde se
observa que el servidor del correo del remitente
dptocobronzas.capa?36Canotmail.com indica que el correo fue leido por
el demandado el dia miercoles 23 de junio. De las pruebas obrantes en
plenario, se puede observar que la parte actora realizo €l envid del mensaje
de datos al correo electronico bagjo las formalidades establecidas en €l
arficulo 8 del decreto 806 de 2.022 el cual se encontraba vigente al
momento en que la parte demandante realizard los actos de enteramiento
de la orden de apremic al demandado OSCAR DAVID GIRALDO AGUDELO.

3 Auto recurrido fl-29
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Asi las cosas, las elucidaciones que esbozo la recurrente en el recurso objeto
de debate, estan llamadas a prosperar y por consiguiente se revocard el
auto objeto de debate.

Por lo antes expuesto, el JUIGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ESTA
CIUDAD,
’ RESUELVE:

PRIMERQ: REVOCAR el aute recurrido calendado treinta (30) de marzo de
dos mil veintidds (2022) obrante a folio 29, por lo considerado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: TENGASE para todos efectos procesales que la parte actora
envio el fraslado de la demanda al ejecutado conforme lo sefala el articulo
8 del decreto 806 de 2.020, subrogado por el articulo 8 de la Ley 2213 de
2.022.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, una vez en firme este auto

ingresen las diligencias al despacho para resclver 1o que en derecho
comrespondd.

NOTIFIQUESE

s
JUIGADO TERCERO CIYIL MUNICIPAL
DE VILLAVICENCIO

LUIS CARLOS QUEVEDO ATEHORTUA
Secretara-LF
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Villavicencio, (Meta), Catorce (14) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2.022}.

I.  ASUNTO A DECIDIR

Procede este Despacho Judicial a decidir sobre el recurso de Reposicion,
interpuesto por la parte demandante, contra el proveido calendado
Veinticinco (30) de marzo de dos mil veintidos (2.022).

Il.  ANTECEDENTES

Este Juzgado, mediante auto calendado Treinta (30) de Marzo de dos mil
veintidds (2022), dispuso:

“.... laparte actora deberd acreditar al despacho que el mensaje fue leido,
abierto, entre ofras, como fo certifican las empresas o aplicaciones
destinadas a tal fin...'"

lll.  DEL RECURSO INTERPUESTO

La parte demandante, interpuso recurso de reposicion, en contra del auto
antes sefalado y sustenta el mismo entre ofras cosas, bajo los siguientes
argumentos:

» Se evidencia que la notificacién surtida la cual se remitié del correo
electrénico dptocobranzas.capa?3éehotmail.com al demandado
dicvanny.ramirezb053ecorreo.policia.gov.co se efectud en debida
forma como lo acredita et pantallazo del correo allegado al proceso?.

IV. ACTUACION DEL JUIGADO

Surtido el tramite establecido por el Art. 319 del Codigo General del proceso
y sin hacer uso la parte contraria del fraslado correspondiente (fl-38), de este
expediente, se procede a resolver teniendo en cuenta las siguientes,

V. CONSIDERACIONES:

El articulo 318 del C. G. del P., establece que: “...Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicidn procede confra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la
sala de Casacion Civil de fa Corte Suprema de Justicia, para gue se
reformen o revoquen...”

Asl mismo, sobre el recurso de reposicién, la Honorable Corte Suprema de
Justicia en reiterada Jurisprudencia, ha sefialado que la finalidad del mismao

Auto recurrido fl-30
Recurso folios 34-37
Carrera 29 No. 33B- 79 Plaza de Bandera Palacio de Justicia Torre B Oficina 309
PBX (0986) 621126 Ext. 158
e-mail: cmpl03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
Home Page de la Rama Judicial: www.ramapdical.gov.co

Rad. 2020-00349-00




Rama Judicial
Conssjo Superior de la Judicatura

U § Reptiblica de Colombin JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

VILLAVICENCIO-META
2020-00369-00

es gue el funcionario judicial que ha emitido la providencia cuestionada, la
revise y corrija los posibles yerros de orden factico o juridico que ponga en
consideracion el recurrente, para que, si lo estima pertinente, proceda a
revocarla, reformarla o adicionarla.

En consecuencia, guien acude a este medio de impugnacion, tiene |a
carga de explicar, de manera clara y precisa, las razones juridicas que lo
impulsan a pensar que el funcionario analizé equivocamente, y tomao
decisiones injustas, erradas, o imprecisas; y debe sustentar debidamente los
motivos tanto de orden factico como juridico, por los cuales los argumentos
esgrimidos por el Juez le causan un dafo injustificado v, por tanto, deben ser
reconsiderados.

Asi tas cosas, el argumento del recurso debe ser claro v coherente, que
permita comprender el confenido del escrito y las razones de Ia
inconformidad y que por si solo convenza al Juez que se debe revocar su
auto y dar inicio al framite correspondiente.

DECRETO 806 DE 2020

ARTICULO 80. NOTIFICACIONES PERSONALES. Emergencia vigente hasta el 30
de junio de 2022. Resolucidn MINSALUD Y PROTECCION SOCIAL 385 de 2020
Articulo subrogado por el articulo 8§ de la Ley 2213 de 2022. Las notificaciones
que deban hacerse personalmente también podrdan efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensdje de datos a la direccién
electronica o sitio que suministre el interesado en gue se redlice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacidon o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entfregarse para un trastado se enviaran por
el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con [a peticidon, que la direccién electrdnica o sitio suminishado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como
la obtuvo y dllegard las evidencias comespondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar. {negrillas fuera de
texto}.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> La notificacidn personal  se
entenderd realizada una vez franscurridos dos dias hdbiles siguientes al envic
del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de
la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datoes.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicd la

noftificacion, la parte que se considere afectada deberd manifestar bajo la
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gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de Io
actuado, que no se enterd de la providencia, ademas de cumplir con 1o
dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

PARAGRAFQO lo. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea ia
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del
proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o
cualguier ofro.

PARAGRAFO 20. La autoridad judicial, de oficio o a peticidén de parte, podrd
solicitar informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por
notificar que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias,
entfidades pUblicas o privadas, o utilizar aguellas que estén informadas en
pdginas web o en redes sociales.

VI. CASO CONCRETO

En el presente asunto, el Despacho mediante auto calendado Treinta (3C)
de Marzo de dos mil veintidos (2022), dispuso:

“.... la parte actora deberd acreditar al despacho que el mensaje fue leido,
abierto, entre ofras, como lo certifican las empresas © aplicaciones
destinadas a tal fin...3"

Ahora bien, en sintesis, el recurrente argumenta su recurso senalando que
remiti® un mensaje de datos al correo electronico del despacho donde
allegoe la prueba de la noftificacion electronica remitida a la parte gjecutada
al correo electronico giovanny.ramirezb053@coreo.policic.gov.co, donde
se observa gue el servidor del comeo del  remitente
dptocobranzas.capa¥3é0a@ncimail.com indica que el correo se enfrego al
destinatario, en ese orden de ideas, al analizar la prueba documental
aportada por el recurrente se puede colegir didfanamente que no obra
prueba sumaria que demuestre que el correo electrénico enviado al
gjecutado GIOVANNY ANDRES RAMIREZ SALAZAR, fue leide, tampoco se
avizora que el servidor certifigue acuse de recibido, asi las cosas se
desprende que dicha noftificacidn debe ser desestimada habida cuenta
que la indebida notificacion del mandamiento de pago vulnera el derecho
al debido proceso y el derecho de confradiccion del ejecutado, en ese
sentido estd errado el recurrente al pretender que el despacho tenga por
notificado al ejecutado pues como se expuso en lineas anteriores no existe
prueba de vator juridico como acuse de recibo, apertura o lectura del
correo por parte del aqui ejecutado.

* Auto recurrido f1-30
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Colofén de lo anterior, la jurisprudenciat establece respecto a la nofificacion
objeto de debate que sobre tal punto que lo relevante no es ‘demostrar’
que el ‘correo fue ablerto’, sino que debia demostrar, conforme a las reglas
que rigen la materia, que el iniciador recepcidn acuse de recibo, reglas que
para el presente caso brillan por su ausencia. Por consiguiente, los reproches
del censor ninguna mella produce al proveido recurrido, por cuanto no
atacan los pilares argumentativos en los que dicha decision estd cimentada.
Asi las cosas, las elucidaciones que esbozd la recurrente en el recurso opjeto
de debate, nc estdn llamadas a prosperar.

Por lo antes expuesto, el JUIGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ESTA
CIUDAD.,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONE nuestro proveido proferido el treinta (30) de marzo de
dos mit veintidds (2022), por lo considerado en la parte motiva de esta
providencid.

SEGUNDO: Sin condena en costas al no aparecer causadas.

NOTIFIQUESE

JUEZ

JUIGADC IEICEE&)’CIVIL MUNICIPAL
DE YMLA VICENCIO
e T v

LUIS CARLOS QUEVEDO ATEHORTUA
Secretana-LF

1{C5) 5TCH90 de 2020, rad. 2019-02319-01).
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Villavicencio, (Meta), catorce (14) de octubre de Dos Mil
Veintidos (2022). :

1. ASUNTO A DECIDIR:

Procede este Despacho Judicial a decidir el recurso de reposicion,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte ejecutante, dentro del
término indicado en el inciso 3° del articulo 318 del Cédigo General del
Proceso, contra el proveido calendado el veintidos (22) de agosto de dos
mil veintidos (2022), obrante a folio 63,

2. ANTECEDENTES:

Este Juzgado mediante auto calendado del 22 de agosto de 2022, dispuso:

Como la presente actuacién se encuentra con sentencia y ha permanecido
INACTIVO por un lapso superior a DOS ANOS, no hay actuaciones oficiosas
que adelantar, por disposiciéon del literal b del inciso segundo numeral 2 del
articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 Codigo General del Proceso, el Juzgado
resuelve Decretar el Desistimiento tacito de la actuacién por actividad de la
parte demandante, conforme se plasmé en la parte motiva.

3. DEL RECURSO INTERPUESTO:

El apoderado de la parte demandante interpone recurso de reposicién y en
subsidio apelacion contra el auto proferido el 22 de agosto de 2022 por
medio del cual se decretd la terminacion del proceso por desistimiento
tacito, en los siguientes términos:

v Bl despacho mediante auto de fecha 22 de agosto de 2022 decreto
a terminacién de proceso por desistimiento tacito por disposicion del
literal b del inciso 2 numeral 2 del Articulo 317 del C.G.P., y que el con
fecha 05 de agosto de 2022 se solicito memorial que fue remitido a
fravés del correo electrénico por lo que solicita se revoque el auto
censurado por medio del cual se decretd la terminacién por
desistimiento tacito y se proceda a decretar la terminacion del
proceso por pago total de la obligacion.

4,  ACTUACION DEL JUIGADO:

Surtido el trdmite establecido por el Art. 319 de la mencionada codificacion
y habiendo hecho uso la parte contraria det traslado correspondiente,
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conforme se divisa a folio 49 de este expediente, se procede a resolver
teniendo en cuenta las siguientes,

5.  CONSIDERACIONES:

El articulo 318 del C. G. del P., establece que: "...Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y confra los de la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Jusficia, para que se
reformen o revoquen...". En tal virtud, es procedente decidir el recurso aqui
interpuesto, dado que se cumplen los presupuestos antes enunciados.

Asi mismo, sobre el recurso de reposicion, la Honorable Corte Suprema de
Justicia en reiterada Jurisprudencia, ha sefidlado que la finalidad del mismo,
es que el funcionario judicial que ha emitido la providencia cuestionada, la
revise y corrija los posibles yerros de orden factico o juridico que ponga en
consideracion el recurrente, para que, si lo estima pertinente, proceda a
revocarla, reformarla o adicionarla.

En consecuencia, quien acude a este medio de impugnacion, tiene la
carga de explicar, de manera clara y precisa, las razones juridicas que o
impulsan a pensar que el funcionario analizé equivocamente, y tomd
decisiones injustas, erradas, o imprecisas; y debe sustentar debidamente los
motivos tanto de orden factico como juridico, por los cuales los argumentos
esgrimidos por el Juez le causan un dafio injustificado vy, por tanto, deben ser
reconsiderados.

Asi las cosas, el argumento del recurso debe ser claro y coherente, que
permita comprender el contenido del escrito y las razones de la
inconformidad y que por si solo convenza al Juez que se debe revocar su
auto y dar inicio al trdmite correspondiente.

6. CASO CONCRETO:

El codigo general del proceso incorpora en su articulo 317 del Caodigo
General del Proceso los eventos en los cuales se aplicard el desistimiento
tacito, la cual cita en su numeral 2:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en lg
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
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actuacion durante el plazo de un (1) ano en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
nofificacion o desde ta ultima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decretard la terminacion por
desistimienfo fdcito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo
de las partes.

Repiiblica de Colombia

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion,
el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) anos;

¢) Cualquier actyacion, de oficio o a peticién de parte, de
cuaglquier naturaleza, interrumpird los términos previstos en este
articulo...”

Con ofras palabras, el desistimiento tdcito sdlo tiene lugar, en la hipdtesis del
numeral 2° del arficulo 317 del CGP, cuando el proceso ha sido
completamente abandonado, o lo que esigual, cuando la inactividad total
de las partes revela en forma inequivoca su desinterés en el pleito. Por 50
esa parte de la disposicion tiene como presupuesto que el proceso o
actuacién, por un lado, “"permanezca inactivo en la secretaria del
despacho”, y por el otro, que esa situacidon obedezca a que “no se solicita
o realiza ninguna actuacion...”.

En el presente asunto se observa el despacho que el recurso estd llamado
a prosperar, toda vez que la parte demandante habia allegado memorial
de terminacion del proceso por pago total de ta obligacion presentado el
05 de agosto de 2022, para su respectivo tramite, pero el mismo no habia
sido incorporada al expediente, por lo que se hace necesario declarar sin
valor y efecto el guto atacado.

Por lo antes expuesto, el JUIGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE

VILLAVICENCIO,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER nuestro proveido proferido en fecha veintidds (22) de
agosto de dos mil veintidds (2022}, obrante a folio 63, por lo considerado en
la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: En atencion alo solicitado en el anterior escrito y de conformidad
conloreglado en el Art. 461 del C. G. del P., el Juzgado, DECLARA terminado
el presente proceso EJECUTIVA de MENOR CUANTIA de BANCO PICHINCHA
S.A. {antes INVERSORA PICHINCHA S.A.) contra DIEGO EDINSON BARBOSA
OSPINA por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y que se encuentren vigentes. Oficiese como cormresponda,
Conftrélese remanentes en caso de existir.

CUARTO: ORDENAR en favor de la parte demandada el desglose de los
documentos allegados como base a la presente accidn. Por secretaria
déjense las constancias pertinentes.

QUINTO: ARCHIVAR el presente proceso, una vez ejecutoriada la presente
providencia y previa anotacién en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE

MA/U%/RAY

JUEZ

¥
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE VILLAVICENCIO
La anterior providencia se nahfica por
anataacn en el Bstada ae fecha

LS CARLOS GUEVEDC ATEHORTUA
Secra
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