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Sefior

JUZGADO TERCEROQ CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO

E.S.D

" Numero Unico de Radicacién:  2020-00438-00
Naturaleza del proceso:  PROCESO REIVINDICATORIO
DEMANDANTE: JUAN CARLOS DIAZ TIRADO
DEMANDADO(S): ALEX MAURICIO DIAZ '

REF. RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

~

"BIBIANA DEL PILAR CEPEDA GOMEZ, identificada con cédula de
ciudadania N. 40189496, con tarjeta profesional 125.375 del C.S. de la J,
apoderada de la parte demandada en el proceso de la referencia, me permito
presentar ante su Despacho Recurso de Reposicidn y en subsidio el Recurso de
Apelacion para que se modifique su decisién consignada en Auto del 20 de
octubre de 2022 mediante el cual le dio la oportunidad a la parte actora de que
anexara un dictamen pericial cuando procesalmente su oportunidad probatoria
habia fenecido, vulnerando principios procesales de: oportunidad, carga de la
prueba, igualdad procesal y debido proceso. Le solicito a Su Despacho se sirva
modificar mencionado Auto fijando fecha para la Audiencia Inicial de
articulo372 del Cadigo General del Proceso, sin tener en cuenta una prueba que
-el demandante no presento en su oportunidad procesal y que no determino ni en
la demanda ni.en el traslado de excepciones.

FUNDAMENTO FACTICO Y JURIDICO

I. El togado de lda parte demandante al incoar su demanda reivindicatoria

frente al dictamen pericial solicito:

“PRUEBA PERICIAL: Sirvase designar un perito con conocimientos en topografia
con el fin de informar al despacho, lo siguiente: 1. Identificar los*linderos de la Bien
Inmueble materia del proceso por su ubicacion, linderos v drea, sefialando si
corresponde o no al inmueble objeto de la reivindicacion. 2. Determinar la clase de
mejoras establecidas en el mismo y su antigiiedad. 3. Determinar el uso. el goce v a

titulo de qué, se encuentra el Bien Inmueble ocupado.”



)

El profesional del Derecho se olvida que el listado de auxiliares de la
Justicia no existe habida consideracion, que es la parte la que debe arrimar
al proceso el respectivo dictamen pericial, permitiendo en CGP que si no
lo puedo hacer en esa oportunidad lo manifiesta para que en un termina no
superior a 10 dia lo haga. Significa que la solicitud de la prarte acgtora no
tenia fundamento legal porque su obligacion ‘roceso era la de anunciar que
iba presentar un dictamen pericial para evidenciar prestaciones mutuas en
este proceso reivindicatorio. |

2. La suscrita en oportunidad procesal que fue la contestacion de la demanda
entregd ‘'dictamen pericial para demostrar las mejoras realizadas por mi

-+ poderdante, cumpliendo en debida forma con la carga procesal en su
oportunidad legal.

3. Su Despacho el 20 de octubre de 2022, auto notificado el 21 de octubre de
2022, dispone frente a la prueba pericial solicitada por la parte actora lo
siguiente:

“.debe decirsele a la misma que el cédigo general del proceso ordena que la parte que
quiera valerse de un dictamen deberd presentarlo en la respectiva oportunidad y en todo
caso la lista de auxiliares de la justicia de dicha especialidad ya no existe en los despachos
Jjudiciales, por razén de dicha norma; es por ello que, se le ordena a la parte demandante
que presente un dictamen dentro del término de 10 dias contados desde la ejecutoria del
presente proveido el cual deberd establecer lo siguiente: « El valor de los fiutos civiles que
hava producido el inmueble objeto de este proceso durante el término que el bien estuvo
bajo la posesion del demandado y hasta antes de la contestacion de la demanda ™.

Por lo anterior expuesto, se hace necesario ap!a.’ra); la audiencia que fie programada para
el dia 25 de octubre de 2.022 a partir de las 09:00 horas segiin auto de fecha 21 de
septiembre de 2.022 y una vez sometido a contradiccion el dictamen aportado conforme
lo establece el articulo 228 del canon procesal y vencido el término seiialado en el articulo
231 ibide.m, vuelvan las diligencias al despacho para fijar nueva fecha de audiencia de
los articutos 372 y 373 del CGP” !

4. EL ARTICULO 5 del CGP frente al principio de concentracién dispone: )
El juez deberd programar las audiencias y diligencias de manera que el objeto de cada
1 de ellas se cumpla sin solucion de continuidad. No podra aplazar una audiencia o
diligencia, ni suspenderla, salvo por las razones que expresamente autoriza este
codigo. Por lo tanto, no existe Sefior Juez razones para aplazar la audiencia
programada en este proceso para el dia de hoy 25 de octubre de 2022, pues
afecta entre otros, el principio de concentracién.



Asi las cosas, sefior Juez es facil concluir que la oportunidad procesal para
arrimar al proceso el dictamen pericial por parte de la parte actora, se vencio, no
resultando admisible dar un plazo o dar una oporfunidad procesal para poder
hacerlo nuevamente médxime cuando el actor le solicita al Despacho que practique
esa prueba pericial teniendo en cuenta la lista de auxiliares que no existe
afectindose asi el Derecho a la igualdad procesal y el debido proceso.

Del Seiior Juez,

/_\%_\j) \mQ;e_?e éCl @{

‘ —BIBIANA DEL PILAR CEPEDA GOMEZ
TP 125.375 DEL C.S de 1a J. - ’

bibicepe@hotmail.comTel: 3183818622
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RECURSO DE REPOSICION-RAD. 50001400300320210012700 ”

GyG Asesores y Consultores Abogados <gygasesorlajurldlca@hotmall com>/
Jue 20/05/2021 4:45 PM
Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Meta - Villavicencio <cmpl03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 2 archivos adjuntos (465 KB)
Recurso de Reposicion contra Medida Cautelar Abel Hernandez Gualtéros.pdf: Auto 18.05.21.pdf;

Cordial saludo, de manera respetuosa me permito radicar Recurso de Reposicion

- dentro del término legalmente estéblecido, contfra auto que niega decretar medida
cautelar en'el proceso de la referencia para/que se proceda alo que en Derecho .
comresponda. -

Gracias por su atencion y coloborocnon guedo atento a cualquier réspuesta de su
poﬁe

Cordialmente, \

G&G ASESORES Y CONSULTORES ABOGADOS

Expertos en Accidentes de Trénsito y Laborales.

Siguenos:

Instagram: gygasesoriajuridica

Facebook: www.facebook.com/gygasesoriajuridica .

Darwin Erick Gonzalez Herrera.

Gerente -

Abogado Especm]lsfc en Derecho PUblico Universidad Externado de Colombia.
Jessica Ximena Guerrero Suarez.

‘Subgerente i
Abogada Especialista en Derecho PUblico Unlversxdod Externado de Colombia.

[
¥
H

Contactenos;
Telefono fijo: ([8) 6627381
Celulares: 3118585492 - 3213710512 - 32129467811
. Ubicacién: Cadlle 40 No. 32 - 50 Edificio Coml’re de Ganaderos - Oficina 1202 Vlllowcenao -
Metaq.
Carrera 33 A No. 40 - 50 Edific:io Office Center, Oficina 304 Centro Villavicencio
* - Meta.




v ASESORES. .
~CONSULTORES
| ABOGADOS

Senor .
_~JUEZ TERCEROQ CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO ’ .
E. S. ~ D . -
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA_AUTO QUE NIEGA DECRETA

i

MEDIDA CAUTELAR
REFERENCIA: 'PROCESO EJECUTIVO SINGULAR .

* ‘RADICADOQ: 500014003003 2021 00127 00 -
DEMANDANTE: ABEL HERNANDEZ GUALTERIOS
DEMANDADO: AXA COLPATRIA SEGUROS S.A,

DARWIN ERICK GONZALEZ HERRERA, abogado en ejercicio. mayor y vecino de la ciudad de
villavicencio, identiticado civilmente con la cédula de ciudadania No., 1.121.859.235 de
\{illcvice'ncio y' Tarjeta Profesional No. 258.229 del C.5. de la J.. obrando en cdlidad de
APODERADO de la parte demandante, el sefior ABEL HERNANDEZ GUALTEROS, por medio
del presente escrito me permito formuylar ante su despacho dentro del términc legalmente -
establecido, RECURSO DE REPOSICION ‘contra el auto fechado del dieciocho (18] de mayo
que nego decretar la medida ccufelcr sollcﬂodo y_notificado _mediante estado del

diecinugve (19) de mavo de 2021 L—:\ ;

5
) Susten'ro la preseme en vlo. gue conhnuocuon se senc:lc:

- Y . 4‘./

1. Enel éuto que niega decreic:r Jor medtdo Elt:c:m‘elc:r proferido por el despacho el dia

dIEClOChO {18} de Mayode,2021, se menqono .- i
1 : -

YNo se decreta la m\édlgc; Cautelar soficitada por el demandante -en el

\pscnto de medidas caltgldres previas, toda vez que el mismo no menciona

fos, énfidades fmanc1eras alas cuales se les debe oficiar para comunicar la

med:da caufe.fc:r, &l igual que..tammpoco menciona en que ciudad se
_encuentran tran ubicados fos esrcbrec\{i;/n} ntos financieros."

2, AI respecto, respetuosay comedidamerite. m”}permn‘o solicitar que se oficie al sefior
Gerente del banco: BANCO POPULAR iBAMC@LOMBIA S.A.. BANCCO DE OCCIDENTE
S.A., BANCO AGRARIO DE COLOMBIA'S:AT BANCO DE BOGOTA . A, BANCO BBVA
S.A., BANCO DAVIVIENDA S.A.,.BANCO CAJA SOCIAL BCSC,ABANCO ITAU, BANCO
SCOTIABANK COLPATRIA 5.A., BANCO AXA COLPATRIA.-S.A,, BANCO AV VILLAS, lo

~ anterior para informar sobre la medida caufelar en mfenc:on )

f

3. Dela mismc manera, me permito infg_r_mc:r de mc:ner'c: respetuosa; 'qL'Je la ciudad en
la que se’ encuentran ubicadas” las ontenormem‘e menc;oncq;::s entidades

i
financieras, es enla misma enla que se cdelom‘g et presenfe demo’ndc es decir, en
la ciudad de Villavicencio — Me’rc ™, \ s . ,;f
. i N /“ /
' ' ‘ 4 A WS ‘
. Y " PETICION \\\ - s

Teniendo en cuento los presupuestos fuchcos y las d|sp05|C|ones Iegoles, solicito su senoria
se tenga como presentado el Recuro de . Reposicion sobrefeﬁoufo que niega decretar
medidas cautelares; de la misma manera. solicito sean femdc:s en-cuenfa las entidades
financieras sobre las cuales recaiga la medida cautelar yla ciudad en la que las misma se
encuentran. Dicha peticidn.se interpone mediante recurso de reposicion tal y comeo lo
dispone el C.-G. del P. a fin de que se decreté g medida cautelar.

v

Salvo mejor criterio sefior Juez, decida conforme ala ley.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Fundo.el presente enlo establecido en el cmculo 318y 430 del CGP. Y el art. 1530 del Cédigo
Civil. .
ANEXOS

‘

Me permito anexar, sefor Juez:

~

Calle 40 No=32-5{o Edificio Comité de Ganaderos Of. 2202
-7 Villavicencio — Meta Cel321-3710512 — 311-8585492
’ * E-MAIL: gygasesoriajuridica@hotmail.com

.



% ASESORES T
‘CONSULTORES
ABOGADOS

= Autc que niega Decretar la Medida Cautelar solicitada, fec:hc:do del 18 de Mayo
de 2021. !

NOTIFICACIONES

Los suscritos recibimos notificaciones en la Calle 40 No. 32 - 50 Oficing 1202 Edificio Comité
de Ganaderos. Villavicencio — Meta, Cel: (8) 6630693 - 32]2967811 - 3213710512 -

3118585492 E- MAIL gvygasesoria Undacc@hotmoll com.

v

Del Sefior Juez,

Atentamente, ! -

) ,
DARWIN ERICK GONZALEZ HERRERA

Villavicencio — Meta Cel 321-3710512 — 311-8585492
E-MAIL: gygasesoriajuridica@hotmail.com

C.C.No. 1.121:859.235 de-Yillavicencio .~ I : . i
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1/11/22, 15:53 Carreo: Juzgado 03 Civil Municipal - Meta - Villavicencio - Qutlook \[E ?

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION CONTRA AUTO QUE ABRE
A PRUEBAS - REIVINDICATORIO No. 5000140030032010079200. . -

CARLOS MARIO GUERRERO GARCIA <cmgugad4@gmail.com>

- ' !
Mar 1/11/2022 3:47 PM . i

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Meta - Villavicencio <cmpl03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: cazacarhm@gmail.com <cazacarhm@gmail.com>

Seﬁor Juez Tercero (3) Civil Municipal de Villavicencio,

Referencia: Declarativo - Reivindicatorio No: 50001-40-03-003- 2019 00792-00.
" Demandante: Nohelia Leonor Rojas de Cabra.
Demandado: Henry Alberto Mora Clavijo.

Victor Augusto Puello Restrepo, por medio de la presente, actuando en representacion del
demandado dentro del proceso de la referencia, de manera respetucsa, y encontrandome dentro del ~
término establecido por la Ley para efectuar y allegar RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL
DE APELACION EN CONTRA DEL AUTO QUE ABRE A.PRUEBAS EL EXPEDIENTE calendado del dia
veintiséis (26) de octubre de 2022, procedo allegar a través de correo electrénico el respectivo archivo
adjunto del precitado recurso, para que con ello, su autoridad proceda de conformidad a lo alli
solicitado y sefalado.

_Dentro del presente e-mail o correo electrénico, remito un archivo adjuﬁto en PDF con el escrito del
Recurso de Reposmon y en Subsidio el de Apelacion en Contra del Auto Carendado del 26 de octubre
de 2022,

Por dltimo, de forma respetuosa le solicito a su autoridad, emitir correo de confirmacion o recibido a-
satisfaccion de la presente actuacién, para con ello dejar debidamente corroborado mi actuar dentro
de las resultas del mismo.

El suscrito recibe notificaciones en los ‘
correos cmgugad@gmail.com o ticoabogadovapr@hotmail.com, y, en los teléfonos celulares 312
464 66 50 - 319 281 31 91.

4

Del{a) Sefior{a) Juez, atentamente,’

Victor Augusto Puello Restrepo.
Abogado del Demandado.

hips:/foutiook.office.com/mail/inbox/id/ AAQKADV|ZGI0ZGYxLTA1OTQINDZKZi1iNTBmLTU3MDFiNzIxZjIkYgAQAHL eviryhjBKht%2BIx0Skd%2F8%30 11
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VICTOR AUGUSTO® PUELLO® RESTREPO
ABOGA‘DO‘_ z

Sefior(a): o . .
JUEZ TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO. .
E. 5. D.

Referencia: REIVINDICATORIO No. 500014003-003-2019-00792-00. -
Demandante: NOHELIA LEONOR ROJAS DE CABRA. -
Demandado: HENRY ALBERTO MORA CLAVIIO. -

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO INTERPONGO EL DE
APELACION, EN CONTRA DE LA PROVIDENCIA PROFERIDA DE FECHA 26 DE
OCTUBRE DE 2022, POR MEDIO DE LA CUAL SE ABRE A PRUEBAS EL

EXPEDIENTE. .

VICTOR AUGUSTO PUELLO RESTREPO, mayor de edad, con domicilio y residencia
en la ciudad de Bogota, abogado_en -ejercicio, identificado como aparece al pie de mi - ‘
respectiva firma, actuando en calidad de apoderado del demandado, el sefior HENRY

ALBERTO MORA CLAVIJO, por medio del presente escrito, me dirijo a su autoridad,

con el fin de INTERPONER Y SUSTENTAR de conformidad al articulo 318 y s.s. del

C.G. del P.,, RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO INTERPONGO EL DE

APELAC;IZON en contra del auto calendado del dia veintiséis {26) de octubre de dos mil

veintidds (2022), por medio del cual SE ABRE A PRUEBAS EL EXPEDIENTE en la .
referida acgion reivindicatoria, teniendo en cuenta los.siguientes fundamentos facticos y

consideraciones: . .

Constituyen argumentos que sustentan el recurso de reposicién, los siguientes:
v . . -

1. El despacho después de haber analizado cada uno de los elementos sefialados y
presentados dentro de los escrito de las excepciones previas y de mérito presentadas
por el suscrito en representacion del demandado, como a su vez; lo aportado y
manifestado en su debida oportunidad por parte del -apoderado de la demandante
dentro del escrito dé a demanda, y a lo que posiblemente contestd el togado de la
demandante a la contestacion de la demanda y excepciones presentadas por el
suscrito, su autoridad sigue manteniendo una posicidén contradictoria en cuanto a-los
procedimientos formales que se deben realizar y ejecutar para con este tipo de
procesos, y no tiene en cuenta los requisitos indispensables del procedimiento que
requiere la pretendida accidn, maxime; cuando nos encontramos ante una accidn
declarativa, es por ello que se hace indispensable y necesario dar aplicabilidad a Io
establecido en el Titulo I Capitulo I del Cédigo General del Proceso, en especial en el
a lo sefialado en el numeral 6° y 7° del articulo 372 Ibidem, es decir; agotar el
requisito de conciliacion, si a ello da lugar entre las partes, y de manera posterior a *
realizar el interrogatorio de parte a los aqui involucrados, para qué, con ello su
autoridad tenga mayor claridad sobre los hechos suscitados dentro de la misma, y -
pueda decidir en derecho lo que ha bien corresponda, por cuanto el contexto del
problema juridico suscitado en esta accién, hace imperativo que se garantice el
derecho fundamental de contradiccidn en todas las fases del proceso, situacion que
no se presenta por las consideraciones planteadas por el seflor Juez en el auto
objeto de censura.

2. Bl despacho aduce en el auto que abre a pruebas el expediente dentro de sus
consideraciones, que no decreta el interrogatorio de las partes ni la recepcion de los
testimonios solicitados por la demandada, puesto que es suficiente. resolver la
precitada controversia con las pruebas documentales aportadas, posicion que el
suscrito no comparte, toda vez; que la conducencia ¥ la pertinencia de la prueba allf
solicitada va en via de demostrar la aptitud legal que posee mi representado para
desvirtuar los hechos de la demanda, y de fundamentar lo relacionado con los

CARRERA 78 H NO. 537 A - 16 SUR PRIMER P150 BARRIO ROMA 4 PRIMER SECTOR «» DOGOTA
DG CELULAR: 312 464 66 56 - 319 281 31 91 c EMAIL: GMOGUGAIEGMALIL.GON, -



VICTOR AUGUSTO PUELLO RESTREFPO
ABOGADC ° 2

mismos y que son de interés para el proceso, adicional; el-derecho a la contradiccion
de las pruebas presentadas por la parte demandante y solicitado por el suserito
también estaria siendo vuinerado, méaxime; cuando dentro del interrogatorio que se
le pueda realizar a la demandante Nohelia Leonor Rojés de Cabra y al demandado
Henry Alberto Mora Clavijo, estos podran demostrar en sus declaraciones, los hechos
conducentes a la“forma de haber adquirido mi prohijado su titularidad de dominio
sobre el bien objeto de reivindicacién, como a su vez; la forma y manera de como
accede e ingresa a la propiedad, y donde ha estado ejerciendo posesion legitima por
consecuencia de dichos hechos y derechos por més de cuatro (4) afios y nueve (9)
meses sobre el inmueble objeto de la presente accién, a su vez; y como lo dispone el
numeral segundo del articulo 372 del C.G. del P. en su literal sequndo e/ Juez
oficiosarmente y de manera obligatoria interrogard de modo exhaustivo 8 las partes
sobre el ohjeto del proceso, También podrd ordenar ef caren.” (se enfatiza). Aunado
a esto, el canon 170 idem sefala “ef juez deperd decretar pruebas de oficio, en las
oportunidades probatorias del proceso y de los incidentes y antes de fallar._cuando

sean necesanas para esclarecer los hechos objeto_de la controversia. Las priebas
decretadas _estardn sujetas _a /la contradiccidn de /fas partes.” (se destaca),
demostrando con esto, la indebida interpretacién juridica y sustancial ‘que el sefior

Juez realiza de los preceptos que nuestro ordenamiento procesal establece. para este
t|p0 de prOCEdlmlentOS {Subrayada tamad’n e fos articules 170 y 372 dei C.G. del P.)

3.Aunado a lo anterior, su autoridad también estaria vulnerando el derecho a un
debido proceso, a la defensa, al acceso a la administracién de justicia, el principio de

prevalencia sustancial sobre el formal, como el ya mencionado a la contradiccién en

todas las fases del proceso, los cuales se encuentran contemplados en los articulos
29, 228, 229 y 230 de la Constitucion Nacional, y que se deben realizar y garantizar
en todo tipo de procedimientos judiciales, pero en espeaal y para el caso en
concreto, el excluir o desestimar los mencionados interrogatorios a las partes
inmersas en esta accidn, cuando la misma es declarativa y estd sometida al tramite
del praceso verbal regulado en nuestro Estatuto Procesal Civil en su articulado 368 y
subsiguientes, como bien lo dice su nombre y procedimiento, es_dispendiosa la
declaracién de ambas partes, pero la posicion adoptada por su sefioria demuestra
una vez mas la clara violacion juridica y sustancial de los derechos fundamentales
consagrados y protegidos en nuestra carta magna, demostrando con ello, la mala
interpretacién exegética de la norma, muy a pesar que dentro de la misma solo’ se
-habla de no seguir recepcionado los testimonios de [os testigos, esto: en razdn que
estos pueden seguir manifestando los mismos hechos sobre lo suscitado o realizado
por las partes, y podra el juez negar la recaudacidn de los mismos por estas
circunstancias, mas no, por simple dlsposmnon

~

4. Debera entonces observar su sefiorfa, y como se ha manifestado reiteradamente en
el presente escrito, acceder a lo aqui solicitado, maxime; cuando dentro del. proceso
en referencia existe un cesionario de los derechos que ostentaba la demandante
inicial, el cual se encuentra reconccido por parte del despacho desde hace mas de un
afio, e inclusive; es dispendioso para el caso en concreto, que este cesionario rinda
declaracion de los hechos que este conoce para el plurimencionado caso, es por ello,
que le solicito de manera respetuosa a su autoridad, que una vez concedida la
presente manifestacion dentro del procedimiento probatorio que alin se encuentra
pendiente_de realizar, se_sirva ordenar de oficio el interrogatorio del seficr FABIO
HERNAN VELANDIA RUSSI, para que manifieste lo que ha bien conoce del tema,
ya que dichas declaraciones pueden terminar de dar claridad al despacho para tomar
una decisién de fondo sobre el plurimencionado procesa.

CARRERA 78 H NO. 53T A - 16 SUR PRIMER I'[SO BARRIO ROMA 4 FPRIMER SECTOR BOGOTA
D.C CELULAR: 312 464 66 50 - 319 281 31 91 » EMAIL;

TICOABOGADOVAPREHROTMAIL.COM

”



VICTOR AUGUSTO PUTLLO RESTREPO ;
ABOGADO . £

Teniendo en cuenta que e! despacho niega el interrogatorio de las partes dentro de Ia
presente accién, sin reunir los requisitos formales que establece el proceso de la
referencia y nuestro crdenamiento juridice, solicito a este con todo respeto, revocar la
decisién proferida el pasado dia veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidds (2022), y
en su lugar; DEJAR SIN VALOR Y EFECTO dicha disposicién dentro del precitado
praceso. ‘

En Caso que el despacho dessstime mis pretensiones, ruego a usted CONCEDERME
de manera SUBSIDIARIA < RECURSO DE APELACIGN, como una de las
providencias susceptibles de dicha alzada.

Considero su sefiorfa en tiempo y oportunidad Ja presentacién a través del miedio mas
expedito la presentacién del precitado recurso.

En espera del pronunciamiento que en justicia y equidad estamos acostumbrados a
recibir de su despacho. _ -

~
~

Del(a) Sefior(a) Juez, atentamente,

VICTOR AUGUSTO PUELLO RESTREPO, -
C.C. No. 7.451.798 de Barranquilla. -
T.P. No. 40.843 del Consejo 5. de Ia J. -
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