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Sefor
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICPAL DE VILLAVICENCIO
E. S.D.

Proceso: EJECITIVO DE MINIMA CUANTIA

Demandante. SANDRA LILIANA TOUS DE LA OSSA

Demandado: ANDRES FELIPE RODRIGUEZ Y MARIA CAMILA SANCHEZ VELEZ
Radicado.  2020-556

Asuntc CONTESTACION DEMANDA.

LIZETH YOHANA MARTINEZ MEDINA, mayor y con domicilio en esta ciudad, abogada en
gjercicio. identizada come aparese al pie de mi firma v actuando como apoderada de ANDRES
FELIPE ROLFIGL 7 2ALEANC, demandado dentro del proceso de ia referencia, me permito
por medio fel presente memorial contestar ia demanda ejecutiva instaurada en contra de mi
poderdante @ su vez propongo EXCEPCIONES DF MERITO en los siguientes términos:

A 1LOS HECHOS
AL HECHO DOS.UNGC: No es cierto, el conirato fue suscritu e 21 diciembre de 2018, como
consta contrato mismo.

AL HECHO DCS.DOS: Es cierlo.
AL HECH(G DOS.TRES: Es cierto.

Al HECHC DOS. CUATRO: Parcialmente cierto, pues en el contrato suscrito se establecio que
el término seria de un afic. cuva vigencia inicio el 15 de enero de 2019 y finalizo el 14 de enero
de 2020, sin embargo no es cierto que el mismo se haya prorrogado de forma automatica, pues
la'demandante omile cue mi poderdante y la coarrendataria le habian realizado la manifestacion
de forma verbal de s dafos de estructurales del inmueble, de esta solicitud, la demandante
hizo caso omiso v riunca dio solucion, incumpliendo su obligacion como arrendadora, por lo que
se pact6 de for =rbal entre las partes un tiempo mientras mi poderdante buscapa otro
inmueble, siendn este el motivo por el cual nunca se suscribio documento de prorroga como lo
exigia el conaln ce arrendamiento 2n la clausula décimo tercera para su validez, pues notese
sefior juez aue el contiato de arendamiento no lleva implicita la renovacion automatica del
mismo sin embargo schrevino la emergencia sanitaria causada por el COVID -19. lo que
imposibilito la restitticion el inmueble en asas fechas.

Al HECHC DOS. CINCC. Es cierto.

AL HECH® DOS SEIS: No es cierto, &l canon de airendamiento se mantuvo en la suma de UN
MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS como se pacté er el contrato de arrendamiento desde que
fue susciito.

AL HECH® DOS SIETE: Es cierto.

AL HECHOQ DOS OCTAVC: Es clerto
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AL HECHO DOS. NUEVE: No es cierto, mi poderdante y la coarrendataria no incumplieron sus
obligaciones ni violaron ninguna clausula estipulada, como tampaco es cierto que de forma ilegal
y arbitraria hubiesen abandonado el inmueble, causando deterioro al mismo, lo cierio es que es
que mi poderdante se vio gravemente afectado por la emergencia sanitaria causada por el
COVID-19 ya que €l tenia en funcionamiento «! consultorio pediatrico denominado “pediakids”, lo
cual le genero un detrimento econdmico bastante fuerte ai impesibilitar la atencion de pacientes
de forma presencial, causando un detrimenito economico, que hizo que no pudiera sufragar lo
correspondiente a los canones de arrendamiento de los meses de abril, mayo v junio, razén por
la cual a inicios del mes de julio de 2021, manifestaron a la demandante su intencion de
entregar el inmueble, a la cual esta se nego aduciendo que debian pagar no solo los canones
adeudados sino los intereses generados y la clausula penal establecida, ante la imposibilidad de
pagar dichos dineros y negativa de la sefiora Sandra Liliana Tous, mi poderdante desocupo el
inmueble el dia 30 de julio de 2020, realizando la entrega de las llaves a la misma persona que
se le cancelaba en efectivo los canones de arrendamiento, la cual habia sido delegada por la
demandante para este fin.

AL HECHO DECIMO. DOS: No es un hecho es una manifestacién de la demandante.

A LAS PRETENSIONES

Respecto de las pretensiones manifiesto:

PRIMERA: Me opongo parcialmente a las pretensiones 1.1.2, 1.1.4, 1.1.6, 1.1.8, toda vez que el
canon de arrendamiento era UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE y no del valor
sefalado por la demandante.

SEGUNDA: Me opongo a las pretensiones 1.1.10. 1.1.12. 1.1, 14, en razdn a que estos canones
de arrendamiento no se causaron ya que el inmueble se restituyo y desocupo desde el 30 de
julio de 2020.

TERCERA: Me opongo 1.1.3, 1.1.5,1.1.7, 1.1.9, 1.1.11. 1.1.13.1.1.15. toda vez que de acuerdo
a lo consagrado en el art 3 numeral 1 del decrelo 579 del 15 abril de 2021 no hay lugar al
cobro de intereses de mora, ni penalidades. ni indemnizaciones o sanciones provenientes de la
ley o acuerdos de las partes durante la vigencia de la norma ibidem. el cual se hizo extensiva a
locales comerciales de acuerdo al articulo 6 de la misma norma.

CUARTA: Me opongo parcialmente a las pretensiones 1.1.16, 1.1.19, en razon a que solo

corresponde a los servicios publicos causados hasta el 30 de julio de 2020, fecha hasta la cual
se hizo uso del inmueble.

QUINTA: Me allano a las pretensiones 1.1.17, 1.1.18, 1.121,1.1.22.1.1.23.

SEXTA: Me opongo a las pretensiones 1.1.20.1.124 por cuanto corresponden a servicios
publicos causados con posterioridad al 3¢ e julio de 2021.

SEPTIMA: Me opongo a la pretension 1.1.25. tada vez que la misma corresponde a la penalidad
acordada en el contrato de arrendamiento de fecha 21 de diciembre de 2018 sin embargo dicho
contrato para la fecha de generacion de no pago de canones de arredramiento ya no se
encontraba vigente por consiguiente, no genera esta obligacion a mi poderdante aunado a lo
anterior porque de acuerdo a lo establecido e ol art 3 numeral 1 del decreio 579 de 15 abril de
2021, no hay lugar al cobro de intersses de mora. ni penalidades, ni "\demnizaciones o
sanciones provenientes de la ley o acuerdos de las partes durante la vicencia de la norma
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ibidem, el cual se hizo extensiva a locales comerciales de acuerdo al articulo 6 de la misma
norma.

OCTAVA: Me atengo a lo que se pruebe en el tramite del proceso.

EXCEPCIONES DE MERITO

COBRO DE LO NO DEBIDO.

La demandante pretende cobro arbitrario de canones de arrendamiento de los meses de
agosto. septiembre y octubre de 2021, los cuales ni siquiera se causaron, en razon a que para

dicha fecha ya el inmueble no se encontraba en uso por mi poderdante, pues como se manifesto -~

en los hechos de contestacion mi poderdante desocupo el inmueble el dia 30 de julio de 2020 y
asi se lo hizo saber a la demandante, quien se negd a recibir el inmueble pese a los
requerimientos y negocicnes propuestas por mi poderdante. por lo que no puede pretender de
forma abusiva el cobro de canones de arrendamiento posteriores a la fecha en que desocupo el
inmueble, y asi mismo lo pretende con los servicios publicos que se generaron con posterioridad
al mes de julio de 2020.

MALA FE DE LA DEMANDANTE

Obra de mala fe la demandante al pretender el cobro de conceptos que no son adeudados por
mi poderdante, asi mismo porque contrario a la realidad manifiesta que mi poderdante abandono
el inmueble en agosto de 2020, cuando dicha circunstancia no es cierta toda vez que como se
sefald el inmueble se dejo en disposicion desde el 30 de julio de 2020, y aun asi pretende el
cobro de cénones de arrendamiento hasta el mes de octubre de 2020, lo que deja en evidencia
la mala fe en su actuar en la presente accion.

INEXISTENCIA DE LAS OBLIGACIONES v

La demandante pretende hacer valer obligaciones que no existen ni existieron, toda vez que la
misma pretend2 cobrar canones de arrendamiento hasta el mes de octubre del afio 2020,
desconociendo por completo que mi mandante, solo ocupe el inmueble hasta el 30 de julio de
2020, y que durante los meses marzo, abril. Mayo. y parte del mes de julio no le fue posible
continuar ejerciendo su actividad econémica en razon a la emergencia sanitaria decretada por el
gobierno Nacional.

Aunado a lo anterior no existe fundamento factico ni juridico para el cobro de una penalidad
pues claramente la misma fue pactada en el contrato de arrendamiento, el cual finalizo el 14 de
enero de 2020, y no fue objeto de promoga. tal y como quedé demostrado pues en el escrito de
demanda no se apcita ninguna prueba documental que demuestre que se celebro una prorroga
0 que se celebro otio si que mocificara el contrato inicialmente suscrito entre las partes.

Adeimas dei argumenio esbozado anteriormente. es indispensable tener en cuenta que el
decrelo 579 de 2020 en el articulo 3, establece que el arrendador no podréa cobrar al arrendatario
intereses de mora, ni penalidades. indemnizaciones que hayan provenido de acuerdos
celebrados entre las partes.

PRETENSIONES

PRIMERA: Declarar probadas las excepciones de merito propuestas.

c
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SEGUNDA: Que se declare que mi poderdante adeuda a la demandarte Unicaments los meses
de abril, mayo, junio y julio.

TERCERA: Que se exonere a mi poderdante del pago

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamentos de derecho Ics siguientes:
Articulo 94 codigo general del proceso.

PRUEBAS
Solicito sefior juez tener como pruebas las siguientes:

» Correo electronico enviado a la demandante, de fecha 14 de julio de 2020

¢ Contestacion del correo enviado enteliormente, realizada por la doctora Narda Juliana
torres, de fecha 04 de agosto de 2020,

* Respuesta del oficio de fecha 04 de agosto de 2020, realizada por mi poderdante a
través de apoderado judicial.

 Soporte de la primera cuenta de cobro expedida por el nuevo corsuitorio alquilado por el
demandado, de fecha 05 de agosto de 2020, expedido por la sefiora Pacla Andrea
Aristizabal.

TESTIMONIALES:

Solicito escuchar en testimonio a la sefiora Paola Andrea Aristizabal.  ideniifirada con
cedula de ciudadania N° 40.437.979, quien es actual arrendadora de mi poderdante y puede
exponer al despacho con certeza desde que fecha mi poderdante ocupo el inmusule de su
propiedad para funcionamiento de su consultorio y con lo cual se acredita desce cuanco dejo
hacer uso del inmueble (local) de la demandante, podra ser citada en el “orren slectronico:

fistrime ta@hotmail.com.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito se requiera a la demancante SANDRA LILIANA TOUS DE LA OSSA para que absuelva
interrogatorio de parte que personalmente realizare en la fecha v hora que su despacho indique,
podra ser citada en la direccion indicada en la demanda o en la ge su apoderada.

ANEXOS
Poder para actuar
Documentos senalados como pruebas.
NOTIFICACIONES

La suscrita y el demandado (sucesor piocesdlj en fa Calle 332 # 38-69 “arzal. Cficina 202,
Villavicencio, Meta., direccion electrénica: aj 1sesotiasjuridicas@gmail.com. Col 3223182642,

La parte demandante: Se conserva como en la demands inicial

Del sefor Juez,
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VILLAVICENCIO,SEPTIEMBRE 6 DE 2.016.

Serior (a): @9‘ L
JUEZ TERCERO (3°) CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO (META). .

E. S. D.

(DECLARATIVO).

(DECLARACION DE POSESION MATERIAL DE INMUEBLE).
DE: ANA MARIA RINCON SABOGAL.

CONTRA: AGUEDA HERRERA RUBIO.

RAD. No.: 2013-00383.

Respetado (a) Senor (a) Juez:

GUSTAVO ENRIQUE GUTIERREZ TORRES, Ciudadano colombiano, mayor de
edad, domiciliado y residente en esta Ciudad, identificado con la C. C.
No0.19.283.594 de Bogota, D.C., Abogado titulado y en ejercicio, portador de la
T.P.No.58.608 del C. S. de la J., obrando como apoderado judicial de la Sra.
MARISOL HERRERA GONZALEZ, ibidem Ciudadana colombiana, mayor de edad,
domiciliada y residente en esta Ciudad, identificada con la C.C. No. 21.248.278 de
Puerto Carreno (Vichada) y, de conformidad con el legal poder otorgado al suscrito y
ANEXO al expediente, ESTANDO DENTRO DEL TRASLADO SENALADO POR
LA LEY ESTABLECIDO PARA EL EFECTO, respetuosamente le manifiesto que
me permito contestar EL PROCESO ORDINARIO (DECLARATIVO) de la
referencia y a la vez presentar las respectivas EXCEPCIONES DE FONDO para -
que sean tenidas en cuenta en su momento procesal, tendientes a que se
rechacen las peticiones instauradas por el vocero de la activa en este asunto y
con el fin de que previos los tramites correspondientes se hagan los
pronunciamientos respectivos.

Lo anterior lo efectio de conformidad a lo establecido en el Articulo 96
{Contestacion de la demanda) del C.G.P. (LEY 1564 DE 2012) en conc. con el
Art.92 del C.P.C.

A LOS HECHOS a que se hace alusion en la demanda, me pronuncio sobre los
mismos, asi:

AL PRIMERQ: De la ubicacién del bien inmueble, ES CIERTO que los linderos
alli mencionados corresponden al objeto del litigio, ubicado en la Calle 39 No. 34A
- 149 Barrio “Camilo Torres” de esta Ciudad de Villavicencio (Meta) y tiene los
siguientes linderos segun la escritura publica No.236 de marzo 29 de 1944, por el
frente: el camellon que conduce de esta ciudad al Hospital Monfort, por el fondo:
con terreno del vendedor, por uno de sus costados: con lote y edificacién de
Carmen Riveros; y por el otro costado: con lote y edificacion de Pedro Pablo; el
bien inmueble antes alinderado tiene una extensidn total de 176 metros cuadrados
y se encuentra registrado en la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de la
ciudad de Villavicencio, cuyo numero de matricula inmobiliaria es el 230-176139 y
quien figura en el certificado como propietaria es la Sra. AGUEDA HERRERA
RUBIO (g.e.p.d.) quien es la Demandada dentro la litis que nos ocupa.

AL SEGUNDO: NO ES CIERTO.QUE SE PRUEBE. Lo anterior porque la Sefora
ANA MARIA RINCON SABOGAL, la entonces mandante, NO SE ENCONTRABA
HABITANDO el bien inmueble mencionado en el ~lecho anterior en calidad de
poseedora desde el afio de 1975 SINO QUE LO HABITABA COMO COMPANERA
DEL Sr. JOSE GREGORIO HERRERA (g.e.p.d.), QUIEN A SU VEZ ERA HIJO
LEGITIMO DE LA AQUI DEMANDADA Sra. AGUEDA HERRERA RUBIO vy por
ende, a su vez, era legitimo heredero de la misma junto con su entonces legitimo
Hermano OLIVERIO DE JESUS HERRERA (g.e.p.d.), quien a su vez es el padre,




ibidem legitimo, de mi poderdainte MARISOL HERRERA GONZALEZ vy siete {7)
hermanos (as) mas que le sobreviven y que por lo tanto se constituyen en herederos
legitimos de este ultimo, ya que MARISOL HERRERA GONZALEZ, es por lo tanto
nieta también legitima, valga la repeticidn, de la aqui demandada Sra. AGUEDA
HERRERA RUBIO.

Por lo tanto, desde esa fecha, no pudo haber ejercido actos de sefior y duefio
sobre el bien inmueble antes mencionado, por todo lo antes acotado y/u
observado AMEN de que el Sr. JOSE GREGORIO HERRERA FALLECIO
SOLAMENTE HASTA EL DIA 30 DE DICIEMBRE DE 2008.

Tan cierto es lo anteriormente afirmado que efectivamente en el HECHO OCTAVO
de esta litis reconoce el Apoderado de la entonces Actora, COMO HEREDEROS
DETERMINADOS vy existentes a la senora LUZ DIVIA HERRERA, a la Sra.
MARISELA HERRERA, a la Sre. HERMINDA HERRERA, y otros Hermanas (o0s)
de mi mandante.

Asi mismo debo de informarle sobre este HECHO al H. Despacho el que la
entonces mandante ANA MARIA RINCON SABOGAL FALLECIO EL DIA 24 DE
AGOSTO DE 2014 y desconozco aqui si los hijos (as) de la misma le han dado
aviso correspondiente de tal acaecer a este honroso Juzgado para los efectos
legales, procesales pertinentes y subsiguientes, ya que de lo contrario vy
proseguirlo asi se constituye en un acto mala fe y fraude procesal.

Por lo anterior, reitero, NO ES CIERTQO que la entonces aqui Demandante fuese
y/0 hubiese sido poseedora del bien inmueble mencionado en el hecho numero
uno de la demanda, por haber entrado en el inmueble en calidad compafera del
Sr. JOSE GREGORIO HERRERA (g.e.p.d.), lo cual lo convirtié en simple tenedora
del mismo Y, POR LO TANTO, L.O QUE HABIA Y/O HAY QUE ADELANTAR ERA
Y ES EL PROCESO DE SUCESION CORRESPONDIENTE, dado itero, el
fallecimiento de todos los causantes, entre otros, el de la misma aqui entonces
Demandante, Sra.ANA MARIA RINCON SABOGAL (g.e.p.d.).

AL TERCERO: ES PARCIALMENTE CIERTO.QUE SE PRUEBE. Lo anterior
porgue no nos consta el que La seifiora ANA MARIA RINCON SABOGAL, haya
convivido con el sefior JOSE GREGORIO HERRERA (g.e.p.d) por mas de 55
anos y que fruto de esa union hubiesen tenido tres (3) hijos, y que su lugar de
residencia en sus ultimos 35 anos fue en el inmueble materia de este proceso y
ubicado en esta ciudad de Villavicencic (Meta).

AL CUARTO: NO ME CONSTA.QUE SE PRUEBE. Lo anterior porque
desconozco si el estado civil de la entonces mandante a esa fecha era soltera.

AL QUINTO: NO ES CIERTO. QUE SE PRUEBE. Lo anterior porque dicha
tenencia NO PRUEBA con los actos realizados el animo de sefior y duefio que
presuntamente ejercio la entonces demandante en su calidad de simple tenedora,
y que hasta la fecha de instauracion de esta demanda, como fueron:

-La instalacion de los servicios publicos de gas y el pago de los servicios de gas,
acueducto y energia, para lo cual adjuntd los correspondiente recibos.

-El pago de los impuesto predial desde el aio 1976, sobre el bien inmueble, para
lo cual se anexan los correspondientes recibos de pago y el paz y salvo expedido
por Alcaldia de Villavicencio.

-Las mejoras sobre el bien inmueble que ha realizado la poseedora, son las
siguientes: dos (2) bafios, dos {2) alcobas, lavaplatos, tanque, el muro de patio
trasero, y el baldosin de alguna parte de la casa.



NO ES CIERTO PORQUE DICHAS INSTALACIONES, MEJORAS Y PAGOS LAS
REALIZO CUANDO ESTABA EN VIDA EL Sr. JOSE GREGORIO HERRERA, SU
ENTONCES COMPANERO Y LEGITIMO SUCESOR, Y NO ELLA SOLA.

SOBRE ESTE ASPECTO_Y RESUMIENDO: No es cierto que la entonces
demandante (g.e.p.d.) hubiese ejercido actos de sefiora y duefia sobre el inmueble
objeto del litigio, solo se sirvio de él en calidad de mera tenedora.

No es cierto que haya pagado. los impuestos del inmueble desde el afo 1976
como lo afirma en {a demanda, ya que su compafiero, repito fallecié Unicamente
hasta el aho 2.008 y, en gracia de discusién, si lo efectud lo hizo en calidad de
tenedora por todo lo antes acctado y, en cuanto a los pagos y asignacion de
servicios publicos domiciliarios, la Ley sefala lo siguiente:

LEY 142 DE 1994 “Por la cual se establece el régimen de los servicios publicos
domiciliarios y se dictan otras disposiciones”.

Articulo 134. Del derecho a los servicios publicos domiciliarios. Cualquier persona
capaz de contratar que habite o utilice de modo permanente un inmueble, a
cualquier titulo, tendra derecho a recibir los servicios publicos domiciliarios al
hacerse parte de un contrato de servicios publicos.

Tampoco es cierto que la demandante sea reconocida como poseedora ya que
estaba en calidad de tenedora, el pago de impuestos realizado “supuesta y/o
presuntamente” por la demandante asi como el mantenimiento y mejoras al
inmueble son hechos naturales de quien tiene un bien inmueble de mantenerlo en
debida forma, para usarlo y servirse de él, sin que esto suponga actos de seforio
sobre el bien. '

AL SEXTO: NO ME CONSTA.QUE SE PRUEBE. Lo anterior porque desconozco
si desde dicho afio 1975 la entonces demandante (q.e.p.d.). hubiese sido
reconocido como poseedora por los vecinos alli mencionados.

AL SEPTIMO: ES TOTALMENTE CIERTO. La persona que aparece en el
certificado de fibertad y tradicion como actual propietaria fallecié el 5 de abril de
1975, o sea la Sra. AGUEDA HERRERA RUBIO (g.e.p.d.), lo que prueba
fehaciente, legal y procesalmente que se constituyeron en los Legitimos
Herederos de la misma sus entonces hijos JOSE GREGORIO HERRERA
(g.e.p.d.), y OLIVERIO DE JESUS HERRERA (g.e.p.d.), quien a su vez es el
padre, ibidem legitimo, de mi poderdante MARISOL HERRERA GONZALEZ vy
siete (7) hermanos (as) mas que le sobreviven y que por lo tanto se constituyen en
herederos legitimos de este Ultimo, ya que MARISOL HERRERA GONZALEZ, es
por lo tanto nieta también legitima, valga la repeticion, de la aqui demandada Sra.
AGUEDA HERRERA RUBIO v, repito, por lo tanto, desde esa fecha, no pudo
haber ejercido actos de sefior y duefio sobre el bien inmueble antes mencionado,
por todo lo antes acotado y/u observado AMEN de que el Sr.JOSE GREGORIO
HERRERA FALLECIO SOLAMENTE HASTA EL DIA 30 DE DICIEMBRE DE 2008
Y, POR LO TANTO, LO QUE HABIA Y/O HAY QUE ADELANTAR ERA Y ES EL
PROCESO DE SUCESION CORRESPONDIENTE, dado itero, el fallecimiento de
todos los causantes, entre otros, el de la misma aqui entonces Demandante,
Sra.ANA MARIA RINCON SABOGAL (q.e.p.d.).

AL_OCTAVO:ES PARCIALMENTE CIERTO.QUE SE PRUEBE. Lo anterior
porque se conocen y reconocen UNICAMENTE dentro de la demanda como
herederos determinados a la sefiora LUZ DIVIA HERRERA, a la Sra. MARISELA
HERRERA, a la Sra. HERMINDA HERRERA, y otros de ios cuales se desconoce
su domicilio.

\



PERO COMO LA SITUACION CAMBIO, H. Sr.(a) JUEZ, AQUI HAY QUE
RECONOCER AHORA TAMBIEN COMO HEREDERA DETERMINADA A MI
PODERDANTE Sra. MARISOL HERRERA GONZALEZ.

AL NOVENQO: NO ES CIERTO.QUE SE PRUEBE. Lo anterior en razén a que la
entonces demandante (q.e.p.d.) nunca ejercié dicha presunta posesién de manera
libre, pacifica, ininterrumpida y por ende no reconociéndosele como propietaria por
los anos que alli manifiesta.

Por lo tanto me manifiesto y opongo y, a su vez, solicitare a través de este mismo
proceso que NO SE DECLARE Y/O NIEGUE LA CORRESPONDIENTE
PROPIEDAD a favor de la entonces Demandante, Sra.ANA MARIA RINCON
SABOGAL(qg.e.p.d) por la via de Prescripcion Extraordinaria.

AL DECIMO: ES PARCIALMENTE CIERTO.QUE SE PRUEBE. Lo anterior
porque el inmueble de que trata esta demanda efectivamente no excede de los
250 salarios minimos legales mensuales vigentes pero su avalito COMERCIAL
sobrepasa y/o excede a la fecha la suma de los CUARENTA MILLONES
($40°000.000,00) M/CTE.

AL ONCE: NO ES CIERTO. QUE SE PRUEBE. Ello en razén a que si bien es
cierto que el inmueble sobre el ¢cual se solicita titulacién a través de este proceso
no se encuentra en las circunstancias de exclusion previstas en el articulo 6°. de la
ley 1561 de 2012 TAMBIEN ES CIERTO QUE DICHA LEY, que establece un
proceso verbal especial para otorgar titulos de propiedad al poseedor material de
bienes inmuebles urbanos y rurales de pequefa entidad econdmica, sanear la
falsa tradicion y se dictan otras disposiciones, establece en su ARTICULO
10.0BJETO; ARTICULO 20.SUJETOS DEL DERECHO y ARTICULO
40.POSEEDORES DE INMUEBLES URBANOQOS, entre otros, y la demandante no
cumple y/o esta dentro de dichos parametros.

I.- A LAS PRETENSIONES:

ME OPONGO A LAS PRETENS!ONES DE LA PARTE ACTORA PORQUE NO LE
ASISTE EL DERECHO INVOCADO.

Lo antes manifestado de conformidad y concordante al pronunciamiento previo de
los HECHOS.

Efectuado lo anterior ORDENAR que se condene en Costas, Gastos Procesales y
Agencias en Derecho a la parte demandante por haber dado origen a esta litis y,
en caso de resultar vencida en el juicio.

ill.- EXCEPCIONES DE MERITO Y/O DE FONDO:

De conformidad con lo reglado por el Articulo 96 del C.G.P (LEY 1564 DE 2012)
en conc. con el Num.3°.del Art.92 del C.P.C. efectlo y/o propongo las siguientes
EXCEPCIONES DE MERITO contra las pretensiones de la demandante, con
expresion de su fundamento factico y el juramento estimatorio, asi:

PRIMERA: CARENCIA DE PRESUPUESTOS PARA LA VIABILIDAD DE LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA POR FALTA DE LEGITIMIDAD EN LA
CAUSA.

Esta excepcion la fundamento en el hecho disiente y protuberante de esta litis,
instaurada con argucias para confundir al juzgado, pues, la pretension principal,
esto es la declaracion de Que se profiera sentencia de titulacion de la posesion
material del inmueble cuya ubicacion y linderos se establecen en el hecho primero
de esta demanda, a favor de la sefiora ANA MARIA RINCON SABOGAL es inane,
debido a que prevalece la nulidad absoluta, ya que habiéndose omitido requisitos
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y formalidades esenciales estaslecidas por la Ley, esta no produce obligacién
alguna.

Notese que hoy en dia se han vznido olvidando los principios fundamentales de la
hermenéutica del derecho sustancial y procesal, y si se recurre a ellos se hace mai
uso, tal es el caso de esta demanda, con lo cual se hace un mal entendido uso de
esta accion consagrada en nuestro ordenamiente procesal civil, va que,
habilmente se reclama que se le de vida juridica a un acto que nunca ha nacido a
la vida juridica, valga la redundancia, luego estas acciones especiales
consagradas en el NUEVO C.G.P. Y EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL.
nunca pueden ser fuente de pronunciamiento ai respecto y/o enriquecimiente
injusto, ya que nadie puede enriquecerse a expensas de los demas aduciendo
alegaciones rebuscadas y heches inciertos, preparados calculadamente.

Para que procedan las pretensiones incoadas por el ilustre apoderado de la
actora, es preciso, segun lo reitera la doctrina de la Corte, que se cumpla con los
requisitos establecidos por la H. C.S.J. SALA DE CASACION CIVIL, SENTENCIA
DEL 18 DE OCTUBRE DE 2005. M.P. Dr. CESAR JULIO VALENCIA COPETE

En este orden de ideas y en concordancia con los art.72, 73, 74, 307,308 del C. de
P. C., solicito se declare probada la excepcion propuesta y se condene en costas y
perjuicios a la parte demandante.

SEGUNDA: ABUSO DEL. DERECHO DE POSTULACION:

Presento igualmente esta exce cidn concordante con la anterior para que se
considere en el momento de producirse el fallo de instancia por las siguientes
razones:

Causa confusion y espanto los diferentes vicios que se han venido acumulande en
este juicio y las reiteradas equivocaciones en materia de procedimiento por parte
de la parte Actora, ya que de las pretensiones de la demanda se concluye que se
solicita una declaracion la cual ro puede nacer a la vida juridica por la falta de los
requisitos legales y procesales para ello pues a ella le antecede las nulidades
pertinentes y, de lo anterior se infiere que la parte demandante hace uso, o abuso
al derecho de postulacion siendc ilégico pretender que la parte demandada asuma
responsabilidades por un acto que no ha nacido a la vida juridica y que no produce
efectos juridicos ni ata a las partes para producir obligacién.

Sirvase declarar probada la excepcion propuesta condenar en costas perjuicios
conforme a los articulos 72. 73. 74, 307 y 308 del C. P. C.

TERCERA: AUSENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL POR PETICION DE
MODO INDEBIDO.

En efecto, se inici6 esta demanda, que jamas pudo tener vida juridica por falta de
sustento juridico. Con lo anterior brota a la luz del derecho, que la demanda
materia de esta litis es una interpretacion errdnea hecha por el Actor al pretender
una declaracion a la que no hay lugar y por eso, en nada son conducentes los

argumentos rebuscados por el apoderado de la parte Actora en su Libelo de
Demanda, pues se nota de buitc la ausencia de deracho sustancial para deprecar
dicha declaracion.

Sirvase declarar probada la excepcidn propuesta, condenar en costas y perjuicios
al temerario demandante, pues ha perjudicado a mi representado con la presente
demanda y por eso guien demanda la intervencion de la jurisdiccion para el
arreglo de los conflictos surgidos con sus conciudadanos, ha de obrar siempre sin




temeridad, tanto en sus pretensiones como en el ejercicio de sus derechos
procesales y, ademas debe proceder con lealtad y buena fe, segun lo impera el
Art. 71 del Estatuto de Enjuiciamiento Civil.

Por todo lo anterior, no es cierty que se le deba otorgar el titulo a la entonces vy
aqui Demandante Sra. ANA MARIA RINCON SABOGAL (g.e.p.d.) de la propiedad
ubicada en la Calle 39 No. 34A - 149 Barrio “Camilo Torres" de esta Ciudad de
Villavicencio (Meta) y que tiene los linderos establecidos en la escritura pablica
No0.236 de marzo 29 de 1944 y que se encuentra registrado en la Oficina de
Registro e Instrumentos Publicos de la ciudad de Villavicencio, cuyo nimero de
matricula inmobiliaria es el 230-176139 vy quien figura en el certificado como
propietaria es la Sra.AGUEDA HERRERA RUBIO (g.e.p.d.), quien es la
Demandada dentro la litis que nos ocupa, por tratarse de una simple tenedora del
bien inmueble mencionado como consecuencia de la relacion sentimental y haber
sido a companera del causante Sr. JOSE GREGORIO HERRERA (g.e.p.d.),
QUIEN A SU VEZ ERA HIJO LEGITIMO DE LA AQUI DEMANDADA vy por lo tanto
la entonces demandante carece del “animus domini” para ser declarada
poseedora del mismo.

Sirvase declarar probadas las excepciones propuestas condenar en costas y
perjuicios a la parte demandante en este proceso.

H.Sefor (a) Juez Para lo anterior téngase en cuenta lo reglado por el C.G.P. en
los Articulos: 87 que establece: Demanda contra herederos determinados e
indeterminados, demas administradores de la herencia y el cényuge; E| Articulo
90. Admision, inadmision y rechazo de la demanda. El juez admitira la demanda
que reuna los requisitos de ley, v le dara el tramite que legalmente le corresponda
aunque el demandante haya indicado una via procesal inadecuada. En la misma
providencia el juez debera integrar el litisconsorcio necesario y ordenarle al
demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que
estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante.

El juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de competencia o
cuando este vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros
casos ordenara enviarla con sus anexos al que considere competente: en el
ultimo, ordenara devolver los anexos sin necesidad de desglose.

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarard inadmisible la
demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acomparien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no relinan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actle por conducto de su
representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacién para
adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoto ia conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad.

En estos casos el juez senalara con precision los defectos de que adolezca la
demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo. Vencido el termlno para subsanaria el juez decidira si la admite
o la rechaza.

Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderan el que negd
su admision. La apelacion se concedera en el efecto suspensivo y se resolvera de
plano.

En todo caso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha de Ia
presentacion de la demanda, debera notificarse al demandante o ejecutante el
auto admisorio o el mandamierto de pago, segun fuere el caso, o el auto que
rechace la demanda. Si vencido dicho término no ha sido notificado el auto




NOTIFICACION POR AVISO

7
CERTIFICADO DE ENTREGA \'\

1\

DATOS DEL REMITENTE DATOS DEL ENVIO

Nombres y Apellidos (Razon Social) Numero de Guia Fecha de Admision
JUZGADQ 3 CIVIL MPAL 10018444 0%0916

Bireccion Ciudad de Origen Ciudad de Destino
CL 3363615 EDF NUEVOHPISO 2 VILLAVICENCIO VILLAVICENCIO
Teléfono Contenido

NOTFICACION POK AVISO

DATOS DEL DESTINATARIO
Nombres y Apellidos {Razon Social) Observaciones
LUZ DiVIA HERRERA
Direccion Centro de Acopio
TORRES DE SAN JUAN APTC 305 Oficma Principal
Teléfono
;
QNTREGADO A CERTIFICADO POR
Nombre e Identificacion Fecha de Expedicién
NANCY GOMEZ CC 40 218 682 ‘ 1480916
Fecha de entrega ~
1210915 '
B
L Firma Funcionario e
CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.
o O YO
PRUEBA DE ENTREGA (UL ATNI
10018441
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et B oottt ! Focha devalucion a remitente :‘ "‘"m.l":‘“r s No. Bolia sequridad .E

Guia retarmy cartapons
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{ Fecha de envio ]

GUIA No.

AW .

10S puntos de L PESc DE ESTE ENVIO SERA VERIFICADG ¥
A i ORREG ) HoR NUESTHDS F NCIORARIGS
«Fde este doc- ( Origen Destino
itirse a nuestra pagina
8 PBX 482 4099 - inte E-mad serviciente@interpostai net - 8ULGOTA (1
800.222.028-0 O O LI CALI - BARRANGIILA - BUCARMAANGA - PERFIRA - SMCFLESG. '
Destinatario:
Direccidn:
Teléfono:
Cod. Postal: NIT/C.C.: Cod. Postal:
usal devolucion del envio Intento de entrega Dice contener:
1 2
1 Pz: Vol. (Pz): 1 ! Peso Pz (Kg):
D Direccion errada D D Rehusado

Vr. declarado: $ Peso (Vol): Peso (Kg):

D D Cerrado 2

Fecha devolucion a remitente
[:] D Otro (Indicar)

D D Desconocido
D D No reside

Lic Min.Com.00

Fecha y hora de entrega

Recibi a conformidad (Nombre legible, sello y D.I.)

Vr. flete: $
Vr. sobreflete: $

Vr. mensajeria expresa: $

Vr. Total: $

No. Remision:
No. Bolsa seguridad:
Cartaporte:

Guia retorno cartap,

Firma del remitente (Nombre




NOTIFICACION POR AVISO ARTICULO 292 C.G.P

Sefora

LUZ DIVIA HERRERA

Torres de San Juan apartamento 305
Villavicencio — Meta.

REF: PROCESO: DECLARATIVO ESPECIAL DE PERTENENCIA

RADICADO: 50001-40-03--003-2013-00383

JUZGADO: TERCERC CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO

DTE: ANA MARIA RINCON SABOGAL.

DDA: AGUEDA HERRERA RUBIO, PERSONAS INDETERMINADAS Y HEREDEROS
DETERMNADOS E INDETERMINADOS

Comedidamente me permito comunicarle que, mediante providencias del 21 y 4 de diciembre de
2015, en referencia admitié la demanda DECLARATIVO ESPECIAL DE PERTENENCIA, en su
contra dentro del asunto de la referencia.

Con el presente aviso se remite copia de los autos de la admisién de la demanda, al igual, que copia
de la demanda.

Se advierte que la notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente de la entrega del
presente aviso y cuenta con un término de Tres {3) dias para retirar los traslados pertinentes en ias
dependencias del Despacho.

p35.255

Nota: En caso de que el usuario liene los espacios en blanco de este formato, no se requiere la
firma del empleado responsable.

AL REALIZAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION SIRVASE SELLAR Y COTEJAR LAS COPIAS DE
LA NOTIFICACION PERSONAL. CERTIFICAR EL ENVIO A LA DIRECCION INDICADA POR EL
INCUMPLIMIENTO DE SUS RESPONSABILIDADES DEBERA ASUMIR LAS SANCIONES DE LEY
(Acuerdo PSA06-3358 de 2006).
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Senor:
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO “REPARTO”
E. S D.

REFERENCIA: Proceso verbal especial, para obtener titulo de propiedad
por la posesion material de inmueble.

HUMBERTO RIVEROS HERRERA, abogado titulado en ejercicio,
mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado como aparece al
pie de la correspondiente firma, obrando como apoderado de la sefiora
ANA MARIA RINCON SABOGAL, mediante el presente escrito me
permito promover proceso verbal especial, para obtener titulo de propiedad
por la posesion material del inmueble ubicado en la Calle 39 No. 34A —
149 Barrio Camilo Torres en Viillavicencio (Meta) identificado con
matricula inmobiliaria No, 230-176139 y cuyos linderos se encuentra
contenidos en la escritura No.236 de 1944 de la Notaria Primera de
Villavicencio, contra la sefiora AGUEDA HERRERA RUBIO (g.e.pd),y
demas personas indeterminadas, con el fin de que realizados los
tramites de rigor, se hagan en el respectivo fallo las declaraciones
pertinentes a las solicitudes que en seguida formulo.

HECHOS

PRIMERO: El bien inmueble objeto del litigio ubicado en la ciudad de
Villavicencio, barrio Camilo Torres de la ciudad de Villavicencio y
distinguido con la nomenclatura urbana Calle 39 No. 34A — 149 Barrio
Camilo Torres en Villavicencio (Meta), y tiene los siguientes linderos
segun escritura publica No.. 236 de marzo 29 de 1944, por el frente:
el camelion que conduce de esta ciudad al Hospital Monfort, por el
fondo: con terreno del vendedor; por uno de sus costados: con lote y
edificacion de Carmen Riveros, y por el otra costado: con lote y
edificacion de Pedro Pablo, el bien inmueble antes alinderado tiene
una extension total de 176 metros cuadrados y se encuentra
registrado en la oficina de instrumentos plblicos de la ciudad de
Villavicencio, cuyo numero de matricula inmobiliaria es 230-176139,
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FIUM R TO RIVEROS HERRERA
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SEGUNDO: La sefiora ANA MARIA RINCON SABOGAL, mi
mandante, se encuentra habitando el bien inmueble mencionado en el
hecho No. 1, en calidad de poseedora desde el aio de 1975 y desde
esa fecha ha ejercido actos de sefor y duefo, sobre el bien inmueble
antes mencionado.

TERCERO: La sefiora ANA MARIA RINCON SABOGAL, convivid con
el sefior JOSE GREGORIO HERRERA (q.e.p.d), por mas de 55 afos,
fruto de esa unién tuvieron tres (3) hijos, y su lugar de residencia en
sus ultimos 35 afos fue Calie 39 No. 34A — 149 Barrio Camile Torres
en Villavicencio (Meta).

CUARTO: el estado civil de mi mandante a la fecha es soltera.

QUINTO: Es tenencia con los actos de sefior y duefio que ha ejercido
. la demandante en su calidad de poseedor, han sido hasta la fecha de
esta demanda los siguientes:

. » La instalacion de los servicios publicos de gas vy el pago de los
servicios de gas, acueducto y energia, para lo cual adjunto los
correspondiente recibos.

e El pago de los impuesto predial desde el afio 1976, sobre el bien
inmueble, para lo cual se anexan los correspondientes recibos
de pago y el paz y salvo expedido por Alcaldia de Villavicencio.

e Las mejoras sobre el bien inmueble que ha realizado la
poseedora, son las siguientes: dos (2} bafios, dos (2) alcobas,
lavaplatos, tanque, el muro de patic trasero, y el baldosin de
alguna parte de la casa.

. SEXTO: Desde el afio 1975, la demandante ha sido reconocido como
poseedora por los siguientes vecinos; CARLOS ALBERTO ROLDAN

CASTRO identificado con cedula de ciudadania No. 3.292.398,

® expedida en Villavicencio, domiciliado en la ciudad de Villavicencic en
la carrera 162 N° 25D -17 barrio Dos Mil, HUMBERTO ECHEVERRIA
SOGAMOSO identificado con cedula de ciudadania No. 3.292 158

expedida en Villavicencio, domiciliado en la ciudad de Villavicencio en

la calle 39 N° 34- A — 153 barrio Camilo Torres, MARIA MAGDALENA

ROLDAN CASTRO identificada con cedula de ciudadania No.

40.376.928 de expedida en Villavicencio, domiciliado en la ciudad de
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Villavicencio en la calle 39 N° 34- A - 141 barrio Camilo Torres,
MARIA TERESA DE JESUS CASTRO DE OLARTE, identificada con
la cedula de ciudadania No0.21.218.539 expedida en Viilavicencio,
domiciliada en la ciudad de Villavicencio en la Calle 39 No. 34 A- 152
Barrio Camilo Torres.

SEPTIMO: La persona que aparece en el certificad de libertad y
tradicion como actual propietaria fallecio el 5 de abril de 1975.

OCTAVQO: Se conoce como herederos determinado a la sefora LUZ
DIVIA HERRERA, domiciliada en el apartamento 305 Torres de San
Juan de la ciudad de Vilavicencio y MARISELA HERRERA,
HERMINADA HERERA, y otros en el cual se desconoce el domicilio.

A
NOVENQ: En razon de que el demandante ha ejercido su posesion de
manera libre, pacifica, ininterrumpida, conociéndose como propietario
por mas de 35 afos, se solicitarda a través de este proceso que se
declare la correspondiente propiedad a mi poderdante por la via de
prescripcidn Extracrdinaria.

DECIMO: El inmueble de que trata esta solicitud no excede de los 250
salarios minimos legales mensuales vigentes, por cuanto su avallio
esta en la suma DIECIOCHO MILLONES NOVESCIENTOS
CUARENTA Y SEIS MIL PESOS ($18.946.000) MCTE.

ONCE: El inmueble sobre el cual se solicita titulacién a través de este
proceso, no se encuentra en las circunstancias de exclusion previstas
en los numerales 1,3,4,5,6,7 y 8 del articulo 6°. De la ley 1561 de
2012,

PETICIONES

1. Que se profiera sentencia de titulacién de la posesién material del
inmueble cuya ubicacién y linderos se establecen en el hecho
primero de esta demanda, a favor de la sefiora ANA MARIA
RINCON SABOGA.

2. Que, como consecuencia de la declaracion antes aludida, se
ordene la inscripcion de dicho fallo en el folio de matricula No. 230-
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RUMBERTO RIVEROS HERRERA
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176139 de la oficina de registro de instrumentos publicos de este
circulo.

3. Que se condene en costas a la parte demandada en caso de
oposicion y de resultar vencida en juicio.

DERECHO

En derecho me fundamento en los articulo 673, 762 y ss., 2512, 2513,
2518 a 2534 del Cddigo Civil, art. 407, ss. del Cédigo de
Procedimiento Civil y la ley 1561 del 2012.

ANEXQOS
Me permito anexar lo siguiente:

Poder :

Certificado de registro de libertad y tradicion

Copia de la escritura publica

Certificado de defuncion de la sefiora AGUEDA HERRERA RUBIO
Certificado de defuncién del sefior JOSE GREGORIO HERRERA
Recibos de impuesto predial cancelados de los afios 1980, 1981,1983,
1984, 1985, 1987,1988, 1989, 2007, 2008,2009, 2012 y 2013.

Recibos de los servicios ptblicos cancelados de energia, acueducto,
gas.

Paz y Salvo del impuesto predial unificado expedido por la Alcaldia de
Villavicencio.

Paz y Salvo de valorizacion municipal expedido por la Alcaldia de
Villavicencio.

Plano certificado por la autoridad catastral

y las copias de ley para el archivo del juzgade y para el traslado
correspondientes

PRUEBAS
Ruego tener como pruebas las siguientes:

DOCUMENTALES
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HUMBLERTO RIVEROS HERRERA

AR LD AT
Los documentos indicados en el acapite de pruebas

OFICIO

Sefior ruego se oficie la oficina a la oficina de Agustin Codazzi, para
que se allegue certificaciébn con los nuevos linderos, asi como
certificado de avalio del inmueble.

Las acompanadas como anexos
TESTIMONIALES

Solicito hacer comparecer a su despacho, fijando dia y hora para tal
efecto, a las siguientes personas, para que bajo la gravedad del
juramento declaren lo que les conste sobre los hechos de este
proceso, a los senores CARLOS ALBERTO ROLDAN CASTRO
identificado con cedula de ciudadania No. 3.292.398, expedida en
Villavicencio, domiciliado en la ciudad de Villavicencio en la carrera
16A N° 25D -17  barrio Dos Mil; citese al sefior HUMBERTO
ECHEVERRIA SOGAMQOSO identificado con cedula de ciudadania
No. 3.292.158 expedida en Villavicencio, domiciliado en |a ciudad de
Villavicencio en la calle 39 N° 34 A — 153 barrio Camilo Torres: citese
a la sefora MARIA MAGDALENA ROLDAN CASTRO identificada con
cedula de ciudadania No. 40.376.928 de expedida en Villavicencio,
domiciliado en la ciudad de Villavicencio en la calle 39 NS 34A — 141
barrio Camilo Torres y MARIA TERESA DE JESUS CASTRO DE
OLARTE, identificada con la cedula de ciudadania No.21.218.539
expedida en Villavicencio, domiciliada en la ciudad de Villavicencio en
la Calle 39 No. 34 A- 152 Barrio Camilo Torres. Todos elios con la
finalidad de que declaren lo que les conste sobre los hechos de la
demanda y en especial sobre los actos y mejoras plantadas por mi
poderdante en el bien inmueble, ademas los actos de sefior y duefio
ejercidos por la demandante, el tiempo que lleva poseyendo el bien.

INSPECCION JUDICIAL CON PERITOS

Solicito a su despacho se sirva decretar la inspeccion judicial de que
trata el articulo 15 de la ley 1561 del 2012, con la finalidad de que se
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establezca las mejoras realizadas al predio, asi como los actos
realizados por mi mandante y que constituyen posesion sobre el bien.

PROCESCO Y COMPETENCIA

Es usted competente Sefor Juez para conocer el presente proceso,
teniendo en cuenta la ubicacion del bien, de acuerdo con la ley 1561

del 2012.
NOTIFICACIONES Y EMPLAZAMIENTO

Mi poderdante en la Calle 39 No. 34A — 149 Barrio Camilo Torres en
Villavicencio (Meta).

El suscrito en la secretaria de su despacho o en el centro comercial
Villa Julia local 21 y 22 tercer piso en esta ciudad Tel.6729708 en esta
ciudad.

A la heredera determinada, la sefiora LUZ DIVIA HERRERA se puede
notificar en el apartamento 305 Torres de San Juan de la ciudad de
Villavicencio.

Solicito se ordene el emplazamiento de acuerdo al articulc 1434 del
Cddigo Civil, es decir a los herederos determinados e indeterminados
de la senora AGUEDA HERRERA RUBIO (q.e.p.d), o demas gue se
crean con derecho sobre el bien, Esta afirmacién la hago bajo la
gravedad del juramento que considero prestado con la presentacién
de la demanda.

Del senor Juez,

Atentamente,
‘; A

o J A
HUMBERTO RIVEROS HERRERA
C.C. No.17.335.255 de Villavicencio
T.P.65.529 del C.S. de la J.

Prvecaion Cenpo Comerowl Vil futia Loeab 20w 205 o 3 Jab oo e
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REPUBLICA DE COLOMBIA ~a
_ RAMA. JUDICIAL DEL PODER PUBLICO '
JUZGADOC TERCERD CIVIL. MUNICIPAL DE DESCONGESTION
VILLAVICENCIO
g:d’candu smxwmnuwm
nandonte. ANA MARIA RINCON SASOGAL
Demandodo. OLGA Lucia PINZON JO¥A f

Reunidos igs requisitos exigidos por el articyl 75 v78incisn 1 del Cndigo de Procedimiente
Civil, asi como tambuén los Tequisitos especificas consagrados en

SE ADMITE §3 presente demanga
Presentads par ANA MARIA
; herederos determinados g

DECLARATIVA DE PERTENENCIA DE MINIMA CUANTIA

RINCON SABOGAL contra AGUEDA HERRERA RUBIO y demis
ndeterminados.

Con fundamento en ia ley 1561 de 2012, et ¢ P.de L., articulo 14 numeral 1° del Codigo
de Procedimiento Owil, de manera oficiosa se ordena i INSCRIPCION DE LA DEMANDA, e

fa Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta Gludad, en ¢l loho de matrcula
inmobiliaria numerg 230-176139

Par >ecretaria se oficie 3 i3 Superintendencia de Notariady v Registro, af

_ incoder, a fa Unidad Admimstrativa Especial de Gestion de Restitucign de

‘ Tierras Despojadas, al instituto Geogrifico Agustin Codarn HGAC), ¥ » ta

. Personeria Municipal correspondiente para que, si o considaran partingnte
hagan ias declaraciones a gue hubiere fugar en el dmbito de sus funciones.

De la demanda y sus anexps. corrase trasiado al demandado por ¢ térming

de cuatro {4) dias, para que 1a conteste.
 om———————— U —

Ordénese el emplazamiento de as personas que s crean ton derechas gohm _
el inmueble, ubicado en fa Calle 39 N"34A-.149 Barrio C.amilf !cfrru"r“n
Villavicencio, identificado con ei folio de matriculia mmobiharia Mo, 230-
176139, e iguaimente a los herederos indeterminados de ANA MARIA RINCON SAROGAL: 3

MARISELA HERRERA Y HERMINDA HERRERA, toda ver que se desconace su Jomiciio,

+

j i : un diario de amplia circulacitn naconsl ComR
El empiazamiento se efectuard en | ° : pyh .
son LA REPUBLICA, FL TIEMPO, o EiL ESI—‘EC%QL.‘! v otrn Meds; r::sn mm“
tomo {3 emisora RCN o CARACOL RADIO, teniendo en cuen espacificaciones |

numeral 6 y 7 det articulo 407 def CPC.

i i i & un ﬂﬂ "

nte o limite.
Piblica m4s importante sobre la cual tenga fre

Caite 33 B No. 36-15 Edificio Nues
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g0 cuents o solicitud que antecede v de acyerge + 10 normagdo en o
e “ Womdlm‘t 1a ACLARACION aei o do §
m N e fecha 21 de 2RO e
oy “ M sa dabid haber hecho en e termino de clecutona de thbwy

d m do fﬂd\! 21 de 2gosto de 2015 en los sipiantes 1erming::

W” esun DECLMATNO ESPECIAL DE PERTENCIA fundamentado

m:m*mﬂ mzﬂdlﬁwnw'
del suto sdmisorio de o demonda o titulor o
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Puerto Carreiio, Septiembre 5 de 2016.

H‘L,-‘S O

~ )
Sefior: S&‘f\ O ¢ fU\\l/)
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL
VILLAVICENCIO

REF: Proceso declaratorio especial de Pertenencia

Radicado: 50001-40-03-003-2013-0033300

DTE: Ana Maria Rincdn Sabogal

DDA: Agueda Rivera Rubio, Personas indeterminadas, Herederos determinados e indeterminados.

Yo: HERMINDA HERRERA GONZALEZ, mayores de edad, vecinos de la ciudad de Buga (valle), con
domicilic y residencia en la misma ciudad, e identificados como aparece al pie de mi respectiva
firma, con todo respeto manifiesto al Sefior juez, que por medio del presente escrito, confiero
PODER especial, amplio y suficiente al Doctor: GUSTAVO ENRIQUE GUTIERREZ TORRES, mayor de
edad, y vecino de la ciudad de Villavicencio, domicilio y residencia en la misma, abogade en
ejercicio, identificado con la cedula de ciudadania Nro. 19.283.594 expedida en Bogota, portador
de la tarjeta profesional Nro. 58608 del Consejo Superior de la Judicatura, para que me represente
en el proceso de la referencia.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para: recibir, desistir, transigir, sustituir, solicitar las
nulidades que se presenten y en general con todas las demas gue sean necesarias para el
cumplimiente del mandato.

Ruego al sefior Juez, reconocerie personeria juridica a mi apoderado en los términos del presente
mandato.

Del Sefior Juez 7y Zmﬁ “ |
ANV (w\ﬂf;\\.ﬁ

CuSh

()

Coohentd T oye” | r
H)Zu/mv& )PMMQ ' ‘k’ h 2 %] K _f‘(..\_'/‘..s‘*(-’

RMINDA HERRERA GONZALEZ
CC.Nro ¢fa. 366 : ;
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S ey SO
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA‘Y com;.smoo;ﬁ
DOCUMENTO PRIVADO : & s

Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decretq 1Q69 de 2015

En la ciudad de Buga, Departamento de Valle, Replblica de Coiombia e! o&ho ‘(Q
dos mil dieciséis {2016), en la Notaria Dos (2} del Circulo de Buga, compaTesm
HERMINDA HERRERA GONZALEZ, quien exhibid la cédula de ciudadania / NUIP #0040366959 vy
declaro que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contemdo es c1erto

Asonide s 3tu7sxv7yewv

-------- Firma autégrafa -------- 08/0%/2016 - 08:31:51
Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado a través de
autenticacion hiométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informacién biografica y
biométrica de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
Este folio se asocia al documento de PORER ESPECIAL, en el que aparecen como partes HERMINDA
HERRERA GONZALEZ v qug_contiene la giguiente informacion PODER ESPECIAL.

A
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In la Republica de C"’/&’ b (f“ Departamento de /cv /A/ “ bYU

Mummpzo de <7 C’fc
L\.orrezumenm o vergda tc}

a /A . del mes de //C de mil novecientos £ L~ /
- - ‘ . '
s= presentd el sefior ¢ /f VL (_,_7//(“ AT mayoer de
(nombre del declarante)
edad, de nacionalidad _L/;-"A'""'f é“‘*t« < natural de C:?’; G e € domiciliado

en (/5,«' = _ — .. ¥ declaré: Que_el dia Peve (y_,)
del mes de e /L 6 o . de mil novecientes & ¢ . /r/i_

i@ //d de m/urc/» ¢  nacié en L/ AAuol e r%v‘) s 7

(Direccién de la sa, hospital, ba ergda, correginiento, etc.)

del municipio de ¢ feve e .. Republica de (( L s 45“ . _un nifio de

_ siendo las

SBXO /c"n-/cyw;-, % 4 quien se le ha dado el nombre de // S e ;/{
. _pijo // //;u'» del sefior ﬂ/l/p/’—l—g /(7/@) T de 5/ afios de edad

con Lédula Noj

\ natural de O‘/ - <« <~ Republica de C/3”’ ‘e de profesion  (gwis Fo oo

N4

y lu sefiora _/—’;7/,: T CT{/P_‘_\/*"'“C’ IR e de @<-afios de edad. natural de

. ‘ - / -
. [/c Lol er de Repiblica de (o)t S de profesion (v o scvm siendo

-

abuelos paternos /e < ;/ /r/ LA -/&J @ T e / \'/;/-,, g o
| s

) . v abuelos maternos _ c/ ey O/G' J (/g,r/ ._-'u/r- ‘. j AR /:/(, . .

o E_n fe de lo cual se firma la preﬁnte acta.

I overa, L5 295

{cédula N9)

T N e ;I. -
TN e e
(cédula Nv)

(cédula Ney ™ / f C S (() () ’{/Z‘/;L Ty (’\ [ﬁ_.

(firma ‘:( sello det. e lo /dnte quien se hace el regisiro)
g

Parg efectos del articulo seguny «(g Q)CF@-@/ ey 45 de 1936, reconozeo al nifio a que se refiere

"

i esta Acta como hijo natyral ¥ para constancia firmo.

e Lot b I{J, o
[ .
P I
| FR N

{Iirma del padre que l-“‘age_-el‘ reconoclifmien}o}'_\_l

(S H.‘f:-:‘,’}."j;:
; T N . .
[ . p..;;;
(firma de 1a madre que ‘hace el reconocimiento)

(firma ¥ sello del funclonarlo ante qulen’se hace el reconccimienty)
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VILLAVICENCIO, SEPTIEMBRE 19 DE 2.016.

Senor (a):
JUEZ TERCERO (3°) CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO (META).
E. S. D.

REF.: PROCESO ORDINARIO ;DECLARATIVO).

(DECLARACION DE POSESION MATERIAL DE INMUEBLE).

DE: ANA MARIA RINCON SABOGAL.

CONTRA: AGUEDA HERRERA RUBIO, HEREDERQS E INDETERMINADOS.
RAD. No.: 2013-00383.

Respetado (a) Seror (a) Juez:
LUZ DIVIA HERRERA GONZALEZ, Ciudadana colombiana, persona mayor de

edad, domiciliado y residente en esta Ciudad, identificada con la C.C. No.
40.367.853 de Villavicencio (Meta), obrando en mi propio nombre, de manera

[y respetuosa le manifiesto al (a) Sefior (a) Juez, que por el presente escrito, otorgo
poder especial, amplio y suficiente, en cuanto derecho se requiera al Sr. Dr.
. GUSTAVO ENRIQUE GUTIERREZ TORRES, ibidem Ciudadano colombiano,
persona mayor de edad, domiciiado y residente en esta Ciudad, identificado con

la C.C.N0.19.283.594 de Bogota, D.C., Abogado titulado en ejercicio, portador de
ia T.P.N0.58.608 del C. S. de la J., para que me represente dentro del proceso de
la referencia en mi calidad de hereredera.

Mi apoderado esta facultado para recibir, transigir, desistir, sustituir, conciliar,
reasumir, interponer recursos y ‘as demas que implique el encargo, asi ccmo las
consagradas en el articulo 70 del Codigo de Procedimiento Civil.

Sirvase senor Juez reconocerle personeria juridica, en los términos y para los
efectos del poder conferido, pudiendo ser notificado en la calle 35 No.- 14 - 59
Este Multifamilliar 3 casa 15 condominio Santa Catalina 1V de Villavicencio.

Del sehor Juez, atentamente,

. 7
! I
6/4/"{5{:4”?(5
\ UZ-DIVIA HERRERA'GONZALEZ

C.C. No. 40.367.853 de Villavicencio.

Acepto el poder:

GUTIERREZ TORRES.
C. .)do. 19.283'594-de Bdwota.

T.P. No. 58.608 del C.S. de la J.

s
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Villavicencio, Departamento de Meta, Republica de Colombia, el dieciséis (16) de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), en la Notaria Primera (1) del Circulo de Villavicencio,
comparecio:

LUZ DIVIA HERRERA GONZALEZ, quien exhibi6 lIa cédula de ciudadania / NUIP #0040367853, presentd
personalmente el documento dirigido a SENOR JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO-
META y manifesté que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido
del mismo como cierto.

3 ‘ }'.0 ! .l|.lx"u il Zr;l,.i I'”‘.JA‘"' |
_____ % Wrafa e 3bfeOadsxupj

Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado a través de
autenticacién biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra Ia informacién biogréfica y
biométrica de |a base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

YOLIMA ZORAYA ROMERD MEDRANO
Notaria primero (1) dei Circulo de Villavicencio
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{Fimia v selic el Juncionsmo . : quien so hace el registre)

efectos Zel articule segunde {2Y) de la Ley o de 1936, reconozco sl nido
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Puerto Carreno, Septiembre & de 2016. j

A

Sefior . a3 .
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL i e ST DU ’r/\/] r | ,

VILLAVICENCIO . \
SCn U3 fl \) €

REF: Proceso declaratorio especial de Pertenencia

Radicade: 50001-40-03-003-2013-0038300

DTE: Ana Maria Rincon Sabogal

DDA: Agueda Rivera Rubio, Personas indeterminadas, Herederos determinados e indeterminados.

Nosotros: OLWERIO DE JESUS HERRERA GONZALEZ, HUBERT HERRERA GONZALEZ, ROCIO HERRERA
Gf)I\FZﬁlEZ, ‘GLANDQ HERRERA GONZALEZ, YOLIMA HERRERA ‘G&NZALEZ, mayores de edad,
vecinos de la ciudad de Puerto Carrefio, con domicilio y residencia ‘&n Ia thisma ciudad, e
identificados como aparece al pie de nuestras respectivas firmas, con todo respeto manifiesto al
Sefior juez, que por medio del presente escrito, conferimos PODER especial, amplio y suficiente al
Doctor: GUSTAVO ENRIQUE GUTIERREZ TORRES, mayor de edad, y vecino de la ciudad de
Viilavicencio, domicilio y residencia en la misma, abogado en ejercicio, identificado con la cedula de
ciudadania Nro. 19.283.594 expedida en Bogota, portador de la tarjeta profesional Nro. 58608 de!
Consejo Superior de la Judicatura, para gue nos represente en el proceso de {a referencia,

Nuestro apoderado gueda ampliamente facultado para: recibir, desistir, transigir, sustituir, solicitar
las nulidades gque se presenten y en general con todas las demas que sean necesarias para el
cumplimiento del mandato.

Rogamos al sefar Juez, reconacerle personeria juridica a nuestro apoderado en los términos del
presente mandato.

Del Seror Juez

~ Roono Heresa Gonzaler.

llllll ROCIG HERRERA GONZALEZ
e Puerto Carrefio CCN® 21.249.167 DE PTO CARKRENO

20.243 161 P\ ¢

OUWERIO
CC Nro.-18-

(/ob«olﬁ N”Wc’u 60;«70/3,

V‘) vy D Qrra - ], 3
YOLANDA HERRERA GONZALEZ YOL?IVI/ i o Gonzolez

AHERRERA GONZALEZ

CCN® 21.248.982 DE PTO CARRENOC CCN° 21.248.618 DE PTO CARRENQ
U2ug %a Pic. 21 vug €17 Pl c
HJ Lc: ur(-“’\ G)n LLL[L?_
BER RRERA GONZALEZ \
CCN® 18 262,225 DEPTO CARRLND\\ ‘I o ,015 -
/ ; o CUdOI va, Q’ﬂﬂ L\L €
k)& EL"‘Z\t? g ‘/ /'{} J I\" (\- \

S U,

GUS TIERREZ TORRES

arjeta Profesfonal N° 58608 del CS)
s
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NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE PUERTO CARRENO, VICHADA.

EN LA PRESENTE PAGINA SE HA HECIHO LA DILIGENCIA Dis RECONOUCIMIENTO DE CONTIENIDG, FIRMA DE LA{S] PERSONA(S)
OUE A CONTINUACION SE INDIVIDUALIZAIN) CORRESPONIIENTES AL DOCUMENTO ADJUNTO CUYQ CONTENIDO SE RESUME
ASL

-w.

L,

aUPho €3 HPHPK:J 60(\’2ul€2
18261050 ;Pbmoﬂ@

ADVERTENCIA;  EL DOCUMENTO  CARECE  DE  VALIDEZ 81 TIENE  KNMENDADIREAS. TACHADURAS,  ETIQUETAS
SOBREPURSTAS O 81EL DOCUMENTO ADJINTO NO TIENE SELLOS DI UNION Y 1R RUBRICAS DE ESTA NOTARIA,



En el /%ﬂ/ a P'é M %Zéuc Wﬂé;z’w\_

{pombre del Municipio, Corregimiento, Estado, Pruvmcm Depar(mento etc. ete.)
» a % Lt P del mes de de mil n1)vec1egt:_£_)s

ﬂg‘ / M{’pse presentd ?/ﬁ“gq %/q m‘%nlfesto gqus a 1as 5; /4

{nombre del denupciante}

; Je‘-la Tﬁé del dia /M_Zgﬂ D , mario %Enor //m’wd p&

‘ e,ﬂt‘/zwa / V&{ g/
de SeX0 gy pylfvetoery @ la edad de W ahos, natural de

(mﬁd
5&4&’0 Repiiblica de %:a,/de estado civil Aﬁ% , que su Ultige

\ |EF~
(3 ueb]n) /f
Wa01on fué la de W ¥ que la muerte ocurrié en ﬁ' s a/
/é {d:ré—cnndeln “ i
ey - ﬁé &L”VO ﬂé / 2 ittt que es hijo

<a8m, hospitel, vereda, partido, sector, etc.)

(legitimc o natural ) I

\de v de que la causa,

pr1r01pal de la muerte fué @,ﬂ Ma/ue la certificd el doctor
;:_7,,1,4} D%-’ p& %J;—tafo. . —En constancia se firma ante testigos. B
El feminciante, 70/43 %wwx A ] './/c; M"ﬁﬁdla. No. 2/..24%. é’/;?ﬁ" ﬂz

El testigo,
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El testigo,
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REGISTRADURIA

NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

LA SUSCRITA REGISTRADORA ESPECIAL DEL ESTADO CIVIL
DE PUERTO CARRENO VICHADA CERTIFICA, QUE LA
PRESENTE FOTOCOPIA ES FIEL REPRODUCCION DEL
ORIGINAL, QUE REPOSA EN LOS ARCHIVOS DE ESTE
DESPACHO, “EXENTO DE SELLO, SEGUN DECRETO 2150 DE
1995" SE EXPIDE EN PUERTG CARRENO  VICHADA, A
SOLICITUD DEL INTERESADO, ALOS |7 AQ.201%

NOTA: VALIDO PARA TODOS LOS EFECTOS.
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REGISTRADURIA

NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

LA SUSCRITA REGISTRADORA ESPECIAL DEL ESTADO CIVIL
DE PUERTO CARRENO VICHADA CERTIFICA, QUE LA
PRESENTE FOTOCOPIA ES FIEL REPRODUCCION DEL
ORIGINAL, QUE REPOSA EN LOS ARCHIVOS DE ESTE
DESPACHO, “EXENTO DE SELLO, SEGUN DECRETO 2150 DE
1995 SE EXPIDE EN PUERTO CARRENO VICHADA, A
SOLICITUD DEL INTERESADO, ALOS 1 { oo Ll

NOTA: VALIDO PARA TODOS LOS EFECTOS.

(

Registrador Especial del Estado Civil (E)
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REGISTRADURIA

NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

LA SUSCRITA REGISTRADORA ESPECIAL DEL ESTADO CIVIL
DE PUERTO CARRENO VICHADA CERTIFICA, QUE LA
PRESENTE FOTOCOPIA ES FIEL REPRODUCCION DEL
ORIGINAL, QUE REPOSA EN LOS ARCHIVOS DE ESTE
DESPACHO, “EXENTO DE SELLO, SEGUN DECRETO 2150 DE
1995" SE EXPIDE EN PUERTO CARRENO VICHADA A
SOLICITUD DEL INTERESADO, A LOS | 7 AG0 2016

NOTA: VALIDO PARA ACREDITAR PARENTESCO.

FLOREZ
Registrador Especial del Estado Civil (E)
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VILLAVICENCIO, SEPTIEMBRE 29 DE 2.016. [0 '

Sefor (a): ] g/&Q
JUEZ TERCERO (3°) CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO (META). O

E. S. D.

REF.: CONTESTACION DE D:MANDA DENTRO DE PROCESO ORDINARIO
(DECLARATIVO).

(DECLARACION DE POSESION MATERIAL DE INMUEBLE).

DE: ANA MARIA RINCON SABOGAL.

CONTRA: AGUEDA HERRERA RUBIO.

RAD. No.: 2013-00383 00.

Respetado (a) Senor (a) Juez:

GUSTAVO ENRIQUE GUTIERREZ TORRES, Ciudadano colombiano, mayor de
edad, domiciliado y residente en esta Ciudad, identificado con la C. C.
No0.19.283.594 de Bogota,D.C., Abogado titulado y en ejercicio, portador de la
T.P.No.58.608 del C. S. de la J., obrando como apoderado judicial de OLIVERIO
DE JESUS HERRERA GONZALEZ, ROCIO HERRERA GONZALEZ, YOLANDA
HERRERA GONZALEZ, YOLIMA HERRERA GONZALEZ, HUBERT HERRERA
GONZALEZ, LUZ DIVIA HERRERA GONZALEZ Y HERMINDA HERRERA
GONZALEZ, ibidem ciudadanos (as) colombianos (as), mayores de edad,
domiciliados (as) y residentes en esta Ciudad, como en la ciudad de Puerto Carrefio
(Vichada) , identificados (as) con las C.C. Nos. 18.261.080, 21.249.167, 21.248.982,
21.248.618, 18.262.225 de Puerto Carrefio (Vichada), 40.367.853 Y
40.366.959 de Villavicencio (Meta), respectivamente, de conformidad con los
legales poderes otorgados al suscrito y ANEXOS al expediente, ESTANDO
DENTRO DEL TRASLADO SENALADOQ POR LA LEY ESTABLECIDO PARA EL
EFECTO, respetuosamente le manifiesto gue me permito contestar EL PROCESO
ORDINARIO (DECLARATIVO) de la referencia y a la vez presentar las
respectivas EXCEPCIONES DE FONDO para que sean tenidas en cuenta en su
momento procesal, tendientes a que se rechacen las peticiones instauradas por
el vocero de la activa en este asunto y con el fin de que previos los tramites
correspondientes se hagan los pronunciamientos respectivos.

l.o anterior lo efectio de conformidad a lo establecido en el Articulo 96
(Contestacion de la demanda) del C.G.P. (LEY 1564 DE 2012) en conc .con el
Art.92 del C.P.C.

A LOS HECHOS a que se hace alusion en la demanda, me pronuncio sobre |os
mismos, asi:

AL PRIMERO: De la ubicacién del bien inmueble, ES CIERTO que Ios linderos alli
mencionados corresponden al objeto del litigio, ubicado en la Calle 39 No. 34A -
149 Barrio "Camilo Torres” de esta Ciudad de Villavicencio (Meta) y tiene los
siguientes linderos segun la escritura publica No.236 de marzo 29 de 1944, por el
frente: el camellén que conduce de esta ciudad al Hospital Monfort, por el fondo:
con terreno del vendedor; por uno de sus costados: con lote y edificacion de
Carmen Riveros; y por el otro costado: con lote y edificacién de Pedro Pablo; el
bien inmueble antes alinderado tiene una extension total de 176 metros cuadrados
y se encuentra registrado en la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de la
ciudad de Villavicencio, cuyo nimero de matricula inmobiliaria es el 230-176139 y
quien figura en el certificado como propietaria es la Sra. AGUEDA HERRERA
RUBIO (g.e.p.d.) guien es la Demandada dentro la litis que nos ocupa.

AL SEGUNDO: NO ES CIERTO.QUE SE PRUEBE. L o anterior porque la Sefiora
ANA MARIA RINCON SABOGAL, (Q.E.P.D.},, la entonces mandante, NO SE
ENCONTRABA HABITANDO el bien inmueble mencionado en el Hecho anterior
en calidad de poseedora desde el afio de 1975 SINO QUE LO HABITABA COMO
COMPANERA DEL Sr. JOSE SREGORIO HERRERA (g.e.p.d.), QUIEN A SU
VEZ ERA HIJO LEGITIMO DE LA AQUI DEMANDADA Sra. AGUEDA




HERRERA RUBIO y por ende, a su vez, era legitimo heredero de la misma junto
con su entonces legitimo Herm.ano OLIVERIO DE JESUS HERRERA (g.e.p.d.),
quien a su vez es el padre, ibidem legitimo, de mis aqui poderdantes asi como de
mi también mandante MARISOL HERRERA GONZALEZ quienes son los (as)
hermanos (as) mas que le sobreviven y que por lo tanto se constituyen en herederos
legitimos de este ultimo, ya que OLIVERIO DE JESUS HERRERA GONZALEZ,
ROCIO HERRERA GONZALEZ, YOLANDA HERRERA GONZALEZ, YOLIMA
HERRERA GONZALEZ, HUBERT HERRERA GONZALEZ, LUZ DIVIA
HERRERA GONZALEZ Y HERMINDA HERRERA GONZALEZ e igualmente
MARISOL HERRERA GONZALEZ, son por lo tanto nietos (as} también legitimos
(as), valga la repeticidon, de la aqui demandada Sra. AGUEDA HERRERA RUBIO.

Por lo tanto, desde esa fecha, la actora no pudo haber ejercido actos de sefor y
duefio sobre el bien inmueble antes mencionado, por todo lo antes acotado y/u
observado AMEN de que el Sr. JOSE GREGORIO HERRERA FALLECIO
SOLAMENTE HASTA EL DIA 30 DE DICIEMBRE DE 2008.

Tan cierto es lo anteriormente afirmado que efectivamente en el HECHO OCTAVO
de esta litis reconoce el Apoderado de la entonces Actora, COMO HEREDEROS
DETERMINADOS vy existentes a la sefora LUZ DIVIA HERRERA, a la Sra.
MARISELLA HERRERA, a la Sra. HERMINDA HERRERA, y otros (as) que, itero,
son Hermanos (as) legitimos entre si e ibidem son ahora mis mandantes.

Asi mismo, como ya se lo habia manifestado previamente a este H. Despacho
Judicial, debo de informarle nuevamente sobre este mismo HECHO el que la
entonces mandante y Demandante ANA MARIA RINCON SABOGAL FALLECIO
EL DIA 4 DE AGOSTO DE 2014 {ANEXO CERTIFICADO DE DEFUNCION) vy
desconozco e ignoro aqui si los hijos (as) de la misma le han dado aviso
correspondiente de tal acaecer a este honroso Juzgado para los efectos legales y
procesales pertinentes y subsiguientes, ya que de lo contrario y proseguirlo asi se
constituye en un acto mala fe y fraude procesal.

Por lo anterior, reitero, NO ES CIERTQ que la entonces aqui Demandante fuese
y/o hubiese sido poseedora del bien inmueble mencionado en el hecho numero
uno de la demanda, por haber entrado en el inmueble en calidad companiera del
Sr. JOSE GREGORIO HERRERA (g.e.p.d.), lo cual lo convirtié en simple tenedora
del mismo Y, POR LO TANTO, LO QUE HABIA Y/O HAY QUE ADELANTAR
ERA Y ES EL PROCESO DE SUCESION CORRESPONDIENTE, dado itero, el
fallecimiento de todos los causantes, entre otros, el de la misma aqui entonces
Demandante, Sra. ANA MARIA RINCON SABOGAL (g.e.p.d.).

AL TERCERO: ES PARCIALMENTE CIERTO.QUE SE PRUEBE. Lo anterior
porque no nos consta el que La sefiora ANA MARIA RINCON SABOGAL, haya
convivido con e! sefior JOSE GREGORIO HERRERA (g.e p.d) por mas de 55
afos y que fruto de esa unién hubiesen tenido tres (3) hijos, y que su lugar de
residencia en sus ultimos 35 afios fue en el inmueble materia de este proceso y
ubicado en esta ciudad de Villavicencio (Meta).

AL _CUARTO: NO ME CONSTA.QUE SE PRUEBE. Lo anterior porque
desconozco si el estado civil de la entonces mandante a esa fecha era soltera.

AL QUINTO: NO ES CIERTO.QUE SE PRUEBE. Lo anterior porque dicha
tenencia NO PRUEBA con los actos realizados el animo de sefior y duefio que
presuntamente ejercio la entonces demandante en su calidad de simple tenedora,
y que hasta la fecha de instauracién de esta demanda, como fueron:

-La instalacion de los servicios publicos de gas y el pago de los servicios de gas,
acueducto y energia, para lo cual adjunté los correspondiente recibos.

-El pago de los impuesto predial desde el ano 1976, sobre el bien inmueble, para
lo cual se anexan los correspondientes recibos de pago y el paz y salvo expedido
por Alcaldia de Villavicencio.




-Las mejoras sobre el bien inmueble que ha realizado la poseedora, son las
siguientes: dos (2) bafios, dos {2) alcobas, lavaplatos, tanque, el muro de patio
trasero, y el baldosin de alguna parte de la casa.

NO ES CIERTO PORQUE DICHAS INSTALACIONES, MEJORAS Y PAGOS
LAS REALIZO CUANDO ESTABA EN VIDA EL Sr. JOSE GREGORIO
HERRERA, SU ENTONCES COMPANERO Y LEGITIMO SUCESOR, Y NO ELLA
SOLA.

SOBRE ESTE ASPECTO Y RESUMIENDQO: No es cierto que la entonces
demandante (q.e.p.d.) hubiese ejercido actos de senora y duena sobre el inmueble
objeto del litigio, solo se sirvio de él en calidad de mera tenedora.

No es cierto que haya pagado los impuestos del inmueble desde el afo 1976
como lo aftirma en la demanda, ya que su compafiero, repito fallecié unicamente
hasta el afio 2.008 vy, en gracia de discusién, si lo efectud lo hizo en calidad de
tenedora por todo lo antes acotado y, en cuantc a los pagos y asighacion de
servicios publicos domiciliarios, la Ley sefiala lo siguiente:

LEY 142 DE 1994 "Por la cual se establece el régimen de los servicios puiblicos
domiciliarios y se dictan otras disposiciones”.

Articulo 134. Del derecho a los servicios publicos domiciliarios. Cualguier persona
capaz de contratar que habite o utilice de modo permanente un inmueble, a
cualquier titulo, tendra derecho a recibir los servicios publicos domiciliarios al
hacerse parte de un contrato de servicios publicos.

Tampoco es cierto que la demandante sea reconocida como poseedora ya que
estaba en calidad de tenedora, el pago de impuestos realizado “supuesta y/o
presuntamente” por la demandante asi como el mantenimiento y mejoras al
inmueble son hechos naturales de quien tiene un bien inmueble de mantenerlo en
debida forma, para usarlo y servirse de él, sin que esto suponga actos de sefiorio
sobre el bien.

AL SEXTO: NO ME CONSTA.QUE SE PRUEBE. Lo anterior porque desconozco
si desde dicho ano 1975 la entonces demandante (g.e.p.d.). hubiese sido
reconocido como poseedora por los vecinos alli mencionados.

AL SEPTIMO: ES TOTALMENTE CIERTO. La persona que aparece en el
certificad de libertad y tradicion como actual propietaria fallecié el 5 de abrii de
1975, o sea la Sra. AGUEDA HERRERA RUBIO (g.e.p.d.), lo que prueba
fehaciente, legal y procesalmente que se constituyeron en los Legitimos
Herederos de la misma sus entonces hijos JOSE GREGORIO HERRERA
(g.e.p.d.), y OLIVERIO DE JESUS HERRERA (qg.e.p.d.), quien a su vez es el
padre, ibidem tegitimo, de mis poderdantes asi como también de MARISOL
HERRERA GONZALEZ, quienes son los que le sobreviven y que por lo tanto se
constituyen en herederos legitimos de este Ultimo, ya que OLIVERIO DE JESUS
HERRERA GONZALEZ, ROCIO HERRERA GONZALEZ, YOLANDA HERRERA
GONZALEZ, YOLIMA HERRERA GONZALEZ, HUBERT HERRERA
GONZALEZ, LUZ DIVIA HERRERA GONZALEZ Y HERMINDA HERRERA
GONZALEZ asi como MARISOL HERRERA GONZALEZ, son por lo tanto nietos
(as}) también legitimos (as), valga la repeticién, de la aqui demandada Sra.
AGUEDA HERRERA RUBIO vy, repito, por lo tanto, desde esa fecha, no pudo
haber ejercido actos de sefior y duefio sobre el bien inmueble antes mencionado,
por todo lo antes acotado y/u observado AMEN de que el Sr. JOSE GREGORIO
HERRERA FALLECIO SOLAMENTE HASTA EL DIA 30 DE DICIEMBRE DE
200811 Y, POR LO TANTO, LO QUE HABIA Y/O HAY QUE ADELANTAR ERA Y
ES EL PROCESO DE SUCESION CORRESPONDIENTE, dado itero, el
fallecimiento de todos los causantes, entre otros, el de ia misma aqui entonces
Demandante, Sra.ANA MARIA RINCON SABOGAL (g.e.p.d.).

AL OCTAVO:NO ES CIERTO.QUE SE PRUEBE. Lo anterior porqgue AHORA SI
se conocen y asi se debe reconocer dentro de la demanda como herederos

-




determinados a mis poderdantes OLIVERIO DE JESUS HERRERA GONZALEZ,
ROCIO HERRERA GONZALEZ, YOLANDA HERRERA GONZALEZ, YOLIMA
HERRERA GONZALEZ, HUBERT HERRERA GONZALEZ, LUZ DIVIA
HERRERA GONZALEZ Y HERMINDA HERRERA GONZALEZ, asi como a la
Sra. MARISOL HERRERA GONZALEZ, ya que son por lo tanto nietos (as)
tambiéen legitimos (as), valga la repeticion, de ia aqui demandada Sra. AGUEDA
HERRERA RUBIO, y de los cuales, con la presente, ya se conoce su domicilio
y/o ubicacién.

ENTONCES COMO LA SITUACION CAMBIO, H.Sr.(a) JUEZ, AQUI HAY QUE
RECONOCER AHORA TAMBIEN COMO HEREDEROS (AS) DETERMINADOS
(AS) A MIS PODERDANTES OLIVERIO DE JESUS HERRERA GONZALEZ,
ROCIO HERRERA GONZALEZ, YOLANDA HERRERA GONZALEZ, YOLIMA
HERRERA GONZALEZ, HUBERT HERRERA GONZALEZ, LUZ DIVIA
HERRERA GONZALEZ Y HERMINDA HERRERA GONZALEZ, asi como a la
Sra. MARISOL HERRERA GONZALEZ, quien iguaimente es PODERDANTE del
suscrito.

AL NOVENQ: NO ES CIERTO.QUE SE PRUEBE. Lo anterior en razén a que la
entonces demandante (g.e.p.d.) nunca ejercié dicha presunta posesion de manera
libre, pacifica, ininterrumpida y por ende no reconociéndosele como propietaria por
los afnos que alli manifiesta.

Por lo tanto me manifiesto y opongo vy, a su vez, solicitare a través de este mismo
proceso que NO SE DECLARE Y/O NIEGUE LA CORRESPONDIENTE
PROPIEDAD a favor de la entonces Demandante, Sra.ANA MARIA RINCON
SABOGAL (qg.e.p.d) por la via de Prescripcién Extraordinaria.

AL DECIMO: ES PARCIALMENTE CIERTO.QUE SE PRUEBE. Lo anterior
porgue el inmueble de que trata esta demanda efectivamente no excede de los
250 salarios minimos legales mensuales vigentes pero su avaluio COMERCIAL
sobrepasa y/o excede a la fecha la suma de los CUARENTA MILLONES
($40°000.000,00) M/CTE.

AL ONCE: NO ES CIERTO. QUE SE PRUEBE, Ello en razon a que si bien es
cierto que el inmueble sobre el cual se soiicita titulaciéon a través de este proceso
no se encuentra en las circunstancias de exclusion previstas en el articulo 6°. de la
ley 1561 de 2012 TAMBIEN ES CIERTO QUE DICHA LEY, que establece un
proceso verbal especial para otorgar titulos de propiedad al poseedor material de
bienes inmuebles urbanos y rurales de pequena entidad econdémica, sanear la
falsa tradicion y se dictan otras disposiciones, establece en su ARTICULO
10.0BJETO; ARTICULO 20.SUJETOS DEL DERECHO y ARTICULO 4o.
POSEEDORES DE INMUEBLES URBANOS, entre otros, y la demandante no
cumple y/o esta dentro de dichos parametros.

.- At AS PRETENSIONES:

ME OPONGO A LAS PRETENSIONES DE LA PARTE ACTORA PORQUE NO
LE ASISTE EL DERECHO INVOCADO.

Por lo anterior, reitero, NO ES CIERTO que la entonces aqui Demandante fuese
y/o hubiese sido poseedora del bien inmueble mencionado en el hecho numero
uno de la demanda, por haber entrado en el inmueble en calidad companera del
Sr. JOSE GREGORIO HERRERA (g.epd.), lo cual lo convirti en simple
tenedora del mismo Y, POR LO TANTO, LO QUE HABIA Y/O HAY QUE
ADELANTAR ERA Y ES EL PROCESO DE SUCESION CORRESPONDIENTE,
dado itero, el fallecimiento de todos los causantes, entre otros, el de la misma aqui
entonces Demandante, Sra.ANA MARIA RINCON SABOGAL (g.e.p.d.).

Lo antes manifestado de conformidad y concordante al pronunciamiento previo de
los HECHOS.

L



Efectuado lo anterior ORDENAR que se condene en Costas, Gastos Procesales y
Agencias en Derecho a la parte demandante por haber dado origen a esta litis v,
en caso de resultar vencida en el juicio.

.- EXCEPCIONES DE MERITO Y/O DE FONDO:

De conformidad con lo reglado por el Articulo 96 del C.G.P (LEY 1564 DE 2012)
en conc. con el Num.3° del Art.92 del C.P.C. efectlo y/o propongo las siguientes
EXCEPCIONES DE MERITO contra las pretensiones de la demandante, con
expresion de su fundamento factico y el juramento estimatorio, asi:

PRIMERA: TRAMITE INADECUADO DE LA DEMANDA: LO ANTERIOR
PORQUE CONSIDERO QUE LEGAL Y PROCESALMENTE QUE HAY QUE
TRAMITAR ES UN PROCESO SUCESORAL.

En efecto, y como lo manifesté en los numerales 7° y 8°. de esta contestacion la
persona que aparece en el cerificado de libertad y tradicibn como actual
propietaria fallecio el 5 de abril de 1975, o sea la Sra. AGUEDA HERRERA
RUBIO (q.e.pd.), lo que prueba fehaciente, legal y procesalmente que se
constituyeron en los Legitimos Herederos de la misma sus entonces hijos JOSE
GREGORIO HERRERA (q.e.p.d.), y OLIVERIO DE JESUS HERRERA (g.e.p.d.),
quien a su vez es el padre, ibidem legitimo, de mis poderdantes asi como también
de MARISOL HERRERA GONZALEZ, quienes son los que le sobreviven y que por
lo tanto se constituyen en herederos legitimos de este uitimo, ya que OLIVERIO DE
JESUS HERRERA GONZALEZ, ROCIO HERRERA GONZALEZ, YOLANDA
HERRERA GONZALEZ, YOLIMA HERRERA GONZALEZ, HUBERT HERRERA
GONZALEZ, LUZ DIVIA HERRERA GONZALEZ Y HERMINDA HERRERA
GONZALEZ asi como MARISOL HERRERA GONZALEZ, son por lo tanto nietos
(as) también legitimos (as), valga la repeticion, de la aqui demandada Sra.
AGUEDA HERRERA RUBIO vy, repito, por lo tanto, desde esa fecha, no pudo
haber ejercido actos de sefior y duefio sobre el bien inmueble antes mencionado,
por todo lo antes acotado y/u observado AMEN de que el Sr. JOSE GREGORIO
HERRERA FALLECIO SOLAMENTE HASTA EL DIA 30 DE DICIEMBRE DE
2008!!' Y, POR LO TANTO, LO QUE HABIA Y/O HAY QUE ADELANTAR ERA Y
ES EL PROCESO DE SUCESION CORRESPONDIENTE, dado itero, el
fallecimiento de todos los causantes, entre otros, el de la misma aqui entonces
Demandante, Sra. ANA MARIA RINCON SABOGAL (g.e.p.d.).

Amén del que AHORA Sl se conocen y asi se debe reconocer dentro de la
demanda como herederos determinados a mis poderdantes OLIVERIO DE
JESUS HERRERA GONZALEZ, ROCIO HERRERA GONZALEZ, YOLANDA
HERRERA GONZALEZ, YOLIMA HERRERA GONZALEZ, HUBERT HERRERA
GONZALEZ, LUZ DIVIA HERRERA GONZALEZ Y HERMINDA HERRERA
GONZALEZ, asi como a la Sra. MARISOL HERRERA GONZALEZ, ya que son
por lo tanto nietos (as) también legitimos (as), valga la repeticion, de la aqui
demandada Sra. AGUEDA HERRERA RUBIO, y de los cuales, con la presente,
ya se conoce su domicilio y/o ubicacion.

ENTONCES COMO LA SITUACION CAMBIO, H. Sr. (a) JUEZ, AQUI HAY QUE
RECONOCER AHORA TAMBIEN COMO HEREDEROS (AS) DETERMINADOS
(AS) A MIS PODERDANTES OLIVERIO DE JESUS HERRERA GONZALEZ,
ROCIO HERRERA GONZALEZ, YOLANDA HERRERA GONZALEZ, YOLIMA
HERRERA GONZALEZ, HUBERT HERRERA GONZALEZ, LUZ DIVIA
HERRERA GONZALEZ Y HERMINDA HERRERA GONZALEZ, asi como a la Sra.
MARISOL HERRERA GONZALEZ, quien igualmente es PODERDANTE del
suscrito.

SEGUNDA: CARENCIA DE PRESUPUESTOS PARA LA VIABILIDAD DE LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA POR FALTA DE LEGITIMIDAD EN LA
CAUSA.



Concordante con la anterior esta excepcion la fundamento en el hecho disiente y
protuberante de esta litis, instaurada con argucias para confundir al juzgado, pues,
la pretensién principal, esto es la declaracién de Que se profiera sentencia de
titulacion de la posesion material del inmueble cuya ubicaciéon y linderos se
establecen en el hecho primero de esta demanda, a favor de la sefora ANA
MARIA RINCON SABOGAL es inane, debido a que prevalece la nulidad absoluta,
ya que habiéndose omitido requisitos y formalidades esenciales establecidas por
la Ley, esta no produce obligaci¢in alguna.

Notese que hoy en dia se han venido olvidando los principios fundamentales de la
hermenéutica del derecho sustancial y procesal, y si se recurre a ellos se hace mal
uso, tal es el caso de esta demanda, con lo cual se hace un mal entendido uso de
esta accidn consagrada en nuestro ordenamiento procesal civil, ya que,
habilmente se reclama que se le de vida juridica a un acto que nunca ha nacido a
la vida juridica, valga la redundancia, luego estas acciones especiales
consagradas en el NUEVO C.G.P. Y EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL,
nunca pueden ser fuente de pronunciamiento al respecto y/o enriguecimiento
injusto, ya que nadie puede enriquecerse a expensas de los demas aduciendo
alegaciones rebuscadas y hechos inciertos, preparados calculadamente.

Para que procedan las pretensiones incoadas por el ilustre apoderado de la
actora, es preciso, segun lo reitera la doctrina de la Corte, que se cumpla con los
requisitos establecidos por la H. C.S.J. SALA DE CASACION CiVIL, SENTENCIA
DEL 18 DE OCTUBRE DE 2005, M.P. Dr. CESAR JULIO VALENCIA COPETE.

£n este orden de ideas y en concordancia con los art.72, 73, 74, 307,308 del C. de
P. C., solicito se declare probada la excepcion propuesta y se condene en costas y
perjuicios a la parte demandante.

TERCERA: ABUSO DEL DERECHO DE POSTULACION:

En armonia con las precedentes invoco igualmente esta excepcion para que se
considere en el momento de producirse el fallo de instancia por las siguientes
razones:

Causa confusion y espanto los diferentes vicios que se han venido acumulando en
este juicio y las reiteradas equivocaciones en materia de procedimiento por parte
de la parte Actora, ya que de las pretensiones de la demanda se concluye que se
solicita una declaracion la cual no puede nacer a la vida juridica por la falta de los
requisitos legales y procesales para ello pues a ella le antecede las nulidades
pertinentes y, de lo anterior se infiere que la parte demandante hace uso, o abuso
al derecho de postulacion siendo ilogico pretender gue la parte demandada asuma
responsabilidades por un acto que no ha nacido a la vida juridica y que no produce
efectos juridicos ni ata a las partes para producir obligacion.

Sirvase declarar probada la excepcidn propuesta condenar en costas perjuicios
conforme a los articulos 72. 73. 74, 307 y 308 del C. P. C.

CUARTA: AUSENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL POR PETICION DE
MODO INDEBIDO.

En efecto, en armonia y concordancia con las anteriores excepciones propuestas
y fundamentadas se inicié esta demanda, que jamas pudo tener vida juridica por
alta de sustento juridico. Con lo anterior brota a la luz del derecho, que la
demanda materia de esta litis es una interpretacion errénea hecha por el Actor al
pretender una declaracion a la que no hay lugar y por eso, en nada son
conducentes los argumentos rebuscados por el apoderado de la parte Actora en
su Libelo de Demanda, pues se nota de bulto la ausencia de derecho sustancial
para deprecar dicha declaracién:
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Sirvase declarar probada la excepcién propuesta, condenar en costas y perjuicios
al temerario demandante, pues ha perjudicado a mis representados con la
presente demanda y por esc quien demanda la intervencién de la jurisdiccion para
el arreglo de los conflictos surgidos con sus conciudadanos, ha de obrar siempre
sin temeridad, tanto en sus pretensiones como en el ejercicio de sus derechos
procesales y, ademas debe proceder con lealtad y buena fe, segln lo impera el
Art. 71 del Estatuto de Enjuiciamiento Civil.

Por todo lo anterior, no es cierto que se le deba otorgar el titulo a la entonces y
aqui Demandante Sra. ANA MARIA RINCON SABOGAL (gepd) de la
propiedad ubicada en la Calie 38 No. 34A - 149 Barrio “Camilo Torres” de esta
Ciudad de Villavicencio (Meta) y que tiene los linderos establecidos en la escritura
publica No.236 de marzo 29 de 1944 y que se encuentra registrado en la Oficina
de Registro e Instrumentos Publicos de la ciudad de Villavicencio, cuyo niimero de
matricula inmobiliaria es el 230-176139 y quien figura en el certificado como
propietaria es la Sra. AGUEDA HERRERA RUBIO

Sirvase declarar probadas las excepciones propuestas condenar en costas y
perjuicios a la parte demandante en este proceso.

H. Senor (a) Para [o anterior téngase en cuenta lo reglado por el C.G.P. en los
Articulos: 87 que establece: Demanda contra herederos determinados e
indeterminados, demas administradores de la herencia y el cényuge; EI
Articulo 90. Admisién, inadmision y rechazo de la demanda. El juez admitira |a
demanda que relna los requisitos de ley, y le dara el tramite que legaimente le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal inadecuada.
En la misma providencia el juez debera integrar el litisconsorcio necesario y
ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los
documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante.

El juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de competencia o
cuando esté vencido el término de caducidad para instauraria. En los dos primeros
casos ordenara enviarla con sus anexos al que considere competente; en el
ultimo, ordenara devolver los anexos sin necesidad de desglose.

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la
demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no retinan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actle por conducto de su
representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para
adelantar ef respectivoe proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoté la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad.

En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la
demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite
o la rechaza.

Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderan el que nego
su admision. La apelacion se concedera en el efecto suspensivo y se resolvera de
planoc.

En todo caso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha de la
presentacion de la demanda, debera notificarse al demandante o ejecutante el
auto admisorio o el mandamiento de pago, segun fuere el caso, o el auto que
rechace la demanda. Si vencido dicho término no ha sido notificado el auto
respectivo, el término sefialado en el articulo 121 para efectos de la pérdida de
competencia se computara desde el dia siguiente a la fecha de presentacion de la
demanda.



Las demandas gque sean rechazadas no se tendran en cuenta como ingresos al
juzgado, ni como egresos para efectos de la calificacion de desempefio del juez.
Semanalmente el juez remitira a la oficina de reparto una relacidn de ias
demandas rechazadas, para su respectiva compensacion en el reparto siguiente.
Paragrafo primero.

La existencia de pacto arbitral no da lugar a inadmisién o rechazo de la demanda,
pero provocara la terminacién del proceso cuando se declare probada la
excepcion previa respectiva.

Paragrafo segundo.

Cuando se trate de [a causa prevista por el numeral 4 el juez lo remitira al
defensor de incapaces, para que le brinden la asescria; si esta entidad comprueba
que la persona no estd en condiciones de sufragar un abogado, le nombrara uno
de oficio.

V.- JURAMENTO ESTIMATORIO:

De conformidad con lo establecido en el C.G.P., Articulo 97 (...“La falta del
Jjuramento estimatorio impedira cue sea considerada la respectiva reclamacion del
demandado...),” establezco el mismo en la suma de CUARENTA MILLONES DE
PESOS ($40°000.000,00) M/CTE, que es por concepto y valor COMERCIAL dei
inmueble motivo de la litis.

V.-PRUEBAS

Solicito Sefior (a) Juez, se decreten, practiquen y tengan como tales las
siguientes:

DOCUMENTALES:

- TODAS LAS OBRANTES AL PROCESO Y APORTADAS POR LA PARTE
ACTORA.

-IBIDEM APORTO LOS REGISTROS CIVILES DE NACIMIENTO DE MIS
PODERDANTES: OLIVERIO DE JESUS HERRERA GONZALEZ, ROCIO
HERRERA GONZALEZ, YOLANDA HERRERA GONZALEZ, YOLIMA HERRERA
GONZALEZ, HUBERT HERRERA GONZALEZ, LUZ DIVIA HERRERA
GONZALEZ Y HERMINDA HERRERA GONZALEZ.

- ANEXO EL CERTIFICADO DE DEFUNCION de la entonces mandante y
Demandante ANA MARIA RINCON SABOGAL QUIEN FALLECIO EL DIA 4 DE
AGOSTO DE 2014.

PERICIAL:

Sirvase H. Sefior (a) Juez decretar INSPECCION JUDICIAL con intervencion de
peritos sobre el predio objeto del presente proceso, con el objeto de constatar los
hechos de la contestacion y de la excepciones de fondo formuladas.

-LAS QUE EL JUZGADO ORDENE DE OFICIO O CONSIDERE PROCEDENTES
PARA EL ESCLARECIMIENTO DE LA VERDAD.

VI.-DERECHO:

En derecho me fundamento en los articulos 96, 87del C.G.P (LEY 1564 DE 2012)
en conc. con el Num.3°del Art.92 del C.P.C. y demas normas concordantes vy
aplicables.

VIl.- NOTIFICACIONES:

La parte Actora, como su Apoderado, las reciben en la nomenclatura manifestada
y aportada dentro del expediente.
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EL SUSCRITO APODERADO COMO MIS PODERDANTES: Las recibiremos
personalmente en la Secretaria de su Despacho o en la CALLE 35 No.14 — 59
ESTE, MULTIFAMILIAR 3, CASA 15"CONDOMINIO SANTA CATALINA V"
también de esta Ciudad de Villavicencio (Meta).

Para la aplicacion del ART.96 C.G.P. Num 50. indico como la direccion de
CORREO
ELECTRONICO: eswimafamilia@hotmail.com

Sirvase, Sefior (a) Juez, reconocerme personeria para actuar.
Del (a) Serior (a) Juez, con el respeto que a bien se amerita.

Atentamente




