Proceso No. 50001400300520150123000

- JUZGADO th.NTo,CIVI-L MUNICIPAL
-~ Villavicencio (Meta), \0'6 OCT 2'021]

‘Al revisar la documental allegada por la Dra. YAZMIN .
GUTIERREZ ESPINOSA, con escrito remitido el 9 de noviembre de
2020, establece el Despacho que la notificacién del sefior EDGAR
AUGUSTO ROMERO BETANCOURT, se surtlo por aviso y ‘con el lleno
. de los requisitos que tratan los articulos 291 y 292 del C. G. del P.,-
el 26 de septiembre-de 2020, y en consecuencia los escritos que
presenta- el ‘Dr. Dr. MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ, en
~representacién del referido demandado resultan extemporaneos y en
.consecuencia -no es posible tenerlos:- en cuenta,. ante 16 que el
Despacho se abstiene de hacer un pronuncnamlento respecto del
- contenido de los mlsmos E

| 'Respecto de la entrega del vehiculo de placas DIV 006 a
- la parte. demandante; debe hacer tal peticion a la Inspeccién de

Policia a laj que haya correspondido el comlsono No 50 del 04- 04-
2016. :

* En los términos del art. 75 del C. G. del P., RECONOCESE
PERSONERIA, al Dr. MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ,
lidentificado con la C. de C, No. 86.068.413, y T. P. No. 161.711 del
. 'C. S. de la J., como APODERADO JUDICIAL del demandado EDGAR

‘AUGUSTQ ROMERO BETANCOURT, en Ios térmmos y para Ios efectos
“del poder a él confendo o '

P

~

, En flrme este auto vuelvan las dihgencnas al Despacho a
fin de proveer como corresponda

NQTIFiQUESE‘ |
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12/10/21 11:48 - S Correo: Juzgédo 05 Civil Municipal - Meta - Villavicencio - Outlook

.RECURSO DE REPOSIClON EN SUBSIDIO DE APELACION RADICADO
50001400300520150123000 '

- Miguel Ruiz <m|gueruhdez@gmail;com>
Lun 11/10/2021 427PM = :
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Meta - Villavicencio <cmpl05vcno@cendo_p ramajudmlal gov.co>; yazgutles@hotmall com
<yazgutces@hotma|l com> - .- - :
En mi condicion de apoderado del ejecutado dentro de la causa, dentro del término Legal adjunto
memotial con recurso de reposicién en subsidio de apelacién contra el auto del 06 de octubre de
2021, notlflcado en el estado del 07 de octubre de 2021 L v :

snmultaneamente en cumphmlento del Decreto 806 de 2020 se envia copla aI correo electromco dela
apoderada dela parte eJecutante ) . . : N
CORDIALMENTE
ABG MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ o
APODERADO EDGAR ROMERO , SR ‘ 5 6
' . ‘ ’ N /

_https://qutlook.efﬁce.60n‘_l/majIflnbox/idlAAQkADExNDFjZDJkLTNmMDItNDk1 Yy1 hZWUOLTdIMzhhMj I5YzA3MgAOAIBchbmIExCrerIViLODM %3D M1




| ABOGADO ESPECIALISTA EN:
I *INSTITUCIONES JURIDICO PROCESALES'
| *RESPONSABILIDAD PENAL DEL SERVIDOR PUBLICO

Seﬁor( a) \ '
JUEZ dUINTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO /
' REF. RADICADO : 50001400300520150123000
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A B
- DEMANDADO: EDGAR AUGUSTO ROMERO B§J‘ANCOURT ,
- PROCESO: EJECUTIVO

ASUNTO:' RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACiON
- CONTRA EL AUTO: DEL 06 DE OCTUBRE DE 202t -

-MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ mayor de edad, domnc:llado en la

Ciudad de Vlllavicencw identificado civil y profesionalmente como aparece al
pie de mi firma, obrando en calidad de apoderado del demandado EDGAR

ROMERO BETANCOURT, Aentro del término Legal ' me dirijo a su Seforia
con el fin de INTERPONER RECURSO DE REPOSICION EN SUSIDIO DE

APELACION contra el auto del 06 de octtbre de 2021, notificado en estado

del 07 de octubre de la misma. anuahdad con fundamento en lo siguiente;

FUNDAMENTOS Y RAZONES QUE SUSTENTAN LOS RECURSOS
INTERPUESTOS

PRIMERO Medtante el auto objeto de recurso, su despacho no tuvo en
cuenta el memorial recurso de reposicién frente al auto que. libré -
‘mandamiento dé pago radi¢ado por el suscrito el 03 de marzo de 2021, ni la
* contestacién con excepciones de fondo tanto- de la demandada inicial como
de la acumulada radicadas el 04 de marzo de 2021, pues considerdé que
- estas se radlcaron de manera extemporanea.al existir una notnﬁcacuén por
.avisg al demandado con, fecha 26 de septlembre de 2020 '

SEGUNDO No comparto la decisién adoptada por su Despacho por cuatro

) razones a saber; en primer fugar porque. mi representado se notifico 6 de
manera personal tanto del'mandamiento de pago de la demanda inicial'y de y de

la demanda acumulada, el 26 de febrero de 2021, tal como consta al respaldo
del folio 26 (auto del 20 de noviembre de 2015 libra mandamlento de pago)
del cuaderno 1 y al respaldo del foI|o 15(auto del 29 de enero de 2016
mediante el cual decreta acumulacion de la demanda ejecutiva) del cuaderno
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B ABOGADO ESPECIALISTA EN: :
*INSTITUCIONES [URIDICO PROCESALES -
*RESPONSABILIDAD PENAL DEL SERVIDOR PUBLICO

. TERCERO: AI momento de dicha nohﬂcacnén personal ami mandante se le.
- entreg6 copia de todo el expediente y dentro- del.mi§mo no aparecia ningun

documento que acreditara la ‘notificacion por aviso de fecha 26 de septiembre

~ de 2020 que se aduce en el auta objetode recurso, pues, de haber sido asi,

simplemente por secretaria jamés se le hubiese realizado Ias constancias de

7 notificacion personal que datan del 26 de febrero de 2021 U

CUARTO En segundo Iugar la decnsién adoptada en auto del 06 de octubre
de 2021, afecta el derecho de defensa de mi prohuado quien de buena 6, el

26 de febrero de 2021 ingres6 .a la secretaria del Juzgado con el fin de’-

notificarse y obtener copia fisica del expedsente y de esta forma ejercer fos
actos procesales contra las pretensiones de lda parte demandante, teniendo

como referencia el dia habil siguiente al 26 de febrero de 2021 para proponer .

excepciones y demés actos que ﬁnalmente reallzé a traves del suscnto

QUINTO: la notaﬁcacuén personal amij mandantesegun constancia secretanal
- data del 26 de febrero de 2021, tal como-obra al respaldo de folio 26 (auto
del 20 de noviembre de 2015 libra mandamlento de pago) del cuaderno 1y
al respaldo del folio 15(auto del 29 de enero de 2016 mediante el cual decreta
. acurhulacién de la demanda ejecutiva) del cuaderno 3, razén por la cual no

AN

_se puede. sorprender a la parte pasiva con una'forma de nohﬁcacaén dlstmta '

/a la-configurada el 26 de febrero de 2021

EXTO De-las coplas del expedlente entregadas a mi representado al

‘momento de la notificacién personal del ‘26 de febrero de 2021, s6lo se

observa unos intentos de notificaciones del. 291 y 292 del CGP, las cuales no

fueron tenidas en cuenta por su despacho tal como consta en el folio 66 del

. cuaderno 1, que incluso fueron objeto de solqcutud de nulidad por parte dela
ejecutante tal como consta en el expedlente y que le fuera negada en primera

y segunda mstancna

SEPTIMO: En tercer Iugar s |mportante que su senoria tenga en cuenta que

los correos electrénicos seﬁalados por la parte ejecutante fueron enviados sin
cumplir con lo ordenado eneli inciso 2del numeral 3 del articulo 291 del CGP,

" cuyo tenor literal sefala . que “La comumcaclén debera ser enviada a

cualquiera de las direcciones. que le hubieren sido informadas al juez de

' conocimiento como correspondientes a quien deba ser- nbtlﬂcado

Cuando se trate de person;a juridlca de derecho pnvado la comumcacuén




_ ABOGADOAESPECIALISTA EN: )
*INSTITUCIONES JURIDICO PROCESALES
*RESPONSABILIDAD PENAL DEL SERVIDOR PUBLICO

debera remitirse a la direccién que aparezca fegistrada en la Camara de.
Comercio o en la oficina de registro correspondiente.”. ~

Dicho contenido normativo, nos permite afirmar, que previo al envio de los
‘correos electronicos, la ejecutante debi6 informar a su Despacho la nueva
direccién a la cual se le realizaria el tramite de notificacién a mi representado
y las pruebas sumarias de comunicaciones entre la ejecutante y el ejecutado
en el correo electronico indicado, situacién que no ocurrio en el presente
asunto, pues, nétese, que la ejecutante primero los envié y una vez enviados
informé al despacho, cuando lo que manda la norma es primero informar y
una vez informado ahi si enviar maxime si se tiene en cuenta que en el libelo
de la demanda inicial ni en la acumulada aparece como medio de notificacion
algun correo electrénico de mi mandante sumado al hecho a que ya se habia
ordenado su emplazamlento :

OCTAVO : En cuarto lugar se observa que los correos electronicos enviados
corresponden a la direccion edgarromerob@hotmail.com, cuando el correo
electrénico de mi mandante es edgarromerob121875@gmall.com tal como
se indica en el poder a mi otorgado. :

NOVENO: Asilas cosas tenemos, gue los envuos electrénicos realizados el
26 de septiembre de 2020 no pueden ser tenidos en cuenta por los motivos
expuestos y por lo tanto la Unica notificacién realizada en debida forma a mi
mandante es la notificacién personal reallzada en la secretaria del despacho
- con fecha 26 de febrero de 2021, segun consta en las respectlvas
constancias secretariales.

DECIMO: Al ser mi mandante notificado. en Iegal forma el dia 26 de febrero
de 2021, tenemos que el primer dia habil de términos-empez6 el lunes 01 de
marzo de 2021 y vencia el viernes 12 de marzo de 2021, lo cual significa que
los medios de defensa se radicaron todos dentro del término legal, pues, uno
se radico el 03 de marzo de 2021y las excepcmnes de fondo tanto de la
demanda inicial como Ia de la acumulada se radicaron el 4 de marzo de 2021.

PROCEDENCIA )

REPOSICION Es procedente pues todo auto es susceptlble de este medlo'
de impugnacién por mandato del artlculo 318 del CGP
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t _ABOGADO ESPECIALISTA EN::
. *INSTITUCIONES ]URfDICO PROCESALES
*RESPONSABILIDAD PENAL DEL SERVIDOR PUBLICO

APELACION: Es procedente de acuerdo a 'Io' seﬁalédo en los numerales 1 y
" 4 del artlculo 321 del CGP.y porque se trata dé un asunto de menor cuantia.

PETICIONES

PRIMERO: Que se reponga’ el alto del 06 de octubre de 2021 y se tenga por
presentado dentro del término legal los distintos medios de defensa radicados
por la parte ejecutada a través del suscrito apoderado.

SEGUNDO En caso de no reponerse el auto del 06 de octubre de 2021
conceder el respetuvo recurso de apelacion.

NOTIFICACIONES

| AL SUSCRITO DIRECCION FISICA CRA 14 A 30-18 — Vlllavicenclo
DIRECCION ELECTRGN!CA mlgueruhdg_z_@gmall com

| CELULAR: 3133140032 ' '

AMI MANDANTE DIRECCION ELECTRONlCA
g_garromero__g1 875@gmall com

DIRECCION FISICA: CALLE 48B 51-18- VILLAVICENCIO

Del sefior juez

MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ ,
C.C 86068413

TP 161.711

CELULAR: 3133140032
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| TRASLADO RECURSO DE REPOSICION PROCESO N° 500014003 005-2015-01230- 00 DTE:
BANCO FINANDINA DDO: EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOURT ‘

yazmin gutlerrez espinosa <yazgut|es@hotmall com> |
Mié 20/10/2021 3:00 PM . : -

Para: Juzgado 05 Civil Mumcupal Meta - Vlllawcencno <cmpl05vcoo@cendo; rama;uducual gov.co>; mlgueruhdez@gmallcom
<m|gueruhdez@gmall com>; edgarromerob@hotmall com <edgarromerob@hotmall com>

/

Buer; dia
| éordial'saludo‘

De conformidad con lo establecido. en los artlculos 26y 28 del ACUERDO PCSJA20 11567 del
05/06/2020, ACUERDO PCSJA20-11581 del 27/06/ 2020, ACUERDO CSJBTA20-60,
DECRETO 806 del 4/6/2020, ACUERDO PCSJA20-11623 del 28/08/2020 Y ACUERDO
PCSJA20-11629 del 11/09/2020. Respetuosamente me: permito dirigirme por este medio,
encontrandome en términos allego memonal de . reposicion interpuesto por - la parte
demandada simultaneamente en _cumplimiento del Decreto 806 de 2020, se envia copia al
correo electrénico del apoderado de la parte eJecutante. :

Los datos del. proceso son: - :

- PROCESO N° 500014003-005-2015—01230-00 \

=" REF: ABREVIADO RESTITUCION DE MUEBLE
DE: BANCO FINANDINA S.A. ‘
CONTRA EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOURT
Agradezco la atenc1on prestada y quedo atento a sus comentanos ’
' Atentamente R ‘ - '
YAZMIN GUTIERREZ ESPINOSA . /Kv <D
APODERADA PARTE ACTORA o
Tel: 31 14622307 I /.
‘ Xd F\CM

’

;. htips:/foutiook.office.com/rail/inbox/id/AAGKADEXNDF]ZDJKLTNmMDINDK1 Yy 1hZWUOLTdIMzhhM{I5Y ZASMgAQANHU%2FDgaYLpAGslRskXQHaM....  1/1
“w : ) ) - - .



SENORA | | o -
JUEZ QUINTA CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO - META :
ES.D. |

REF: PROCESO N° 500014003-005-2015-01230-00 |
EJECUTIVO (EFECTIVIDAD GARANTIA REAL) ’ _
DE: BANCO FINANDINA S.A. '
CONTRA: EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOUR)’
ASUNTO TRASLADO RECURSO DE REPOSICION NO RECURRENTE (PARTE
» ACTORA) -

7

-

- YAZMIN GUTIERREZ ESPINOSA, ‘ﬁay'or_ de edad y con domicilio- en Bogota,
- identificada ‘con. cedula de ciudadania N° §1.866.466 de Bogotd, Abogada con
Tarjeta Profesnonal N° 81.460 del C.S.J., ‘obrando en mi condicién de. .apoderada del .
BANCO FINANDINA S.A. descorriendo el respectivo: traslado del recurso de
‘reposicién que interpusiera la parte demandada solicito a su sefioria se mantenga
incélume el auto que tiene por extemporanea la contestaclén de la demanda y las
excepciones de fondo por las siguientes razones .

1. Conforme al Cédngo Generai del prooeso Ias etapas son precluslvas y el
- termino para mterponer recurso de reposaclén contra el auto que hbra
mandamiento de pago ya fenecié.
2. NO tiene validez lo manifestado por el apoderado da la parte demandada
' que.como su prohijado se notifico de- manera personal y le entregaron las
copias de la demanda se tenga que retrotraer los términos para contestar la
demanda ya fenecidos.
3. Tampoco es cierto que no hubiese nmgun documento que acredltara la
" notificacién por aviso porque si estaba dentro del expediente que se haya

, dejado constancia de notificacién personal no quuere decir gue no se hubnese

hecho las notificaciones conforme a la norma.

4. Con todo respeto sefiora \Juez no es cierto que haya afectacion de los

~ dereches del demandada pues nunca ha obrado de buena fe por el contrario

el demandado y el apoderado en total deslealtad y por el contrario en un

- afan de pretender que su despacho incurra en un error hace aﬁrmaclones.
contrarias a Ia verdad porque razdn ‘

o a Con total temendad afirma que el demandado tiene una nueva direccion
la parte actora notifica a la. dnreccldn que el clrente aporta cuando
adquiere el crédito.

b. Por otro lado, el togado pretende desoonocer tanto la norma como IoL'

- decretos que se implementaron. frente ala virtualidad 'y aun mas
totalmente temérario afirmar que al. correo que se enviaron Ias
comunicaciones NO es el correo del demandado :

t

Aqui seﬁora Juez de antemano pido disculpas por eI tono-del escrito, pero debo ser
- clara el demandado a actuado con total mala fe rayando en el actuar doloso por. Io'
; sngwente N -
. EI demandado aﬁrma y asi entrego un inventario donde aparentemente el
vehiculo materia de litigio habia sido capturado en el afio 2017, vehiculo
‘que nunca fue puesto a dlsposwién de su despacho, véase comunicacién
del mismo demandado a mi representado v
o _ De manera temeraria se afirma que no es el correo emandado falso y
- asl lo puedo acreditar con-las imégenes del aplic ‘que maneja mi
poderdante donde se registran todas las Ilamadas y correos que se
reciben y como puede ver-su sefioria desde el 02 de febrero de 2016 el
' demandado sefior EDGAR ROMERO BETANCOURT desde el correo
edgarromercb@hotmail.com solicita el estado de sus obligaciones y
alternativas de pago incluso menciona que la respuesta le sea enviada a
ese correo
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- Es tan ctara Ia mala fe del demandado yla aseveracnén de su apoderado

_‘pues el dia 02 de junio- del afio en-curso el mismo: sefior EDGAR .
' ROMERO en liamada telefénica con mi poderdante “manifieste que esta ~
" sin empleo .y ratifica los datos - de contacto el. correo electrémco :

. edggrromerog@notmall,gom
-5, Ahora blen su sefioria el demandado se dio por nottﬂcado por cohducta

- concluyente cuando afima le fue capturado el vehiculo en el afio 2017 por '
parte de la SIIN y no obstante lo° anterior en un total ffaude a fesolumén; '
- judicial lo saco -del parqueaderq ‘en que se. ancontraba, al punto que

. nuevamente en el mes de diciembre de 2020 por segunda vez le Inmovilizan

- el vehiculo que el mismo conducia, solo que ‘en esta ocasién qunenes
~realizan la aprehension si cumplen con el procedimnento .

6. Obro con tala mala fe el demandado luego de-que pidiese se Ie enviara la

- copia de Ja demanda a su correo para podar plantear una oferta de pago, al

" punto que mi poderdante le envio respuesta 4 propuesta de pago tal como

se demuestra en carta de fecha 20 de enero de.2021.
T 'Téngase en cuenta su sefiorfa que desde el afio 2017 el demandado
. 'conacla la existencia del proceso no obstante con maniobras dilatorias se

negé a mtmcarse NUNCA comparecté al proceso y por el contrario luego de
fenecida la oportumdad para contestar la demanda utiliza una estrategia de.

- . mala fe haciendo incurrir en error a su despacho notnﬁcandose de manera
< personal en busca de sohcitar la prescripcion.

- 8. ‘chholactuar es reprochable tanto para el togado com6 para el demandado‘ |
o que merece. Ias sanciones tanto dlsmphnanas como penales por: su’ actuar '

do|oso

* Porlo antenormente expuesto y por no ser procedente sohcnto a su seﬁorla no se |

| ) reponga el auto.
L

" ANEXOS: ~

- . . B " ’

: 1 Capturas de pantalla aphcatlvo SAC q’ue utiliza mi poderdante para grabar y

monitorear llamadas y peticiones que hacen losc lentes del Banco.

2. Cartasde respuesta de fecha 20 de bnero da 2021 enviada al seﬁor E'DGAR ‘

ROMERO BETANCOURT I , y

, En estos térmmos descorro eliraslado como no recurrente

Del sefior juez, . -

Atentamente, - - o ' ' SRR

N TIERREZ ESPINOSA
C.G.N° 51 866 466 de Bogota o A
" T.P.N°81.4@gel C.S.J. SR ' g
" . Dir. Not. Call§™5 N° 9 ~18 Of. 701, Bogota, DC
Tel. 091-4911083 / 3114622307. .
Email; yazguties@gmail.com :
: 'ygufierez@defensoria.edu.co
. yazguties@hotmail.com

[

~
'
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y i « -~ INCOMERCIO

Bogots D.C., 20 de Enero 2021

Seﬁor(a) ' \
EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOURT ' ] o .
Referencia: RESPU ESTA OFERTA DE PAGO TOTAL LA OBLIGACION No. 7500084261 " ' <

Respetado Sefior: EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOURT

‘ FINANCREDITOS en calidad de admlmstradores de la cartera de INCOMERCIO BANCO FINANDINA que se
" encuentra en Cobro Jud:c:al le informa que la obligacién.nimero 7500084261 con saldo capital al dia 20 de
Enero de 2021, por valor de $9.985. 388,00 y un saldo total de $46 529, 209 més honoranos de abogado por
$4.657.570 y més agencia de cobro $4 657.570

-

|
. Atendiendo su solicitud de pago radlcada por la obligacién en referencua, me permito informarle que su oferta

™ Je cancelacién total ha sldom_ por-un valor de $4.993.000 mas I-IONORARIOS DE ABOGADO por valor
de $499 799 y mas HONDRAR!OS DE CASA por valor de $499.799 una ver registrado se realizara el trémite de la
termlnacmn del proceso juridico y cancelacnon de la obligacién, este valor debe ser cancelado de la siguiente
manera: - : *

" Valorde la-.
+ negociacién -

$5.992.598 20/0i/202.1

~

1. Los costos de honorarios de abogados y honoranos de casa de cobro serdn a su cargo y deben ser
cancelados en las mismas fechas establecidas para este acuerdo; en el evento de no efectuarse estos pagos
se procedera a descontar de los pagos efectuados los respectivos honorarios y se dar4 por incumplido el

: presente convenio. La cancelaaon de los honorarios hace parte mtegral de este convenio, por tal razén se
debe dar estricto cumplnmiento alo aprobado he lnformado en esta comumcamén ,

_ 2. Los honorarios de casa se pagan en condiciones estlpuladas por la casa de cobro en las mismas fechas en '
- .
que se genera las cuotas camo antenormente brmdadas -

3. Para el caso de los acuerdos de pago a meses cada cuota tlene vigencia d; 30 dlas calendano a partir de d:a
31 de vencimiento de la cuota y de no verse refleidda se tomard como incumplimiento a la negociacién en
las fechas pactadas, y los valores cancelados dentro de dicho acuerdo se tomaran como abonos a intereses
moratorios; Y el acuerdo de pago se tomaré como acuerdo roto por lo cual se debera generar una nueva

i negocnacuén para el cap:tai honorarios de casa de cobro y honorarios de abogado en nuevas -condiciones
asumtendo la pérdida del benef' icio otorgado para la obhgacnén

"4, la sohcntud de terminacién del proceso jUNdICO se realizard una vez se vea reﬂejado la totahdad de acuerdo
dicho proceso puede demorarse ndie la disponibi la I co

l'oeonvm-cmm MEDELLIN 6040404 - umlumim-cmm
-\mmpnm mwmwniomau mam
mmm

Y
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5. Enel momento de la expedncnén del paz y salvo el proceso tarda de . 5 a ZQ gg M no se tiene en

cueata excepciones ioridades

6. En momento de realizar el paso medio de M&MMMM =

_ linea esto con el fin de que el pago registre al dia siguiente en la base de pagos de banco Fman):hna, por

favor: revisar dicho formato ep el momento de efectuar el pago de recaudo y de honorarios ya que de

reahzarse el pago con el formato de trasferencia este proceso puede ralentnzar hasta 20 dias hébiles y el
pago quedara aplicado despues de que ubique el pago en lac cuenta :

El pago se debe reallzar dela S|gu|ente Forrna SR . f

~

EI pagedel acuerdo de pago se debe efectuar. mediante cons'gnacmn en
. .a nombre de incomercio Banco Finandina €n la referencia #1 colocar el nimero-de thgac:én es
decur (7500084261) vyenla referencua 73 colocar el niimero de cedula del titular es decir (3140867), La copia de

la consignacién debe ser envuada al correo coordinador. bgg;@fmagcregltgs comy al WhatsApp 3103970720 o

3232516369. - .
Nota : Recuerde que Financreditos en presentacién Incomercio Banco Fmandma cuenta con duferentes canales
de contacto . para la” " atencidn de solicitudes: personalmente, correo

electrénicocoordinador. bog3@fmgncred|tog,gom,a ‘través de la pdgina webwww financreditos. comy via

‘telefénica a las lineas de atencién en Bogotd (57+1) 7423397, (57)3103970720 o (57)3232516369 de lunes a _

v:ernesde'IOOam aSOOpm sébadosde900am a1200pm

Cordlalmente

RAUL ALFONSO SUPELANO POVEDA™ -
COORDINADOR DE CARTERA | o
Elaboro: Lorena Rodriguez. ) S T

' s - ., . ‘ ) » i ' /
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- Ce ' INCOMERCIO

Bogota D.C., zo>d,e Enero 2021 o | S
Sefior(a) o | 7

EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOURT

Referencia: RESPUESTA OFERTA DE PAGO TOTAL LA OBLIGACION No. 1500073518
Respetado Sefior; EDGAR‘AUGUSTO RC;MERO BETANCOURT

FINANCREDITOS, en calidad de administradores de la cartera de INCOMERCIO BANCO FINANDINA, que se
-encuentra en Cobro JudICIal le infosma que la obllgacién numero 1500073518, con saldo capital al dia 20 de
Enero de 2021, por valor de $26.393.641 y un saldo total de $76 459 684 més honorarios de abogado por
$7.653.608 y- més agencia de cobro $7 653.608 '

, Atendiendo su sohcntud de pago radicada por la obligaciéh en referencia, me permito informarle que su oferta
N de cancelacién total ha sido ACEPTADA por un valor de $5. 839. 502 més I-IONORARIOS DE ABOGADO por valor
' de $584.534 y mas HONORARIOS DE CASA por valor de $584, 534 un vez reglstrado se realizara el trdmite de la
terminacion del proceso juridicoy cancelacion de la ohligacion, este valor debe ser cancelado de la sngunente
manera: ‘ ,

Valor de la ;
negociacién | - $7.008.569 20/01/2021

1. Los costos de honoranos de abogados y honorarios de casa de cobro seran a su. cargo y deben ser
cancelados en las mismas \‘echas establecsdas para este acuerdo; en el evento de no efectuarse estos pagos
se procederé a descontar de los pagos efectuados los respectivos honorarios y se dara por incumplido el
presente convenio. La cancelacién de los. honorarios hace parte integral de este convenio por tal razén se’
debe dar estracto cumphmlento alo aprobado he informado en esta comunncacnén ‘ 1‘
|
\
{
|

L
.

- 2. Los honorarios de casa se pagan en condiciones estlpuladas por la Casa de cobro en las mismas fechas en
que se genera las cuotas como anterlormente brindadas.
3. Paraelcasode los acuerdos de pago a meses cada cuota tiene vigencia de 30 dias calendano, a partir de dia
31 de vencimiento de la cuota y de na verse reflejada se gomgm como incumplimiento g la mlag_ign en
las fechas pactodas, y los valores cancelados dentro de dicho acuerdo se. tomaran como abonos a intereses
moratorios; Y el acuerdo de pago se tomard como acuerde roto por lo cual se deber generar una nueva
negociacién para el capital, honorarios de casa de cobro y hpnorarios de abogado en nuevas condiciones
asumiendo la pérdlda del beneﬁuo otorgado para la obligacién. :
4. la sohcntud de terminacion del Pproceso jurfdico se reallzaré una vez se vea reﬂejédo Ia totahdad de acuerdo
’ dicho proceso puede demorarse ndien nibili

- www.ﬁnanaaditm.m

BOGOTA 7423397 - CALI 4850068 ~ MEDELLIN 0040404 ~ BARRANGUILLA 3851963 - CARTAGENA
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5. En-el momento.de la- expedic:én deI pazy salvo el proceso tarda de ;5 a 20 glgg hébl[es no se gene en

rcuenm ex jones o rioridad

. 6. En momento de realuzar el pago medio de banco de cidente se debe s 'icit rel recaudo en

linea esto eon el fin de que el pago registre al dia. sugulente en la ‘base de pagos de banco Finandina, por

- favor revisar dicho formato en el momento de efectuar el pago de recaudo y de honorarios ya que de
realizarse el pago con el formato de trasferencia este proceso puede ralentlzar hasta 20 dias héblles yel
pago quedara apllcado despues de e que ubique el Ppago en la'cuenta. Co , S

El pago se debe- reahzar de fa siguiente Forma: - S

EI pago del acuerdo de pago se debe efectuar medlante conStgnamén en

i a nombre de Incomercio Banco Flnandina En la referencia #1 colocar el numero de obligacién es
deCIr (1500073518) v en la referencia #2 colocar el niimero de cedula del tltular es decir (3140867), La copia.de
la consngnacnon debe ser envnéda al carreo coordinador. bog3@fmancredltos comy al WhatsApp 31039707200
3232516369. ' , .

Nota : Recuerde que Fmancredltos en presentacuén lncomerclo Banco Finandina cuenta con diferentes canales
de ' contacto para- - la atencién - de sollcnudes ~ persohalmente,  correo

electrénicog oordmagor bog3@ﬁnancred;tgs com,a través de la pégma webﬁww financreditos.comy via
telefénica a las lineas de atencién en Bogota (57+1) 7423397,(57)3103970720 (o] (57)3232516369 e |unes a

viernes de 7:00 a.m. aSOOpm sébadosdeQOOam alZOOpm

Cordialmente,

RAUL ALFONSO SUPELANO POVEDA -
COORDINADOR DE CARTERA C
Elaboro: Lorena Rodrfguez

'Mﬁnanmdibacém'(

' mﬂvmm ‘CALL 4 'um.m mmmmm—mm
' 6932432 -VALLEDUPAR 314 mm-mm« mum-

0



Pégina 1 de5

CLASE PROCESO PERTENENCIA EN RECONVENCION

NUMERO __150001400300520150123000

DEMANDANTE BANCO FINANDINA S. A.

|_LDEMANDADO EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOURT

' JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio. (Meta), - -
i 2 2 JUL 2022

‘ Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion y
en subsndno el de apelacién interpuesto- por el Dr. MIGUEL ANTONIO

"RUIZ HERNANDEZ, en su calidad de apoderado judicial del

demandado EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOURT, contra el
auto del 06-10-2021, que dispuso no tener en cuenta los escritos

~de reposicién y excepciones presentados por el citado profesional

del derecho, al considerar que fueron presentados de manera
extemporanea, habida cuenta de que la nohﬂcacnon por aviso del

referldo demandado se surtio el 26 09-2020. x

SUSTE‘NTACION’ DEI._.:RE‘CUR‘SO:

El Dr. MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ apoderado
del demandado, fundamenta su inconformidad en los hechos que_
pueden determmarse dela siguiente manera: .

Que no cbmparte la decisién” del Despacho porqué su
representado se. notific6 personalmente de los autos de:
mandamiento de pago. proferidos en la demanda principal y ,

~acumulada, el 26 de febrero de 2021, y.que al momento de la

citada notlf‘cacién se le entrego copia del expediente, dentro de las

cuales no Fgura notificacién por aviso alguna, y que de haber sido
asi secretaria nunca le hubiera realizado las .constancias de
notificacion personal, que con la decisién objeto de recurso se
afecta el derecho de defensa de su representado, y no se le puede
sorprender con una forma de notlﬂcacion diferente a la realizada de
manera personal '
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: Que de las copias entregadas solo se evidencia unos
intentos de notnFcacnon en los términos de los articulos 291 y 292
del C. G. del P., que no fueron tenidas.en cuenta y que fueron
objeto de incudente de nulidad por parte de la apoderada de la parte
demandante :

Que los correos electronicos sefialados por la parte
ejecutante fueron enviados sin cumplir con lo ordenado en el Inciso
20 del- numeral- 3° del art. 291 del C. G. del P., pues segin lo
expone previo a enviar los correos ha debido informarse al Juzgado
la nueva direccién donde se realizaria el trémite de la notificacion a
su representado y las pruebas sumarias de comunicaciones entre
ejecutante y ejecutado en el correo electrdnico indicado, situacién
que no ocurrid en el presente asunto, pues primero se envié la
comunicacion y luego se informé de la-direccion al despacho.

Finalmente, que el correo electrénico del demandado
corresponde ‘a dgarromerob121875@_gmgnl com, y no al que se
remitieron las comumcacuones, .motivos por los que no pueden
tenerse en cuenta y que la Unica notificacién valida corresponderia
a la que se practicoO de manera personal y en consecuencia la
reposicién 'y escrito de excepciones por el presentados en
representacion del demandado, se encuentran dentro del termmo ‘
legal correspondlente ’ '

- - Solyici'ta se reponga el auto del 06-10—2021, y se tenga
por presentados en oportunidad los referidos escritos y en caso de
no acceder al citado recurso se proceda a conceder el de apelacion.

TRAMITE DEL RECURSO

Al escrito de reposicién se le dio el tramite previsto en
el articulo 110 en concordancia con el articulo 319 del C.G.P.,
pronuncidndose la apoderada de la parte actora sosteniendo que
conforme al Cddigo General del Proceso, las etapas son preclusivas
y el término para interponer recurso de reposicién contra el auto
que libra mandamiento de pago ya feneci6, desestimando lo
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expuesto por el apoderado judicial del demandado en el sentido de
que por haberse notificado en forma personal su prohijado deban
retrotraerse  los términos para contestar la demanda, como
tampoco es cierto que no hubiera documento alguno que acreditara
la notificacién por aviso, y en su criterio no existe afectacion de los -
~ derechos del demandado, quien con su apoderado pretenden
desconocer la implementacion de la- virtualidad: 'y el correo al que se
le remitieron las comunicaciones, puesto que el mismo demandado
al actualizar datos, informo a su representada la referida direccion
de correo electronico, por el que se han hecho propuestas de pago
y al que se le remitieron las respuestas correspondientes.

, Solicita' no reponer el auto atacado’ haciendo referefcia
‘a actuaciones adelantadas por el demandado en el afio 2017,
atinentes con la inmovilizaciéon de un vehiculo automotor.

CONSIDERACIONES

_ Inic:almente cabe mdlcar que el recurso de reposuaon :
consagrado en ‘el articulo 318 del C. G. del P., debe interponerse
con expresion de las razones que lo sustenten, lo que quiere decir
que se debe indicar porque se considera que la provudencna objeto .
de inconformidad esta errada, si se tiene que lo que se busca es
que el mismo funcionario que profi iri6 la decisién vuelva sobre ella
y, si es del caso la reconsidere total o parcialmente.

.

| Pues bien, en el caso que nos.'ocupa, no encuentra el
Despacho que la provndencia atacada pueda ser objeto de .
reconSIderaaén por. este estrado judlclal '

. Obsérvese ‘que la . documentacién allegada al
expediente, da cuenta de la notificacidén surtida en los términos de
los articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso, el 10 de
mayo y el 26 de septiembre de 2020 respectivamente, gestion en la
que no encuentra reparo alguno el Despacho, pues se establece el
cumplimiento de las exigencias de las referidas normas.
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" El hecho -de no haberse informado el correo electrénico
del demandado EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOURT, con
anticipacién a la remisién de las correspondlentes comunicacuones,‘
en nada afecta la validez del acto de la notificacién, pues segin lo
ha sostenido reiteradamente la Corte Suprema: de Justicia, no es
menester que tal informacién se allegue con prelacién al envio de
los referidos comunicados y no es un requisito como tal de las
normas que regulan tal acto procesal. (Sentencia 10417-2021).

‘ Por otra parte, tampoco es de recibo para el Despacho
que no es del demandado el correo electronico: al que se le
remitieron las comunicaciones, puesto quée la misma apoderada
judicial de la parte demandante, nos allega pantallazos de las
comunicaciones que su, representada y el demandado sostuvieron,
en procura de lograr un acuerdo de pago respecto de Ia obligacién
que aqui se persigue.

No encuentra asidero el. Despacho a la mconformldad
planteada por el Dr. MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ, pues
basta con verificar la documentacién allegada en procura de
acreditar el acto de la notificacién por aviso, para establecer que se

~ dio cabal cumplimiento a lo dispuesto en el art. 292 del C. G. del P.,

y en consecuencia ha de tenerse por surtlda el 26 de septiembre de
2020. :

-

Ahora bien, habiéndose realizado la notificacién por
aviso del demandado en debida forma, no puede tenerse en cuenta
la notificacién que en forma personal se surtiera con posterioridad,
y de resorte no puede tenerse en cuenta los escritos que en
representacion del demandado presenta su apoderado judicial.

. Corolario de lo anterior, establece el Despacho que los
escritos - presentados por el Dr. MIGUEL ANTONIO RUIZ
HERNANDEZ, en representacién del demandado EDGAR AUGUSTO
ROMERO BETANCOURT, y que corresponden a la reposiciéon contra
el auto de mandamiento de pago y las excepciones de meérito
fueron allegados de manera extempordnea, lo que permite inferir
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que se ha impartido el trdmite correspondlente, al no tenerlos en
cuenta y no procede de contera la reposacnén planteada

-Se concederé ante el mmediato superior el recurso de
apelacion presentado subsudlarlamente

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil. Mumapal de
‘Villavicencio (Meta),

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR: el auto de fecha 06 de

octubre de 2021, por medio del cual se dispuso no tener en cuenta .

~ la reposicién y escrito de excepciones presentado por el Dr. MIGUEL
ANTONIO RUIZ HERNANDEZ, en representacién del demandado
EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOUR_T

Superior, el Juzgado Civil del Circuito de la Ciudad que por reparto
corresponda, en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
interpuesto de manera subsidiaria, -contra el auto del 06-10- 2022.
Secretaria proceda de conformidad, digitallzando y remitiendo en
oportunidad el presente proceso

SEGUNDO: CONCEDER para ante el mmed‘lato‘

/
/




ABOGADO ESPECIALISTA :
Calle 38 No. 32-41"Oficina 903 Edificio Parque Santander Vllla\noencw

Correo Electrénico: migucruhdez@gmail.com - ‘ ST

SENOR
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLA VICENCIO oo
REF. PROCESO: EJECUTIVO =
- RADICADO. 50001400300520150123000
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A
DEMANDADO: EDGAR AUGUSTO ROMERO BETANCOURT

ASUNTO: AGREGAR NUEVOS ARGUMENTOS AL RECURSO_ 'DE_,APELACION '

En mi; condicién de apoderado dél demandado de la referencia, dentro de la
oportunidad sefialada en el numeral 3 del articulo 322 del C.G.P, de manera

respetuosa agrego nuevos argumentos frente al recurso de apelacuén concedido

asi:
La Sentencia con radicado 1041 7-2021 resefiada en sl auto del 22 de julio de 2022,

mediante la cual no se repuso el auto del 06 de octubre de 2021, no es aplicable al -

asunto que nos ocupa, por Ias siguientes razones:

En primer lugar, porque la situacion factica de la refenda sentencia es distinta al
problema juridico aquf debatido, pues, en ella nunca se notificé al demandado por

secretaria de manera personal el auto que libr6 mandamiento de pago, como si.
ocurri6 en el asunto que nos ocupa tal como se observa al respaido del foho 26 del

cuaderno 1y 15 del cuaderno 3 .

En segundo lugar, porque el artfculo 230 supenor indica que. “Los jueces en sus

provndenclas sélo estan sometldos al |mpeno de laley. -

La equldad la jurisprudencua, los prmcipios ganerales del derecho y Ia
doctrina son criterios auxiliares de la actividad judncial ”

La citada norma constitucional nos permite aﬁmlar que la sentencia 10417-2021, no
puede ser aplicada a la presente controversia frente aj auto impugnado, toda vez
que el inciso 2 del numeral 3 del articula 291 del C.G.P, es muy claro en exigir que
- previo al envié de las comunicaciones déebe dicha situacién informarse al juez
cuando indica que: “ La comunicacién debera ser enviada a cualquiera de las
dlrecclones que le 'hubieren sido informadas al juez de conoclmlento como

N



ABOGADO ESPECIALISTA .
Calle 38 No. 32-41 Oficina 903 Edificio Parque Santander- Villavicencio * .

Correo Electronico: mxgucruhdu(wgmaxl,gom

'

correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona
juridica'de derecho privado la comunicacién debera remitirse a la direccion que
aparezca reglstrada en la Cémara de Comercio o en la of cina de reglstro
correspondlente :

Nétese que, en. el hbelo de Ia demanda inictal y acumulada la parte ejecutante -
nunca’ manifesté correo electronico alguno del ejecutado donde -comunicaria la
citacion del 291 del C.G.P y la notificacién por aviso, razén por la cual‘en el caso
especifico que nos ocupa, la ejécutante no podia enlegal forma tramitar via correo

electrénico la comunicacion del articulo 291y la notificacion por aviso del 292, sin .

que previamente hubiese informado al juez de conocimiento, maxime si se tiene en-
cuenta que para el 26 de febrero de 2021 fecha en ia que por secretaria de notifico
de manera personal a mi mandante no aobraba dentro del expediente constancia
alguna de informacién previa sabre la direccién electrénica donde se comunicaria
la citacion del 291 y aviso.del 292 del C.G.P, ni mucho menos constancia de su .
préctlca pues, de fo contrario por secretaria no se hubiese procedido a realizar fas
constancias respectivas 6brantes al respaldo de - los folios fGllO 26 del cuademo 1y
' 15delcuademo3 ‘ - :

Por lo expuesto con memonal antenor medlante el cual se inferpuso reposucnén en

subsidio de apelacién y.con lo aqui agregado es que de manera respetuosa solicito

al seiior juez de segunda instancia revocar el auto impugnado, para que se tramite
las excepciones de fondo y deméas medios mterpuestos oportunamente conel ﬁn de
garantizar el derecho de dafensa de mi pl‘thjadO . S

Cordialmente

TONIO RUIZ HERNANDEZ
" C.C.86.068.413 De Villavicencio -
TP. 161.711-CS de fa J. . :

Correo. mlguerugdez@gmall gom
Celular 3133140032



20/8/22, 18:28 ‘ - Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Meta - Villavicencio - Outiook

MEMORIAL AGREGANDO NUEVOS ARGUMENTOS APELACION RADICADO 50001400300520150123000

Miguel Ruiz <migueruhdez@gmail.com>
Mié 27/07/2022 4:54 PM -

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Mm Villavicencio <cmpl05vcno@cendo_| ramajudicial.gov. co>,yazgut| @hotmall com <yazguties@hotmail.com>

En mi condicién de apoderado del ‘demandado dentro de la causa de Ia referencia, dentro del térmlno Iegal adjunto archivo en dos folios con
memorial agregando nuevos argumentos al recurso de apelacnon

Simultaneamente se envia al correo electrénico de la parte ejecutante.
cordialmente

ABG MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ ) e
APODERADO- EDGAR ROMERO

‘ https://outiook.office.com/mail/id/ AAQKADEXNDFJZDJKLTNmMDItNDk1Yy1hZwW UQLTd!MzhhMjl5YzA3MgAQAJzB3raO33JIIoBdtQtuNFU%3D 11




