: Consejo Superior de la Judicatura
s Reptiblica de Colombia
PROCESO No. 500014003005 2019 00234 00

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Vlllavucencno (Meta), vemtluno (21) de septlembre de dos rml

veintidds (2022).

\ Atendlendo las mamfestacnones contemdas en el escrito
presentado por el Dr. JUAN CARLOS URAZAN ‘ARAMENDIZ apoderado judicial de la
sociedad demandada INVERSIONES COMEGA S. AS,y los documentos emitidos por la

~ Supersociedades, es por la que de conformndad con o dispuesto en el articulo 20 de la

Ley 1116 de 2006, se ORDENA remitir el presente proceso en el estado en el que se
encuentra a la SUPERIN'IENDENCIA DE SOCIEDADES. .

- . Se deja constancia que no existen dineros puestos a disposicion
del presente proceso. 2 , : N

~ Por secretaria déjese las anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

Ju
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'HIPOTECARIO  No. 50001 40 03 005, 2016 0027700 -

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
anlawoenclo ("Meta) 21 SEP 2[]22

' Dentro del proceso Ejecutivo Htpotecano de Ia
sociedad TITULARIZADORA COLOMBIANA ‘S A., Nit. 8300895306,contra
SERGIO JOHANNY HERNANDEZ BELTRAN, el dia veinticinco (25) de
agosto del afio dos mil veintidés (2022), a las dos de la tarde, tuvo lugar
en este Juzgado la diligencia de venta en publica subasta del bien inmueble
embargado, secuestrado y avaluado, ubicado en la calle 14 No. 10B-46-
48 Apartamento 1 barrio Urbanizacién El Estero de la ciudad de Villavicencio,
Meta,identificado con la matricula inmobiliaria Nro. 230-159824 ,CUyOs
linderos-se- encuentran descntos en la escritura Publica Nro.'4050 del 09-
10-2013, otorgada en la Notaria  Tercera del Circulo de Vlllawcencm
avaluado enla suma de $ 96.563.000.00 pesos mcte.

' ' . Una vez abierta la audiencia a través de la
plataforma virtual Microsoft TEAMS, mediante -el link: .
- hitps://teams.microsoft.com/l/meetup-
join/19%3ameeting ZDIZQWEUsztZDJgSOOZMLTngTQt.NWYSMGYZYjYSYWVh%40th
read.v2/07context=%7b%22Tid%22%3a%22622cbad8-80f8-41f3-8df5-
8eb999015989%22%2::%2201d%22%§g%225bc27c106 -1561-464¢c-b9be-
-8ad29224c2dd%22%7d, ‘siendo las 2:15 p.m., se exhorto a quienes hlc1eron .
presencia virtualmente, para que presentaran sus. ofertas dentro de ia hora
siguiente, esto es, hasta las 3:15 p.m., a.través del correo electrénico .

~ -institucional cmplOSvcio@cendoj.ramajducial.gov.co, transcurrida la hora

“antes sefialada y conforme al articulo 452 del C.G.P., se verifico que al
acto’ conclirrié. como Unico postor, el sefior. SERGIO AUGUSTO CARDONA
GIRALDO, identificado con la cedula No. 10820064, quien presento la oferta
por el valor de $ 68.659.750.00 y a quien finaimente |e fue ADJUDICADO el
inmueble materia de almoneda, identificado con matncula ‘inmobiliaria No
230 159824 por cuanto no hubo postura més alta que la superara

EI rematante seﬂor SERGIO AUGUSTO
CARDONA GIRALDO cedula No;10820064,allego oportunamente las copias
~ de la consignaciones correspondientes al saldo del valor rematado por la
suma'de $ 29.659.750.00 pesos mcte, la del 5% con destino al Consejo
Superior de la Judicatura por la suma de $ 3.432.987.50'y la del 1% a favor
de la DIAN por el valor de $ 686. 597 50 cbnmgnacnones efectuadas dentro
del término de Iey

En consecuenma cumphdas las formalidades
prescntas en los articulos 448 a 453 del Codigo General del Proceso, -para
hacer el remate del bien, y las obligaciones por parte de la rematante, es

del caso impartirle aprobacion al - tenor del articulo 453 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil Municipal
de Villavicencio, Meta, o ' .

RES UELVE.

| PRIMERO: Aprobar en todas ycéda una de sus
partes el remate del bien inmueble ubicado en la calle 14 No. 10B-46-48

Apartamento 1 barrio Urbanizacién El Estero de laciudad de Villavicencio,

‘Meta, identificado con la matricula inmobiliaria Nro. 230-159824, cuyos
linderos se encuentran descntos en la escritura Publlca Nro 4050 del 09-

i

LR e e e L



10-2013, otorgada en la Notaria Tercera del Circulo de Villavicencio,
avaluado en la suma de $ 96.563.000.00 pesos mcte, a favor del SERGIO
AUGUSTO CARDONA GIRALDO cedula No. 10820064.

SEGUNDO Decretar la cancelacién del gravamen
existente sobre el citado inmueble, asi como del embargo y secuestro
que pesa sobre el bien referido, como también si hubiere afectacion a
vivienda familiar y el patrimonio de familia, si fuere el caso, que afecten al
bien objeto de remate.- Librense el oficio a que haya lugar.

TERCERO: Expedir copia.autentica de la diligencia
de remate, asi como del presente auto a costa del rematante y entréguese
al .mismo, para la. protocolizaciéon en una notaria de este circulo y registro
en el folio de matricula inmobiliaria correspondlente Copia de la escritura
debera agregarse al expediente.-

' CUARTO. Ordenar ‘al secuestre la entrega del
bien rematado ala rematante. Oficiar en tal sentido. '

QUINTO Actualizar Ias Ilqwdacmnes del crédlto y
costas en los térmmos del articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO.- Entregar los dineros productos del remate
al acreedor teniendo desde luego en cuenta lo preceptuado en el numeral
7° del articulo 455 del Cédigo General del Proceso.

" NOTIFIQUESE.




CLASE PROCESO EJECUTIVO

RADICADO NUMERO ‘ 500014003005 2017 001028 00
DEMANDANTE | SATURNINO GARZON GARCIA
DEMANDADO ' ARMANDO ALVAREZ ALVARADO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL. - | |
Villavicencio (Meta), : .‘ 21 SEP ,2022 ,

ASUNTO

Teniendo en cuenta lo-dispuesto en el numeral 3° del articulo 278 del C. G.
del P., procede el Despacho a emitir SENTENCIA ANTICIPADA, dentro del proceso
ejecutlvo de Minima cuantia adelantado por SATURNINO GARZON GARCIA contra
ARMANDO ‘ALVAREZ ALVARADO.

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial el sefior SATURNINO GARZON GARCIA,
demando al sefior ARMANDO ALVAREZ ALVARADO, para que por los tramites del proceso
ejecutivo de minima cuantia, le cancele los canones de arrendamiento adeudados,
comprendidos entre los meses de febrero a septiembre de 2017, por valor de $508.091,00
cada uno, mas los canones mensuales que se causaran durante el transcurso del proceso.

TRAMITE PROCESAL -

Mediante auto del 07- 12 2017, éste Despacho libré mandamjento de pago
a favor del demandante y en contra del sefior ARMANDO ALVAREZ ALVARADO (fol. 08).

Al demandado no fue posnble notificarlo personalmente por lo que se
procedié a su emplazamiento y como no concurné al proceso se le nombro curador Ad
Litem, de5|gnandose al Dr. JORGE HERNAN ZAPATA VARGAS, con quien se surtié Ia
-notificacién del mandamlento ejecutivo el 13-09-2021 (fol. 32).

" El profes:onal del derecho, en la oportumdad indicada procedié en escrito
vusto a folios 34 y SS del expediente, a oponerse a todas y cada una de las pretensiones,
formulando las excepcnones de PRESCRIPCION y Ia GENERICA _

La primera soportada en que la prescripcién es la pérdida del derecho
contenido en él titulo’ valor por el transcurso del. tiempo sin ejercer la accién por
negligencia del acreedor, y conforme al articulo 710 del C3digo de Comercio, el otorgante
de un pagaré se equipara al aceptante de una letra de cambio, lo que quiere decir, que
- cuando se trata del pagaré, el mismo que lo emite es el directo o principal obligado, de
tal manera que, cualquier accnén de cobro que se dirija contra el otorgante del pagaré

PALACIO DE JUSTICIA 1° PISO TORRE B OF. 105
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RADICADO No 500014003005 2017 01028 00 : _
Demandante: SATURNINO GARZON GARCIA - - : o N
Demandado: ARMANDO ALVAR:-z ALVARADO ‘ A , .

sera una accion cambuarua directa, que prescribe en 3 aﬁos, contados a partlr del

‘vencimiento (Art. 789 ibidem), asi que, el (nico pago que extingue total o parc:al el titulo,

es el efectuado por el directo. obllgado, por lo que el pago que realiza no puede repetlrlo
contra ningun otro interviniente'en el titulo a menos que haya otorgado el pagaré en las
circunstancias del articulo 639 del C. Comercio. El contrato de arrendamiento fue suscrito
el 26-04-2011 y se estan ejecutando cénones de arrendamiento del afio 2017, y el

mandamiento de pago notiﬁcado el 13-09-2021, por lo que existe prescripcién del tltulo '

Respecto a la segunda excepcidn, solicita se reconozca de oﬁao ‘en Ia¢
sentencna, siempre y cuando existan hechos que constatuyan excepqén

' Frente'a lo anterior el Dr. GILBERTO GéMEZ SIERRA, se abstuvo de emitir
pronunciamiento por considerarlas sin fundamento, teniendo en cuenta que las
obligaciones que se ejecutan tienen una vigencia de cinco (05) aﬁos, pues se derivan de
un contrato de arredramiento. .

CONSIDERACIONES

Sea lo primero aclarar que segun lo tiene aceptado la jurisprudencia y la
doctrina, la finalidad de los. procesos ejecutivos.es asegurar que se' pueda obtener el
cumplimiento de una obligacién generada por una relacién Jundlca a cargo del deudor,
para lo cual se hace necesario que exista una obligacién clara, expresa,y actualmente

- exigible contenida en un-documento, proveniente del obligado o de su causante, segun

lo preceptuado por el artlculo 422 del Codigo General del Proceso.

"Enel caso sub exam/ne, se aporto como t:tulo base de recaudo ejecutivo un

- contrato de arrendamiento, en el cual el demandado ARMANDO ALVAREZ ALVARADO

(arrendatario), se comprometié a pagar a favor del demandante SATURNINO GARZON
GARCIA (arrendador) por el goce del inmueble; un canon por valor de $450.000,00 el cual
seria incrementado anualmente por el arrendador, de acuerdo con el porcentaje maximo
autorizado por la Ley, pagaderos los primeros cinco (05) dias de cada periodo contractual
durante un periodo de 12 meses y partlr del 26-05-2015 (fol.2)

Conforme alo anterior y verificado que el documento obrante a folio 02,

cumplia las exigencias del articulo citado, se profirid el correspondiente mandam|ento de

pago a favor del demandante y en contra del ejecutado

Referente a la excepcién propuesta de PRESCRIPCION en este caso de la
accién ejecutiva, se tiene que el articulo 2536 del Cddigo Civil modificado por el articulo
8° de la Ley 791 de 2002, sefiala “La accién e]ecut/va se prescrlbe por cinco (5) afnos.
Y la ordinaria por diez (10)”

Se tiene entonces, que segun el tltulo ejecutlvo (contrato de
arrendamiento), los canones de arrendamiento se harian exigibles dentro de Ios primeros
5 -
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RADICADO No 500014003005 2017 01028 00

* Demandante: SATURNINO GARZON GARCIA

Demandado: ARMANDO ALVAREZ ALVARADO

- cinco dias de cada periodo contractual periodo que concluna el 26 de cada mes, es decnr,

que 2 renta del mes de febrero de 2017, vencia ‘el 0303-2017, la del mes de marzo,
vencia el 31-03-2017, la del mes: de abril, vencia el 01-05-2017,.1a del mes de mayo,

- vencia e} 31-05-2017, la del mes junio de 2017, vencia el 01-07-2017, la del mes:de julio

de 2017, vencia el 31-07-2017, la del mes de agosto de 2017, vencia 31-08-2017, y el

canon del mes de septiembre de 2017, vencia el 01-10-2017, luego entonces, €l término
- prescriptivo para‘cada una de las obligaciones ejecutadas empieza a correr a partir del

dia sugunente de la fecha del vencimiento, por lo que los cinco afios para que se configure
la prescripcion de las obligacuones ejecutadas vencerian asi: 1- el 04-03-2022, 2- 01-04-
2022, 3- el 02-05-2022, 4- el 01-06-2022, 5- el 02-07-2022 6- el 01-98-2022 7- ‘el 01-
09-2022 y la 8- el 02-10- 2022 '

| . 'De acuerdoa lo anterior, bién podemos concluir qﬁe al momento en.que se |
presentd la demanda, que lo fue el 30-10-2017. (folio 07) no habia transcurrido el

término de los cinco afios que contempla la norma transcrita para la prescripcion, por el
contrario la misma se vio interrumpida con la presentacson de la demanda

Ahora blen el amculo 94 del C. G. del P., esmblece. INTERRUPCION DE LA
PRESCRIPCION, INOPERANCIA DE LA CADUCIDAD Y co~smuc1é~ EN MORA. La

'presentacion de la demanda .interrumpe el término para la prescripcion e impide que se

produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo
se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente
a la notificacién dq tales providencias al demandante. Pasado este térmmo, los . mencionados
efectos solo se produclran con la notlficar:lon al demandado ' '

La nqtlf cac:on del auto admlsorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo
produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en mora al deudor, cuando la ley
lo exija para tal fin, y. la notificacién de la cesién del crédito, si no se hubiere efectuado antes
Los efectos de la mora solo se producrrén a part/r de la notlﬂcacvon

La not/ﬁcaaon del auto que declara abjerto el proceso de suces:on a los
asignatarios, también constituye requérimiento judicial para constttu:r en mora de declarar si
aceptan o repudian la aSIgnaCIén que se les hublere deferido.

Si fueren varios Ios demandados y exrstlere entre ellos /ItlSCOI'ISOI‘CIO facultatfvo,
los efectos de. la notificacién a .los que ‘se refiere este artlculo se surtirdn para cada uno
separadamente, salvo norma sustancra/ o procesal en contrario. .Si el litisconsorcio fuere

. necesarlo serd lnd/spensable la notifi cac:én a todos ellos para que se surtan d/chos efectos.

" El térm/no de prescnpc:én también se interrumpe por el requer/mlento escrito
realizado al deudor dlrectamente por el acreedor. Este requerimiento solo podra hacerse por
una vez.

En efecto se adwerte, que mediante auto del 07-12-2017 (fol. 08), se
- libré mandamlento de pago el cual fue notificado por estado a la parte demandante el 11

del mismo mes y afio, como se establece a folio 09; asi mismo encontramos que el curador
Ad-Litem del demandado-Dr. JORGE HERNAN ZAPATA. VARGAS, se notificé el 13-09-

2021, lo que quiere decur, que si bien es cierto, fue nott.ﬂcado fuera del te,rmlno»del afio -

’ 3
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. Demandado: ARMANDO ALVAREz ALVARADO

' ,RADICAD() No 500014003005 2017 01028 00
Demandante: SATURNINO GARZON GARCIA -

que refiere la norma cutada también lo es, que el plazo de los cinco afios de que trata el
articulo 2536 del Cédigo Civil, solo vencia para.las obligaciones ejecutadas asi: la 1- el

- 04-03-2022, 2- 01-04-2022, 3- el 02-05-2022, 4-el 01-06-2022, 5-¢l 02:07-2022, 6-el
01-08-2022, 7- el 01-09-2022 y.la 8- el 02-10-2022 y por ello no se conﬁgura la
'prescnpcién alegada. ,

De otra parte, no observa el Despacho hechos que conlleven a Ia
demostracion de un medio exceptivo que deba ser decretado ofciOsamente, de alli que
la excepcuon genénca tampoco puede ser declarada _

-' , Conforme alo anterlor, no prosperaré nlnguna de las excepcuones alegadas o
por el curador ad litem del demandado, y como consecuencua se ordenara seguir adelante

la ejecucién’ en contra del sefior ARMANDO ALVAREZ ALVARADO como se dlspuso

© en auto del 07-12-2017 (fol. 08) ‘ ‘

En mérlto de Io expuesto el Juzgado Quinto Ciwl Mumcnpal de Wlavncencuo
(Meta), admmrstrando Justiaa en nombre dela Repubhca de Colombia y por autoridad de

la ley. : -
RESUELVE T E e S~ e

: DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES de PRESCRIPCION y LA
GENERICA formuladas por el Dr. JORGE HERNAN ZAPATA VARGAS curador Ad Litem del
-demandado; en consecuencua se ordena, ‘ ’

PRIMERO: SEGUIR adelante la efecucién en contra del sefior ARMANDO |
ALVAREZ ALVARADO y a favor de SATURNINO GARZON GARCIA .¢Omo se -
dispuso en auto del 07-12-2017 (fol 08) : !

SEGI.‘NDO PRACTIQUESE Ilqwdacnén dek crédlto conformidad con lo
dispuesto en el art., 446 del C. G del P. L

‘TERCERO: FDJAR como gastos de curadurla al Dr. JORGE HERNAN ZAPATA

VARGAS, la suma de $300.000,00, a costa de la parte. demandante y Ios cuales seran
temdos encuenta en la hquudacién de costas - | ~
e
o CUARTO CONDENAR en costas al demandado EI Juzgado ﬂ]a como
agencnas en derecho Ia syma de $ &[Q om =

’ OTIFIQUESE Y cunpuse




\ ‘. ¢

Conseja Superior de la Judicatura

CLASE PROCESO — [ejEcutivo |
RADICADO NUMERO [ 500014003005 2018 00467 00
DEMANDANTE - | BANCOLOMBIA S.A ‘
DEMANDADO WILTON ALEXIS MORA CAMACHO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL.
Villavicencio (Meta), 921 SEP 022

ASUNTO

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 278 del C. G.
del P.,. procede el Despacho a emitir SENTENCIA ANTICIPADA; dentro del proceso
EJGCUtIVO de Menor cuantia adelantado por BANCOLOMBIA S.A contra WILTON ALEXIS
MORA CAMACHO. :

A’NTECEDENTES o

- Mediante apoderado judicial BANCOLOMBIA S. A demando a WILTON
ALEXIS MORA CAMACHO, para que por los tramites del proceso ejecutivo de menor
cuantia, le cancele las siguientes sumas I- $ 34.886. 485 66, por concepto de capital
representado en el pagaré No 8440083933, junto con los intereses moratorios pactados -
a partir de la fecha de presentacién de la demanda, més $4.623:374,00 como intereses

~ corrientes; 2- $1.635.394,44 correspondiente al capital contemdo en el pagaré No

8440083934, junto con los intereses moratonos pactados a partir de la fecha de
presentacion de la demanda, més $93.752,00 por intereses, corrientes; 3-$1.441.960,12

“como capital comprendido en el pagaré No 8440083935, junto con los intereses

moratorios pactados a partir de Ia ‘fecha de present&cnon de la demanda, mas $78 865
como mtereses cOrnentes

TRAMrrE PROCESAL

- Mediante auto del 29-06- 2018 éste Despacho libré mandamiento dé pago
a favor de la entidad demandante yen contra del sefior WILTON ALEXIS MORA CAMACHO ,
(fol. 35). : .

Al demandado no fue posible notificarlo personalmente por lo que se
procedié a su emplazamiento y COmo no concurrié al proceso se le nombro curador Ad
Litem, designandose al Dr. RAUL CARVAJAL BODA, con quaen se surbo la notificacion del
mandamnento ejecutlvo el 11-02-2022 (fol 82).

)
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RADICADO No 500014003005 2018 00467 00
Demandante: BANCOLOMBIAS.A
Demandado: WILTON ALEXIS MORA CAMACHO.

l El profesuonal del derecho, en la oportunldad indicada procedlo en escnto
visto a folios 88 'y SS del expediente, @ oponerse a todas y cada una de Ias prefénsnones,

formulando la excepcién de PRESCRIPCI N DE LA ACCION CAMBIARIA.

Sustentada 'en que la demanda ejecutiva se’ radicé el dia 02-06-2018 y el
mandamuento de pago se dict6 el 29-06-2018, por lo tanto, interrumpida la prescripcion
e impedida la-caducidad, el demandante di5ponla de un afio para notificar al demandado,
a partir del auto que libré mandamiento de pago (Ley 1564 de 2012 articulo 94), y si se

- tiene en cuenta que la demanda se le notifico mediante correo electrénico hasta el dia
11-02-2021, ya estaba-més que vencido dicho término, a esto se le suma que, conforme

al numeral 10° del articulo 784 del Cédigo de Comercio, contra la accién cambiaria podra
formularse la excepcién de prescripcuén o Caducidad, y segun se manifiesta en la

" demanda, los pagarés No. 8440083933, No. 8440083934 y No. 8440083935, se hicieron’

exigibles a partir del 01-01-2018, pero que, en su concepto se hicieron exigibles a partir
del 27-12-2017, por ser esta la fecha en que debi6 pagarse la primera de las cuotas
pactadas e incumplidas, asi que conforme al articulo 789 C. Comercio, se tendria que los

03 aios se cumplieron el 26-12-2020, y, si se atiene a la demanda, los tres afios se

cumplieron el 31-12-2020, pues, para el 27-12-2020 o para el 01-01-2021, ya se habrian
cumplido Ios tres afios a partir del vencimiento de las obligaciones perseguldas

Frente a lo anterior fa Dra. CAROLINA CORONADO ALDANA Iuego de

efectuar un pronunciamiento respecto a cada uno de los hechos y pretensiones de la

contestacion de la demanda, sefialo' que la excepcion a la accién cambiaria prescribe en
03 afios contados a partir del dia siguiente de la fecha de vencimiento del titulo valor, asi
las cosas, los Pagarés No. 8440083933, 8440083934 y 8440083935 de acuerdo con la
literalidad del titulo se estlpulo como fecha de vencimiento el dia 27 -12-2017, es decir,
que la prescripcion ocurriria hasta el 27-12-2020 (interrumpléndose el término con la

presentacion de la-demanda el 02-06-2018), en caso tal que no se interrumpiera dicho.

término con la presentacion de Demanda, habra de contabilizar desde la fecha de
vencimiento 27-12-2017 al 13-03-2020 transcurriendo 803 dias, teniendo‘en cuenta que
entre el 16-03-2020 al 30-06-2020 se suspendieron los términos para caducidad,
prescripcidn y desistimiento seguln los acuerdos expedidos por el CSJ, en virtud de las
medidas adoptadas por motivos de salubrldad plblica y fuerza mayor, con ocasion de la
pandemia denominada COVID-19 (ACUERDOS PCSJA20-11517, PCSJA20- 11518,
PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528,
PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556,
PCSJA20-11567 PCSJA20-11597 y PCSJA20-1 1629 de 2020), retomando los términos el

01-07-2020, asi las cosas, del 01-07-2020 al 21-02-2021 transcurrieron 236 dias, para |
~ una suma total de 1039 dias, es decir, 02 afios 08 meses desde la fecha de vencimiento

del titulo valor hasta la fecha de notif cacién, lo que lndtca claramente que no hay lugar

- a decretar prescnpcuon \ B
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. RADICADO No 500014003005 2018 00467 00

Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: WILTON ALEXIS MORA CAMACHO.

CONSIDERACIONES

Sea Io primero aclarar que seguh lo tiene aceptado la jurisprudencia y la
doctrina, la finalidad de los procesos ejecutivos es asegurar que se pueda obtener el
cumplimiento deuna obligacién generada por una relacién juridica a cargo del deudor,
para lo cual se hace necesario que exista una obhgacnén clara, expresa y actualmente
exigible contenida en un documento, proveniente del obligado o de su causante, segun
lo preceptuado por el articulo 422 del Codigo General del Proceso ‘

En el caso sub examine, se aporté como tltulq base de recaudo ejecutivo los

_ pagarés, No. 8440083933, en el que él demandado se comprometié a pagar a

BANCOLOMBIA la suma de $ 34.886.485,66 junto con los intereses corrientes y
moratorios en un plazo de 60 cuotas mensuales, el pagaré No 8440083934 por la suma
de $1.635.394,44, mas los intereses corrientes y moratorios en un plazo de 06 cuotas, y
el pagaré No 8440083935 por valor de $1.441.960, 12 junto con los intereses corrientes y
moratorios, para pagarse en un plazo de 06 cuotas mensuales, la primer cuota de cada
obligacién debla ser cancelada el 27-12-2017 y asi sucesivamente hasta completar el
plazo. ,

| Los tltUlOS valores por expreso mandato legal, deben cumplir los requusntos
sefialados en las normas que los regulan, el caso del pagare, debe contener: (i) la
promesa incondicional de pagar una suma determina de dinero; (ii) el nombre de la
persona a quien deba hacerse el pago; (iil) la indicacién de ser pagadero a la orden o al
portador, y; (iv) la- forma del vencimiento. (Vease artlculos 709 y 621 del Codigo de
Comercio).
Conforme a lo anterior y verificado que los documentos obrantes a folios 13,
17, 19, 20 22 y 23, cumplian tales caracteristicas, se profirié el correspondiente

mandamiento de pago a favor de Ia entldad demandante y en contra del ejecutado

Referente ala excepcuon propuesta de PRESCRIPCION, en este caso de la

accién cambiaria, se tiene que el artiqulo 789 del C de Comercm, sefiala “La accién
camb/arla dlrecta prescribe en tres afios a partir del dia del venczmlento

Se tiene entonces, que en virtud de la mora del deud r la entidad bancana
demandante hace efectiva la.cldusula aceleratoria pactada en los titulos ejecutados, de
ahi que respecto a los pagarés No 8440083933, No 8440083934 y No 8440083935, cuya
primer cuota deberia ser cancelada el 27-12- 2017, fueron aceleradas desde el 01-01-2018
y por ende desde dicha fecha se hacen exigibles, luego entonces, el término prescriptivo
empez6 a correr a partir del dia siguiente, por lo que los tres afios para que se configure
la prescripcion de la accién cambiaria vencerian el 02-01-2021, de fo cual se puede
concluir que al momento en que se presenté la demanda, el 29-05-2018 (fal. 34) no
habia transcurrido el término de los tres afios que contempla la norma transcrita para la
prescripcién, por el-contrario esta se interrumpié con la presentacion de la demanda.
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RADICADO No 500014003005 2018 00467 00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A
Demandado: WILTON ALEXIS MORA CAMACHO

Ahora bien, el artaculo 94 del C. G. del P., establece INTERRUPCION DE LA .

PRESCRIPCION, INOPERANCIA DE LA CADUCIDAD Y CONSTITUCION EN MORA. La
presentacién de la demanda /nterrumpe el término para la prescripcion e impide que se
produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo
se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente
a la notificacién de tales providencias al demandante. Pasado este térmlno, los mencionados
_ efectos solo se producirén con la notlf cacion aI demandado

La notzﬂcac:on del auto admisorio de la‘ demanda o del mandamiento ejecutivo

produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en mora al deudor, cuando la ley

lo exija para tal fin, y la notificacién de la cesién del crédito, si no se hubiere efectuado antes.
Los efectos de la mora solo se produc1rén a partir. de la not/f icacion.

La not:ﬁcac:on del auto. que declara abierfo el proceso de sucesion a los

asignatarios, también const/tuye requerimiento judicial para constztu:r en mora de declarar si
aceptan o repudlan la as:gnac:on que se les hubiere deferido.

Si fueren varios /os demandados y existiere entre ellos litisconsorcio facultativo,
los efectos de la notificacion a los que se refiere este articulo se surtirdn para cada uno
separadamente, salvo norma sustancial o procesal en contrario. Si el litisconsorcio fuere
necesarlo sera /ndlspensable la notifi cac:on a todos ellos para que se surtan dichos efectos.

El término de prescrlpcion también se lnterrumpe por el requerimiénto-escrito
realizado al deudor directamente por el acreedor Este requer/mlento solo podra hacerse por
una vez. . N

: En efecto se advuerte, que mednante auto.del 29-06-2018 (fol 35),
libr6 mandamiento de pago €l cual fue notificado por estado a la parte demandante el 03
de julio de 2018, como se establece a folio 36, asi mismo encontramos que el curador Ad-
~ Litem del demandado Dr. RAUL CARVAJAL BORDA, se notificé el 11-02-2021 (fol 82),
lo que quiere decir, que si bien es cierto, fue notificado fuera del término del afio que
refiere la norma cntada, también lo es, que el plazo de los tres afios de que trata el articulo
789 del Codigo de Comercio para que opere la prescripcion, aun no se encontraba
vencido, ya que debe tenerse en cuenta que como consecuencia de la declaracién de la
emergencia sanitaria por la pandemia del COVID-19, el Ministerio de Justicia y del Derecho

profirié el Decreto Legislativo No 564 del 15- 04-2020, mediante el cual decretd la

suspension de términos de prescripcién y caducidad previstbs en cualquier norma
sustancial o procesal para derechos, acciones entre otros, desde el 16 -03-2020 hasta el

- dia que Consejo Superior de la Judicatura reanudaré los términos judiciales, términos que

en efecto fueron restablecidos el QL-_QZ—_Z_QZ_Q seglin el Acuerdos PCSJA20-11567 del 05-
06-2020 del Consejo Superior de la Judicatura, lo que quiere decir, que este tiempo (03
meses 14 dias) no se tendra en cuenta para el conteo del término prescriptivo, asi las
cosas, se tiene que los pagarés No 8440083933, No 8440083934, y No 8440083935 solo
vencerian hasta el 16-04-2021y la notnfcaqon al Curador Ad Litem se efectué dentro
de dicho plazo, por lo tanto, no se conﬁgura la prescnpaén alegada.
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RADICADO No 500014003005 2018 00467 00
Demandante:- BANCOLOMBIA S.A . ’
Demandado: WILTON ALEXIS MORA CAMACHO

Conforme a lo anterior, no prosperara la excepcion aJegada por el curador.
ad litem del demandado, y como consecuencia se ordenaré seguir adelante la ejecucién
en contra del sefior WILTON ALEXIS MORA CAMACHO, como se duspuso en auto del 29-
06-2018 (fol. 35)

" En mérito de lo expuesto eI Juzgado Quinto CMI Municipal de Vlllawcencm
(Meta), administrando justicia en nombre de la Repubhca de Colombia y por autoridad de
laley.

RESUELVE: |

’

, DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION de PRESCRIPCION, formulada por

- el Dr. RAUL CARVAJAL BORDA curador Ad Litem del demandado; en consecuencia se

ordena,

PRIMERO: SEGUIR adelante Ia ejecuqon en contra del sefior WILTON
ALEXIS MORA CAMACHO, conforme se dispu{so en auto de mandamlento de pago de fecha
29-06-2018 (fol. 35)."

SEGUNDO: PRACTIQUESE liquidacion del crédlto conformudad con lo .
dispuesto en el art., 446 del C. G. del P. . :

" TERCERO: FIJAR como gastos de curaduria at Dr. RAUL CARVAJAL BORDA,
{a suma de $300.000,00, a costa de la parte demandante y los cuales seran tenidos en
cuenta en la liquidacion de costas.

CUARTO CONDENAR en costas al demapdado El Juzgado fija como
agencias en derecho lasumade $ _6.,9¢0.000 7 .

| mmnquese Y CUMPLASE
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VERBAL RESTITUCION _No.-..500014oo§.005 2019 00846 00

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
V|I|av1cenc|o (Meta), 21 P m

Procede el despacho a emitir la sentencia que en
derecho corresponda dentro del proceso de RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO, adelantado por la sefiora CLAUDIA LILIAN BETANCUR
CASTRO, en calidad de Presidenta y Representante legal, de la JUNTA
DE ACCION COMUNAL VEREDA LA CONCEPCION de este Municipio,

“contra JAVIER HUMBERTO CHAVARRIA CHAVARRIA, con fundamento al
- numeral 3° del articulo 384 del Codigo General del Proceso

En escnto recibido en este despacho el 19-09-
2019 la seﬁora CLAUDIA LILIAN BETANCUR CASTRO, en calidad de

Presidenta ' y Representante legal de la JUNTA' DE .ACCION COMUNAL

VEREDA LA CONCEPCION de este Municipio y a través de apoderado

judicial, demanda al sefior JAMIER HUMBERTO CHAVARRIA CHAVARRIA,
para que previos los tramites legales y con citacion a audiencia, se decrete
la terminacién del contrato de arrendamiento y la consiguiente Restitucion

del bien inmueble ubicado en la carrera 17 con calle 5 o Kra. 17 No. 15-
77 (antiguo matadero), vereda la Concepcion de este Municipio. ‘

. Solicita igUalmente condenar en costas a la parte
demandada. i S ‘

Fundamenta 'su demanda en los siguientes,
- H E. C H O S.

Que mediante contrato de' arrendamiento de fecha
16-04-2017 el cual se ha venido renovando automaticamente cada afio,
-siendo la ultima renovacién el dja- 16-04-2019, la sefiora MIRIAM DE
JESUS PINEDA DE ORDONEZ, en calidad - de Presidenta de la Junta de
Accién Comunal de la vereda la Concepmén para esa época, entrego en
calidad de arrendamiento el bien inmueble ubicado en la carrera 17 No. 15-
77 ( antiguo matadero) vereda la concepcién de esta ciudad, al sefior
JAVIER HUMBERTO CHAVARRIA' CHAVARRIA, acordando un canon
mensual de $ 150.000.00, los que serian pagados el dia 16 de cada mes,

dejando de cancelar el canon de arrendamiento sin justa causa a partir del

mes de noviembre de 2017, encontrandose en mora por el valor de $
3. 450 000.00 hasta septiembre del 2019. /

Agrega |gualmente que se encuentra en mora de
cancelar los servicios pubhcos desde que se -inicio el contrato, adeudando
entre ellos $ 1.617.948.00, por concepto de multa interpuesta por tomar
fraudulentamente el servicio de energia y $ 240.000., por el setvicio de agua,

. al comité empresarial de acueducto y alcantarillado de la Junta de Accion -
E Comunal .

Que. medlante Auto No. 163 del 30-05-2019,
expedldo por la Secretaria de Gestion Social y participacion ciudadana, se
reconocié como presidenta y representante legal de la entidad sin animo de
lucro, denorminada JUNTA DE ACCION COMUNAL DE LA VEREDA LA
CONCEPCION, con personeria juridica No. 761 del 16-08-1963, a la sefiora




CLAUDIA LILIAN BETANCUR CASTRO, cedula No. 40429483 a partir del
19-05-2019, para. completar el periodo entre 01-07-2016 al 30-06-2020.

- Que el 16-06-2019 Ia sefiora CLAUDIA LILIAN
BETANCUR CASTRO, junto con la fiscal, un integrante del comité de
conciliacion de la junta de accién comunal y ella como abogada, se
desplazaron al inmueble objeto de controversia para comunicarle al
demandado la intencion de iniciar un proceso de Restitucién, por
incumplimiento de las obligaciones como arrendatario y la necesidad que
tenia la junta para construir en dicho sitio, el hogar destinado a la
atencion de las personas de la tercera edad, a lo que el sefior JAVIER
HUMBERTO CHAVARRIA CHAVARRIA, les habia contestado que iniciaran
todas las acciones legales que consideraran pertinentes porque no tenia la
minima intencién de entregar materlalmente el inmueble arrendado.

| Que el dia 25-06-2019 el demandado JAVIER
- HUMBERTO CHAVARRIA CHAVARRIA, presento declaracion extra juicio
ante notario, declarando ser poseedor del bien anteriormente identificado,
para llevarlos ante la electrificadora del Meta, con la finalidad de realizar
el-cambio de suscriptor y llegar a un acuerdo por una multa ala que se
hizo acreedor por- $ 2.262.660.00 por colgarse a la energia ilegalmente,
hecho que fue denunciado por - la seffora CLAUDIA LILIAN BETANCUR
CASTRO, por cuanto en ningdn momento ha adquirido una calidad diferente
ala de solo tenedor de acuerdo al contrato de arrendamiento.

Que durante les 3 afios, el demandado le ha hecho
adecuaciones arbitrariamente al bien inmueble objeto del contrato,
sembrando plantas 'de platanos y otros tipos de hortalizas, encerrando con
plastico sin autorizacién, es decir incumpliendo el contrato en su clausula
quinta que dice que el arrendatario se abstendrd de hacer mejoras de
cualqu:er clase al inmueble sin permiso previo y escrito por el arrendador.

‘ Que por lo antenor se mucuo el presente proceso de
Resﬂtucnén de bien inmueble arrendado.

' La parte demandada JAVIER HUMBERTO
CHAVARRIA CHAVARRIA quedo notificado personaimente del auto
admisorio de la demanda, el 18- 11-2021; ideptificandose con la cedula de
ciudadania Nro. 97610350 ante la secretaria de este despacho.

Posterlormente en escrlto aliegado el 11-01-2022, el
Dr. CARLOS ALBERTO GUERRERO ANDRADE, procedié a contestar la
' demanda a nombre del demandado, pero como .quiera que no aporto el
mandato que le hubiere conferido su representado para actuar en su nombre,
el despacho mediante proveido del 22-06-2022, ORDENO no tener en
cuenta los eseritos presentados por el profesional antes mencnonado auto
que no fue recurrido quedando debldamente ejecutonado

En consecuencia, se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES.
Con lé -demanda 'se .aportd6 el contrato de

arrendamiento con lo cual se acredita la existencia del mismo, actuando
como arrendadora la sefiora MYRIAM DE JESUS PINEDA ORDONEZ,




representante legal para esa época dela JUNTA 'DE ACCION COMUNAL
VEREDA LA‘CONCEPCION de este Municipio y como arrendatario JAVIER
HUMBERTO CHAVARRIA 'CHAVARRIA, quien recibi6 el bien inmueble
- ubicado en la carrera 17 con calle 56 Kra 17 No. 15-77 ( antiguo matadero),
" vereda la Concepcion de este - Municipio, - estipulandose un canon de
arrendarmiento mensual de $ 150. 000.60 de pesos que el arrendatano se
obhgo pagar ala arrendadora : /
" En'razon a que no se tuvo en cuenta los escritos
~presentados por el Dr. CARLOS ALBERTO GUERRERO ANDRADE, ello
conlleva a concluir que no existi6 pronuncaamlento alguno por parte del
- demandado y de igual manera que no se presentan medios exceptivos en
su favor, lo que ha de entenderse como ausencia . de oposicién alamoray
demas causales invocadas por la parte: actora y en vitud a ello,
el Juzgado de conformidad a lo normado.en el numeral-3° del articulo 384 del -
C.G.P., proferira sentencia de Restltuclén del bien dado en arrendamiento,
acoguéndose a las pretensiones formuladas en el libelo demandatorio, toda
vez que se han cumphdo la totalidad de las - exigencias requeridas por
dicha norma como son: No haberse escuchado la parte demandada por lo
expuesto en la parte considerativa de este proveido y la aportacion
documental del contrato de arrendamiento en el caso que nos ocupa.

, Con fundamento en lo antenor EL JUZGADO
QU!NTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIQ (META), administrando
justlcca -en nombre de la Repubucaypor autondad delaley, o

RESUELVE

PRIMERO DECLARAR TERMINADO el contrato
de arrendamiento, suscrito el 16-04-2017, entre la sefiora MYRIAM DE
JESUS PINEDA ORDONEZ representante. legal para esa época de la
JUNTA DE - ACCION COMUNAL VEREDA LA CONCEPCION de este
Municipio, quien actuaba como arrendadora en el contrato de arrendamiento
allegado a las ‘presentes diligencias y como arrendatario: JAVIER
HUMBERTO CHAVARRIA CHAVARRIA, del bien inmueble ubicado en la
carrera. 17 con calle § o Kra. 17 No. 15-77 (antiguo matadero), vereda la
- Concepcién de este Municipio, identificado con el nimero de matricula -
- inmobiliaria 230-79475, escritura ‘publica 1799 del, 29-10-1971, Notaria
Primera de. Villavicencio, cuyos - linderos y deméas. especnﬁcacnones se
’encuentran relaclonadas en el hbelo demandatono :

SEGUNDO: Como consecuencia ‘de Io anterior, se
DECRETA LA RESTITUCION del bien inmueble anteriormente mencionado
dado en arrendamlento a la parte ‘demandada, JAVIER HUMBERTO
CHAVARRIA CHAVARRIA, ordenandose su ENTREGA a la sefiora’
CLAUDIA LILIAN BETANCUR. CASTRO, en calidad de Presidenta y
- Represéntante legal o quien haga sus veces;de la JUNTA DE ACCION
COMUNAL VEREDA LA CONCEPC!ON de este Mumcnplo como
arrendadora de dncho bien. mmueble o

TERCERO Para la practlca dela diligencia del bien
a restituir y con fundamento ‘en el articulo 38 Inciso 3° del C.G. del P,, se
comisiona a la ALCALDIA MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO, sin facultades
- jurisdiccionales, por tanto no podra practicar pruebas, decrdlr oposiciones ni
resolver recursos. Por secretaria librese despacho comlsono con los insertos
del caso, pero con facultades de subcomlsmnar -




CUARTO Con el fin de llevar a\ cabo la liquidacién
de COSTAS en la presente accion, seﬁalase la suma de ,$ 2.600.000.00

como agencias en derecho
BN

NOTIFIQUESE.

La Juez,




SUCESION  No. 500014003005 2009 00071 00

JUZGADOQ QUINTO CIVIL MUNICIPAL
. Villavicencio (Meta). 9 1 ¢gp 202

: : Correspondi6 por reparto el 28—01-2009 elj jUICIO
de SUCESION INTESTADA del causante JOSE ELIAS HERRERA
.CLAVIJO, Q.E.P.D., cedula de ciudadania Nro. 481969, quien fallecit el
15-04-2008 en Villavnoencno siendo este su Ultimo lugar de domicilio.

' aE En auto del 27-02-2009 se declar6 ablerto y

radlcado elj 1u1c1o sucesoral y en él se reconocié al sefior PABLO EMILIO

HERRERA CLAVIJO, como heredero del sefior JOSE ELIAS HERRERA

- CLAVIJO Q.E.P.D, en su condlclén de hetmano quien acepta la herencia
con beneficio de. inventano |

. ‘ Medlante proveldo del 31-07-2009, se ordena
~ correr traslado de los inventarios y avallos de bienes y deudas de la
‘herencia, allegados por el apoderado judicial del heredero reconocido en
audiencia del 17-07-2009, los cuales fueron aprobados al no ser objetados
| por ninguna de las partes en auto del 21-08-2009

o " \ El. 18-09-2009 'se decreto APROBACION del
traba;o de AdjudlcaCIOn obrante - a folios 46 al 49, ordenandose reglstrar el

o ~ mismo ante la Notaria que ellglera el mteresado

Medlante oficio 0347 del 15-02-2013 el Juzgado
Segundo de Fam|||a de esta ciudad, comunica a este despacho que
mediante fallo del 26-11-2012, dejaron: sin valor y efecto lps - actos de
particion y adjudicacién efectuados sobre los bienes de la Sucesién
intestada de JOSE ELIAS HERRERA CLAVIJO, ordendndose en auto del
10-05-2013, obedecer y cumpllr lo resuelto por el Juzgado antes mencionado.

El 03-07-2014, este despacho en cumphmnento*

- - ala sentencia del 26-11-2012 proferida por el Juzgado Segundo de Familia

de esta ciudad, ORDENO REHACER la PARTICION, dentro del presente
proceso de ‘Sucesion, a fin de que se incluyera como heredero dentro de
la. particion al sefior ANGEL CUSTODIO HERRERA CLAVIO, en su
condicién de hermano Iegmmo del causante. A

-~ En auto del 21-06—2016 cuademno 2, este
despacho NEGO' LA NULIDAD, presentada por el apoderado judicial del
heredero ANGEL CUSTODIO HERRERA CLAVIJO, la cual fue recurrida, (
24-01-2017), negandose la misma el 24-01-2017 .y concediéndose la

SN T e T e L.

apelacién interpuesta, la que fue declarada DESIERTA por cuanto no _

‘cancelaron las expensas ordenadas para tal fin ( 17-02-2017)

' . En auto del 24-01-2017, cuaderno 1 se reconoce
a MARTHA LUCIA HERRERA MANCERA, como heredera por ser hija de
ISIDRO HERRERA CLAVIJO Q. E P., quuen fue hermano de JOSE ELIAS

'HERRERA CLAVIJO
\ En auto del 12-09-2017, se ordena tener al sefior
PABLO EMILIO HERRERA CLAVIO, como CESIONARIO, de los
DERECHOS HEREDITARIOS que les pueda corresponder a los herederos
por representacion EVANGELINA HERRERA TURRIAGO, JUAN DAVID
HERRERA MANCERA y SINAI ALMANZA HERRERA




~

Medlante proveido del 04-12-2017, y de
_ conforrmdad al articulo 507 del C.G. del P., de DECRETA la particion y se
nombra como PARTIDOR al Dr MEDARDO LANCHEROS PAEZ. -

Como quiera que se presentaron inventarios y
~ avallos’ adlclonales de los bienes’ y deudas de la herencia, se ordena

mediante auto del 06-07-2018, correrle traslado a los interesados, habiendo
sido obletados los mismos por el Dr. ANTONIO JOSE RINCON RUBIO,
razén por la cual en auto del 07-09-2018, se convoco para audiencia, el
26-11-2018 a las 2.p.m., en la que se’ practscaron pruebas, senaléndose el
~ 28-03-2019, para la audlenma de instruccién y juzgamiento.

En auto -del 01-03-2019 se ordeno correr
traslado al dlctamen penmal presentado por el perito- CAMILO TORRES
DONCEL \

’ . En audlenma del 28-03-2019 y no del 2018, se
DECLARARON PROBADAS las objeciones presentadas por el Dr.
ANTONIO JOSE RINCON RUBIO, en representacion del heredero PABLO
EMILIO HERRERA CLAVWJO, frente a los INVENTARIOS y AVALUOS
ADICIONALES, presentados por los Doctores GONZALO ZULUAGA
"GARCIA y ANTONIO JOSE HATAY AGUIRRE

= En auto del 20-09-2019 se le advierte al
partidor, que las mejoras' que se relacionan como pasivo, deben de ser
tenidas en cuenta a nombre del sefior PABLO EMILIO HERRERA CLAVIJO.

C . En auto del- 08-11-2019 y de conforrmdad al
numeral 1° del articulo 509 del C.G.P., este despacho ordeno correr traslado
del trabajo.de particién por el terrmno de cinco (5) dias, presentado por el
doctor MEDARDO LANCHEROS PAEZ, el cual fue objetado por los doctores
GONZALO ZULUAGA GARCIA y ANTONIO JOSE HATAY AGUIRRE,
objecién que de conformidad alo dlspuesto en el numeral 3° del art. 509
del C.G.P., se ordeno correr traslado por tres (3) dias en proveido del 21-
02-2020. ‘

. Mediante escnto del 13-03-2020 ‘el PARTIDOR,
Dr MEDARDO LANCHEROS PAEZ, allega la aclaracién del mismo en
cuatro (4) folios; sefialandose en auto del 09-07-2020, fecha de audiencia (
20-08-2020- 8 am.) a fin de decidir la aobjecion al trabajo de particién, la
cual una vez iniciada en la fecha antés mencionada, el Dr ANTONIO JOSE
HATAY AGUIRRE, informa sobre el deteso del sefior PABLO EMILIO
HERRERA CLAVIJO, razén por la cual se ordena suspender la misma y
oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil, con el fin de obtener
'copla del regtstro cavil de defuncaén

- Una vez allegado e! certificado de defuncién del

sefior PABLO EMILIO HERRERA CLAVIO, Q. E.P.D., en auto del 29-09-
2020, se decreto Ia interrupcion de la presente actuacnén y notificar por
AVISO ala conyuge o compafiera permanente, herederos, al albacea con
tenencia de bienes, curador de la herencta yacente del causante antes
mencuonado
' En auto del 22-03-2022 se ordeno declarar sin
valor ni efecto alguno el proveido del 29-09-2020, respecto a la interrupciéon
del proceso, por cuanto el heredero PABLO EMILIO HERRERA CLAVIJO
‘Q.E.P.D., se encontraba representado por apoderado judicial, esto es, por -
el Dr. ANTONIO JOSE RINCON RUBIO; se allegan los documentos




aportados por los herederos del causante antes mencionado y. se

CONVOCA A AUDIENCIA, para el 11-05-2022 a las -8 am., con el fin de
decidir la objecién al trabajo de partlctén presentado por el Dr. Medardo
Iancheros Péez

Iniciada la audiencia a las 8 am., del dia 11-

- 05-2022, se RECONOCE como sucesores procesales a FAUSTINA

HERRERA FUENTES, LUZ MILA HERRERA FUENTES, HELVER ARBEY
HERRERA FUENTES y LIXANDER ANTONIO HERRERA FUENTES, del
sefior PABLO EMILIO HERRERA CLAVIJO Q.E.P.D., y como apoderado al
Dr. ANTONIO JOSE RINCON RUBIQ, de igual fonna se  NEGARON las
objeciones al trabajo de PARTICION, y se ordeno REQUERIR al partidor Dr.
MEDARDO LANCHEROS PAEZ, para que dentro del termino de cinco (5)
dias, presentara el trabajo de particion debsdamente integrado.

En cumplimiento alo antenor se allego escrito

-de particién en 6 folios Utiles y de acuerdo ‘con lo ‘prescrito en el articulo

509 del Codigo General del Proceso, el Juzgado Quinto Civil Municipal de
Villavicencio, administrando justicia, en nombre ‘de la Republica y por
autoridad de la ley, . :

RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR en todas y cada una de
sus partes el anterior trabajo de partlcubn que obra dentro de las presentes
diligencias, realizado dentro del presente juicio de SUCESION INTESTADA

del causante JOSE ELIAS HERRERA CLAVIJO, Q.E.P.D., cedula .de
ciudadania Nro, 481969, quien fallecié el 15-04-2008, en Villawcencno siendo

- este su ultimo domicilio.

‘ SEGUNDO REGISTRAR el trabajo de particion
y esta -sentencia en el libro de la oficina de Reglstro de Instrumentos
publicos correspondiente. | ~

' TERCERO: PROTOCOLIZAR el trabajo de
partucuén yesta sentencla anté la Notaria que elija la parte interesada.

CUARTO.-EXPEDIR a costa de Ia parte

' interesada, copias auténticas del trabajo de pamclon y de este fallo, para

los fines correspondnentes

COPIESE NOTIFIQUESE Y CUMPLA E.
La Juez,




