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PROCESO EJECUTIVO 

RADICACION 50001400300520210030800 

DEMANDANTE BANCO POPULAR S. A. 

DEMANDADO  FERNANDO ANGEL MERLANO BARRAZA 

 
 
 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL  
Villavicencio (Meta), catorce (14) de noviembre de dos 
mil veintitrés (2023). 
 
 
ASUNTO 
 
 
Procede el despacho a emitir Sentencia Anticipada, 

dentro del proceso ejecutivo de mínima cuantía, adelantado por el 
BANCO POPULAR S. A., contra el señor FERNANDO ANGEL 
MERLANO BARRAZA. 

 
 
DEMANDA:  
 
 
A través de apoderado judicial, el BANCO POPULAR, 

demanda al señor FERNANDO ANGEL MERLANO BARRAZA, para que 
le pague las sumas de dinero: 

 
 

VALOR CUOTA INTERESES PLAZO VENCIMIENTO 

$429.514,00 $363.756,00 05-09-2020 

$435.730,00 $357.786,00 05-10-2020 

$442.036,00 $351.729,00 05-11-2020 

$448.433,00 $345.585,00 05-12-2020 

$454.922,00 $339.352,00 05-01-2021 

$461.506,00 $333.028,00 05-02-2021 

$468.185,00 $326.613,00 05-03-2021 

 
  
Y la suma de $22.815.575,00, como saldo de capital, 

representado en el pagare No. 41703470003435; más los intereses 
moratorios a la tasa máxima establecida por la superintendencia 
financiera de Colombia a partir del vencimiento de cada una de las 
cuotas relacionadas, y desde la fecha de presentación de la 
demanda para el capital acelerado. 

 
 
Mediante auto del 09-06-2021, este despacho libró 

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a 
favor de la entidad demandante y en contra del aquí ejecutado 
señor FERNANDO ANGEL MERLANO BARRAZA, quien notificado 
del mismo y por intermedio de apoderada judicial procedió a 
contestar la demanda oponiéndose a todas y cada una de las 
pretensiones y respecto de los hechos manifestó que no es cierto 
que se haya incurrido en mora desde la fecha que menciona el 
abogado de la parte demandante, toda vez que la entidad pagadora 
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del salario del demandado viene efectuando los descuentos a su 
nómina mes a mes en debida forma y sin retraso alguno por la 
suma de $808.239.00 valor de la cuota pactada desde el inicio de la 
fecha del cumplimiento de la obligación hasta la actualidad. 

 
 
Formula las excepciones de mérito denominadas COBRO 

DE LO NO DEBIDO, FRAUDE PROCESAL, ENRIQUECIMIENTO SIN 
JUSTA CAUSA y GENERICA. 

 
 
Soporta dichos medios de defensa, en que como lo dejo 

expuesto frente al hecho segundo de la demanda, los pagos de las 
cuotas se vienen realizando a través del descuento efectuado 
directamente por la PAGADURIA DE LA POLICIA NACIONAL, mes a 
mes, y por la suma de $808.239,00, la cual responde al valor de la 
cuota pactada para la obligación contraída con el Banco Popular, 
por lo que no es cierto que el demandado se encontrara en mora. 

 
 
Indica que no es aceptable que sin estar en mora el 

demandado en el pago de la obligación, la entidad bancaria de 
manera arbitraria proceda a llenar los espacios en blanco del título 
valor y además aplique la cláusula aceleratoria para pretender 
cobrar el crédito antes de la fecha de vencimiento. 

 
 
Además, si se observan los descuentos realizados por 

nomina desde el mes de septiembre del salario de su mandante se 
puede evidenciar la deducción por el valor de la cuota, 
presentándose una demanda con hechos que no son ciertos 
induciendo en engaño y error al despacho para que así se libre un 
mandamiento de pago, pues el crédito tiene como verdadera fecha 
de vencimiento el 05-06-2024. 

 
 
Añade que en este caso se satisfacen los elementos 

para que se configure el enriquecimiento sin justa, pues el 
demandante pretende obtener una ventaja económica y el 
empobrecimiento correlativo del demandado sin existir causa 
jurídica. 

 
 
Finalmente señala que, de conformidad con el art, 282 

del C. G. del P., en caso de encontrarse el despacho frente a una 
excepción a favor de su representado proveniente de hechos 
probados se proceda a su declaración. 

 
 
Anexas copias desprendibles de pago. 
 
 
Corrido el traslado a la entidad demandante, ésta por 

medio de su apoderado se pronunció indicando que la excepción de 
cobro de lo no debido no está llamada a prosperar, toda vez que el 
banco se limitó a ejecutar las cuotas vencidas y no pagadas por 
parte del demandado MERLANO BARRAZA, ejerciendo sus derechos 
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como quiera que el ejecutado no efectuó el pago de las cuotas 
vencidas de los meses de septiembre, octubre, noviembre, 
diciembre de 2020, ni enero, febrero y marzo de 2021, no obstante 
el demandado aporta unos desprendibles de los que debe hacer 
claridad precisando las cuotas a las que se aplicaron los respectivos 
pagos. 
 
 

CUOTA DEL MES DE  SE APLICO A  

SEPTIEMBRE DE 2020 MAYO DE 2020 

OCTUBRE DE 2020 JUNIO DE 2020 

NOVIEMBRE DE 2020 JULIO DE 2020 

ENERO DE 2021 AGOSTO DE 2020 

FEBRERO DE 2021 AGOSTO Y SEPTIEBRE DE 2020 

MARZO DE 2021 SEPTIEMBRE Y OCTUBRE DE 2020 

ABRIL DE 2021 OCTUBRE Y NOVIEMBRE DE 2020 

MAYO DE 2021 NOVIEMBRE Y DICIEMBRE DE 2020 

JUNIO DE 2021 DICIEMBRE DE 2020 

JULIO DE 2021 DICIEMBRE DE 2020 Y ENERO DE 2021 

AGOSTO DE 2021 ENERO Y FEBRERO DE 2021 

SEPTIEMBRE DE 2021 FEBRERO Y PARTE DE MARZO DE 2021 

 
 
Que lo anterior, se evidencia en el histórico de abonos 

que adjunta, pues el demandado se encontraba atrasado en el pago 
de las cuotas de los meses de noviembre, diciembre de 2018, junio, 
agosto diciembre 2020, que debían ser canceladas de acuerdo con 
la proyección de cuotas del pagare, además de adeudar el saldo 
insoluto de $36.000.000,00. 

 
 
En cuanto al fraude procesal dijo que no se realizó 

ninguna maniobra fraudulenta, pues se ejecutó todo aquello que 
estaba pactado en el pagare, derivándose de la literalidad del título 
la facultad de su mandante de extinguir el plazo concedido y cobrar 
vía ejecutiva la totalidad de la obligación, tampoco debe prosperar 
la excepción de enriquecimiento sin justa causa, pues el señor 
MERLANO se acogió a las condiciones crediticias firmando de forma 
libre y espontanea el título valor báculo de la ejecución. 

 
 
Allega documento proyección de cuotas del pagare, así 

mismo historial de abonos realizados a la obligación No. 
41703470003435. 

 
 
CONSIDERACIONES     
 
 
Según lo tiene aceptado la jurisprudencia y la doctrina, 

la finalidad de los procesos ejecutivos es asegurar que se pueda 
obtener el cumplimiento de una obligación generada por una 
relación jurídica a cargo del deudor, para lo cual se hace necesario 
que exista una obligación clara, expresa y actualmente exigible 
contenida en un documento, proveniente del obligado o de su 
causante, según lo preceptuado por el artículo 422 del C.G.P. 
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En el caso sub examine, se aportó como título base de 
recaudo ejecutivo el PAGARE No. 41703470003435, en el cual el 
demandado FERNANDO ANGEL MERLANO BARRAZA, se 
comprometió a pagar al BANCO POPULAR BOGOTA la suma allí 
registrada de $36.000.000, por concepto de capital junto con sus 
intereses, los que debía cancelar por instalamentos esto es, en (72) 
cuotas mensuales iguales de $808.239,00, siendo exigible la 
primera el 05-05-2018, y la segunda al mes inmediatamente 
siguiente y así periódicamente, con vencimiento final el 05-04-
2024, de igual forma y para efecto de lo previsto en el art 622 del 
Código Comercio, autorizó llenar el pagare de conformidad a lo allí 
estipulado. 

 
 
Los títulos valores por expreso mandato legal, sí 

cumplen los requisitos señalados en las normas que los regulan, 
constituyen título ejecutivo, en el caso del pagare, debe contener: 
(i) la promesa incondicional de pagar una suma determinada de 
dinero; (ii) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 
(iii) la indicación de ser pagadero a la orden o al portador, y; (iv) 
la forma del vencimiento. (Véase artículos 709 y 621 del Código de 
Comercio).  

 
 
Conforme a lo anterior y verificado que el documento 

allegado expresa tales características, se profirió el correspondiente 
mandamiento de pago a favor de la entidad demandante y en 
contra del hoy demandado. 

 
 
El artículo 167 del C.GP., contempla que “Incumbe a 

las partes probar el supuesto de hecho de las normas que 
consagran el efecto jurídico que ellas persiguen”, de allí que, 
por mandamiento expreso de la ley, se le impone la carga al 
demandado de probar los hechos constitutivos de sus excepciones. 

 
 
Se pregona por la parte demandada el cobro de lo no 

debido fundado en que no se encontraba en mora en el pago de la 
obligación y por tanto mal puede el banco demandante exigir no 
solo el cobro de cuotas ya canceladas sino además el crédito total, 
cuando este tiene fecha de vencimiento hasta el 05-04-2024. 

 
 
Por su parte, la entidad financiera sostiene que el 

demandado se encontraba en mora pues no efectuó el pago de las 
cuotas vencidas y que son objeto de cobro, toda vez que los pagos 
realizados y a que hacen relación los desprendibles aportados por la 
parte demandada fueron aplicados a cuotas anteriores que se 
encontraban sin pagar, por tanto, el pago de setiembre de 2020 se 
aplicó a la cuota del mes de mayo del mismo año y así de manera 
sucesiva. 

 
 
Al respecto y a fin de establecer si para la fecha en que 

se presentó la demanda (13-04-2021), el demandado se 
encontraba en mora en el pago de la obligación, se procedió a 
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verificar el Histórico de Abonos, allegado por el banco Popular, 
encontrando que el deudor señor Fernando Ángel Merlano, venia 
cancelando cuotas vencidas con dos y tres meses de anterioridad, 
pues se puede evidenciar que con la cuota de abril de 2020 pago la 
de febrero de 2020, con la de mayo de 2020 pago la de marzo de 
2020 y con la de julio de 2020 pago abril de 2020 y así 
sucesivamente, de allí que le asiste razón al apoderado del banco 
ejecutante, cuando afirma que el demandado venia incurriendo en 
mora desde septiembre de 2020, por lo que lo cancelado o pagado 
para ese mes de septiembre se aplicó a la cuota del mes de mayo 
de 2020 y así sucesivamente como lo relaciona en su escrito de 
contestación de la demanda. 

 
 
Por tanto, si bien la parte demandada acredita con los 

desprendibles allegados los pagos realizados de los meses de 
septiembre, octubre, noviembre de 2020, enero, febrero, marzo, 
abril, mayo, junio, julio, agosto y septiembre de 2021, descuentos 
que se le realizaron por nomina, también lo es que dichos valores 
han venido siendo aplicados por la entidad acreedora a las cuotas 
atrasadas y vencidas. 

 
 
 De allí que se encuentre acreditado, que en efecto el 

demandado estaba incurriendo en mora en el pago de la obligación 
adquirida con la entidad bancaria, lo cual conllevo a que esta última 
hiciera uso de la cláusula aceleratoria contenida en el pagare base 
de recudo ejecutivo, exigiendo la totalidad de la obligación antes de 
la expiración del plazo, al haberse incurrido en mora en el pago de 
las cuotas las que debían cancelarse periódicamente, esto es mes a 
mes, y sin interrupción alguna. 

 
 
Así las cosas, no está llamada a prosperar la excepción 

de cobro de lo no debido, como tampoco los medios exceptivos de 
fraude procesal y enriquecimiento sin justa causa, toda vez que no 
existe fundamento jurídico y determinante que lleven a demostrar 
los mismos, si se tiene que la entidad demandante esta ejecutando 
las obligaciones contenidas en el pagare que suscribiera el 
demandado y haciendo efectivo lo estipulado en el mismo,  ni se 
advierte hechos que configuren medio exceptivo distinto a los 
formulados. 

 
 
En consecuencia, de lo anterior, se ordenará seguir 

adelante la ejecución en contra del señor FERNANDO ANGEL 
MERLANO BARRAZA, conforme a lo dispuesto en el auto de 
mandamiento de pago de fecha 09-06-2021, se ordenará 
igualmente la liquidación del crédito y se condenará en costas. 
a la parte demandada. 

 
  

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Civil 
Municipal de Villavicencio (Meta), administrando justicia en nombre 
de la República de Colombia y por autoridad de la ley. 
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RESUELVE: 
 
 
DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de mérito 

formuladas por el demandado FERNANDO ANGEL MERLANO 
BARRAZA, y denominadas COBRO DE LO NO DEBIDO, FRAUDE 
PROCESAL, ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA y GENERICA, 
conforme a lo expuesto en precedencia. En consecuencia, se 
dispone lo siguiente: 

 
 
PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución en 

contra de FERNANDO ANGEL MERLANO BARRAZA, y a favor del 
BANCO POPULAR S. A., conforme a lo dispuesto en el auto que libró 
mandamiento de pago el 09-06-2021.  

 
 
SEGUNDO: ORDENAR la práctica de la liquidación del 

crédito en la forma y términos del artículo 446 del C. G. del P. 
 
 
TERCERO: CONDENAR en costas a la parte 

demandada. Se fija como agencias en derecho la suma de 
$3.545.000,00. 

 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
 
 
 

 
PERLA JUDITH GUARNIZO GIL 

Jueza 
 

Firmado Por:

Perla     Judith Guarnizo     Gil

Juez

Juzgado Municipal

Civil 005

Villavicencio - Meta
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