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" Proceso No. 50001400300520200012800

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
" Villavicencio (Meta), . ‘
| 85 MAR 20171

En los términos del art. 75 del C. G. del P., RECONOCESE
PERSONERIA al Dr. JULIAN ENRIQUE NEIRA CUBIDES, quien se
identifica con la cedula de ciudadania No. 1.125.475.889 de Mitu
(Vaupés) y la T. P. No. 24.305 del C.S.)., como APODERADO
JUDICIAL del demandado GILBERTO SILVA HERNANDEZ, en los
términos y para los efectos del poder a él conferido.

‘De conformidad con lo reglado en el Inciso 6 del art. 391
del C. G. del P., del escrito de excepciones de mérito, propuestas en
~oportunidad por el Dr. JULIAN ENRIQUE NEIRA CUBIDES, en
representaci()n del demandado GILBERTO SILVA HERNANDEZ,
CORRASE traslado a la parte demandante por el término legal de tres
(03) dias. ‘ :

NOTIFIQUESE

)

PERLA JUDIYH G MMJL

ez

JUZGADO 5° CIVIL MUNICIPAL
VILLAVICENCIO
- SECRETARIA:

Villavicencio (Meta),
La anterior providencia queda notificada por
Anotacion en el estado de esta misma fecha.
El Secretario '




13/11/2020 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal Mec - Meta - Villavicencio - Outlook -

\

* 'CONTESTACION DE LA DEMANDA 2020-00128 .

Julian Neira <julian.e.neira@gmail.com>
Vie 6/11/2020 1:23 PM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal Mec - Meta - Villavicencio <cmpIOSvcio@cendoj.ramajudicial.§ov._co>: marvic-
abogados@hotmail.com <marvic-abogados@hotmail.com>

@] 1 archivos adjuntos (3 MB)
CONTESTACION PROCESO VERBAL SUMARIO 2020-00128.pdf;

Juzgado Quinto Civil Municipal

Proceso verbal sumario. }
Radicado numero: 50001400300520200012800.
Demandante; CARMEN EMILIA CAITA CHAVEZ
Demandando; GILBERTO SILVA HERNANDEZ.

Buen dia,

Por medio del presente correo adjunto la contestacion de la demanda dentro de los términos
establecidos en el C.G.P en el proceso de deferencia.

La presente contestacion se reenvia a la parte demandante.
Atentamente,

JULIAN ENRIQUE NEIRA CUBIDES
Apoderado parte Demandada
Abogado con Licencia Temporal

hltbs:l/oul!ook.ofﬁoe365.com/maillsearchlidIAAQkADExNDFiZDJkLTNmMDIlNDMYy1hZWUOLTdIMzhhMjl5YzA3MgAQAEDijgZCnJNnm%2F4EBU... N




Seiores:

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO
E.S.D.

Expediente: 5000140-03-005-2020-00128-00
Demandante: CARMEN EMILIA CAITA CHAVES
Demandado: GILBERTO SILVA HERNANDEZ -
Asunto; PROCESO VERBAL SUMARIO

JULIAN ENRIQUE NEIRA CUBIDES, identificado con cédula de ciudadania No.
1.125.475.889 de Mitu-Vaupés, portador de la Tarjeta Profesional Provisional No. 24305
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado del sefior GILBERTO
SILVA HERNANDEZ, de acuerdo con el poder otorgado para notificarse de las demandas
y constituir apoderados en esta clase de actuaciones, documento del cual adjunto copia,
dentro del término de Ley, doy contestacion a la demanda de la referencia, asf: -

HECHOS

PRIMERO: ES CIERTO. Al respeéto la demandante anexa copia de la tarjeta de propiedad
del vehiculo.

SEGUNDA: NO ME CONSTA. Al respecto se anexa unicamente copia del croquis
realizado por el funcionario de transito al momento del accidente, donde funge como
conductor el sefior GILDARDO SANCHEZ CARDONA, pero no hay prueba del vinculo
laboral.

TERCERO: CIERTO. Al respecto se anexa tarjeta de propiedad del vehiculo CTW-335 de
marca RENAULT, modelo 2009, color AZUL TINTA.

CUARTA: ES PARCIALMENTE CIERTO. Al respecto se aclara que, si bien existié una
colision el 30 de noviembre de 2019, en la carrera 22 con calle 1 de Villavicencio, de
acuerdo con el croquis del accidente de transito, el mismo se originé por el hecho de un
tercero y por la culpa exclusiva de la victima como se explicara en las excepciones de
fondo, lo cual constituyo la causa eficaz del dafio por lo que el resultado no puede ser
imputado a mi poderdante.

QUINTA: CIERTO. Como se prueba en el informe poliéial de accidente de transito.

SEXTA: NO ES CIERTO. El accidente se desencadend por la imprudencia generada del
conductor No. 3 el seiior PEDRAZA MARIN YEISON FERNANDO, identificado con la
cedula de ciudadania No. 1121913501 y No. 2 el sefior SANCHEZ CARDONA GILDARDO
identificado con la cedula de ciudadania No. 86042648, como aparecen referenciados en el
informe policial de transito en el cual, el conductor No. 3 se encontraba mal estacionado sin
la respectiva sefalizacién reglamentaria y el conductor No. 2 por evitarlo realizé maniobras
peligrosas en la via. Al respecto se anexa el informe policial de transito y evidencias
fotograficas. Asli las cosas, el mismo se origind por el hecho de un tercero y por la culpa
exclusiva de la victima como se explicara en las excepciones de fondo, lo cual constituyo la
causa eficaz del daio por lo que el resultado no puede ser imputado a mi poderdante.

SEPTIMA: NO ME CONSTA QUE SE PRUEBE. Como se evidencia de la prueba
fotografica el dafo derivado de la colisién trasera, se limitd a la farola derecha y el bomper.
Aunado a lo anterior

OCTAVA: NO ME CONSTA QUE SE PRUEBE. Como se evidencia del registro fotografico
el daio causado solo afecto la farola derecha y el bomper. -

NOVENA NO ES CIERTO Me opongo al valor reclamado pues la descnpcuon referida en

la factura anexada por la parte demandante indica un listado de repuestos y mano de obra
avalada por $17.090.780 pesos, la misma no fue aceptada por la seiiora CARMEN EMILIA
CAITA CHAVES. De igual forma, el listado de precios de los repuestos que se refieren alli

_excede el valor normal comercial por lo que se aporta cotizaciones realizadas a diferentes

empresas que desvirtiia los valores por los trabajos descritos. Finalmente, la demandante



esta cobrando dafios que no son producto del golpe trasero al vehiculo.

- DECIMA: NO ES CIERTO, toda vez que no reposa prueba alguna que acredite los
supuestos ingresos devengados como propietaria y no se acredita que el taxi estuviera
vinculado a una empresa que permitiera desarrollar el transporte publico.

ME OPONGO A TODAS LAS PRETENSIONES AS|,

PRIMERA: Solicito que 'se deniegue la declaratoria de responsabilidad del sefior
GILBERTO SILVA HERNANDEZ toda vez que en el caso concreto no hay prueba de que
el dafio sea imputable a mi poderdante, por el contrario, se observa que fue el mismo
conductor No. 3 el sefior PEDRAZA MARIN YEISON. FERNANDO y No. -2 el sefior
SANCHEZ CARDONA GILDARDO (anteriormente relacionados) quienes por su cuenta
. configuraron los dafios en el vehiculo y de tal modo ocasionaron dafios en el vehiculo de
mi poderdante, el sefior GILBERTO SILVA.

SEGUNDA: Como consecuencia de lo anterior,, me opongo que se condene al sefior
GILERTO SILVA HERNANDEZ al pago de perjwcuos materiales, toda vez que no hay
prueba de que el dafio sea imputable a mi. poderdante, ademas de lo anterior, existe un
sobrecosto en el valor de los repuestos del vehiculo demostrando asi una mala fe y una
demanda temeraria, también debido a que no hay prueba de que la sefiora CARMEN
EMILIA CAITA CHAVEZ devengara una ganancia de 70.000$ diarios derivados de dicha

actividad econdmica mencionada. Me opongo al dafio material por no contar con la prueba

que los demuestre.

TERCERO. Como consecuéncia de lo anterior, me opongo que se condene a GILBERTO
SILVA HERNANDEZ al pago de perjuicios materiales y a interese de mora, pues no se ha
declarado obligacién a cargo de mi poderdante. .

CUARTO. Me opongo a la prospendad de todas las pretensmnes y en ese orden a la
condena de gastos y-costas. ,

EXCEPCIONES Y RAZONES DE LA DEFENSA |

Ausencia de culpa.

PROBLEMA A RESOLVER

(Le es imputable al seior GILBERTO SILVA HERNANDEZ la responsabilidad

extracontractual de los dafios en el vehiculo de CARMEN EMILIA CAITA CHAVES?
¢ Debe i‘ndemn,izarse todos los dafios productos del accidente?
Coﬁsideramos que a‘ambas preguntas la respuesta es NO.

De conformidad con los hechos sefialados en esta contestacion de la demanda se infiere
que el conductor SANCHEZ CARDONA GIRALDO realizé6 maniobras pellgrosas e
|mprudentes y se precisa que debido a su descuido el dafio es atribuible al mismo, siendo él
quien tenia el control del riesgo, y que dichas maniobras peligrosas fueron realizadas con
- ocasion a que existia otro conductor imprudente mal estacionado sin la .respectiva
sefializacion en la mitad de la via donde la luminosidad era baja.

También se ocasionaron dafios en el vehiculo de mi poderdante, e incluso recibié un golpe
en la parte trasera de su vehiculo por otro conductor de otro vehiculo de servicio publico de
placas SXD-597 de Villavicencio, tal como se evidencia en los anexos fotograficos. Pues mi
cliente si traté de evitar el golpe sobre el taxi al menos en un 80% aproximadamente y por
ello no se produjo un golpe abrupto, no fue cuestion de no guardar la distancia razén que
argumenta la parte demandante, pues al vehiculo de mi cliente también lo golpearon por
detras, incluso en la distancia permitida él no debia moverse de forma imprudente y frenar
de manera abrupta, mas aun en una via de alto flujo vehicular, por consiguiente, debia
hacerlo gradualmente.




- De la relacion de estos hechos NO SE EVIDENCIA que haya existido responsabllldad de mi
cliente GILBERTO SIVAL HERNANDEZ en los dafios ocasionados sobre el vehiculo de
placas UUD-580, toda vez que este dario referido es consecuencia de la imprudencia del
mismo conductor No. 2 SANCHEZ CARDONA GIRALDO, y del conductor No. 3 el sefior
PEDRAZA MARIN YEISON FERNANDO, quien se encontraba estacionado en la via sin la

- sefalizacion respectiva y mas aun tratandose de un puente donde conforme al cédigo de

transito en su articulos:

e ARTICULO 76. LUGARES PROHIBIDOS PARA ESTACIONAR. <Articulo modificado
por el articulo 15 de la Ley 1811 de 2016. El nuevo ltexto es el siguiente:> Esta
prohibido estacionar vehiculos en los siguientes lugares: (...)

4. En puentes, viaductos, tuneles, pasos bajos estructuras elevadas oen cualqu:era
de los accesos a eslos. (...).

e ARTICULO 77. NORMAS PARA ESTACIONAR. En autopistas y zonas rurales, los
vehiculos podran estacionarse unicamente por-fuera de la via colocando en él dia
sefiales reflectivas de peligro, y en la noche, luces de estacionamiento y sefiales
luminosas de peligro. (...).

e ARTICULO 131. MULTAS. <Articulo modifi cado por el articulo 21 de la Ley 1383 de
2010. El nuevo texto es el siguiente:> Los infractores de las normas de transito seran
sancionados con la imposicion de multas, de acuerdo con el tipo de infraccion asi: .
(---)

D. Sera sancionado con multa equ:valente a lreinta (30) salarios minimos legales
_dlanos vigentes (smidv) el conductor y/o propietario de un vehiculo automotor que
incurra en cualquiera de las siguientes infracciones: {(...)
.D.6. Adelantar a otro vehiculo en berma, tunel, puente, curva, pasos a nivel y
- cruces no regulados o al aproximarse a la cima de una cuesta o donde la sefal de
transito correspondiente lo indique. (...).

Nota: negrillas fuera de texto.

" En el caso concreto podemos observar como los conductores No. 2 y No. 3, incumplen las
- normas de transito y son responsables de los hechos acontecidos en el puente de la 7Tma
brigada el dia 30/11/2019. ‘ .

Es de acotar que si bien es cierto mi cliente colisioné con el otro vehiculo este se debe a la
responsabilidad del propio conductor de ese vehiculo y al otro conductor que no ha sido
llamado a responder en la presente demanda por ello no se puede descartar que se deben
dar los presupuestos de responsabilidad, como son Un hecho, un dano ¥ un nexo causal.
(Imputacnon)

Es de anotar que por el contrario mi cliente sufrié unos perjuicios materiales con ocasién al
accidente de transito relacionados en el mismo croquis de accidente de transito, como lo son
“dafios en el bomper delantero lado izquierdo, en el capé, en la unldad de luz delantera y
parte inferior”.

Debe existir relacién de causalidad entre el hecho u omisién y el perjuicio, es decir, debe

demostrarse que el perjuicio provino necesariamente de las actuaciones u omisiones del
sefior GILBERTO SILVA HERNANDEZ, con un nexo de causa a efecto; para liberarse de
esa responsabllldad le compete demostrar que no existio porque su actuacion NO fue
imprudente ni irresponsable, o por lo menos desplegd con toda la diligencia y cuidado que
eran necesarios, o que la causacion del dafio incidié en forma determinante y Unica de la

~ culpa de la victima,.el hecho de un tercero o una fuerza mayor. ‘

No se cumplid en el caso concreto con la carga de |la prueba establecida en el articulo 167
del Codigo General del Proceso, y que senala que le incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen, lo
. cual imposibilita hacer un estudio de fondo en el caso concreto y acceder a las
pretensiones.

Se resalta que la parte actora no asumié la carga probatoria que le correspondl'a en el que
se demuestre que TODOS los danos son responsablludad del seior GILBERTO SILVA -
HERNANDEZ y no de los conductores No. 3 el seiior PEDRAZA MARIN YEISON
FERNANDO, y No. 2 el sefior SANCHEZ CARDONA GILDARDO



Riesgo excepcional, pues en el caso concreto se evidencia que fue el mismo conductor del

- vehiculo No. 2 el sefior SANCHEZ CARDONA GILDARDO y el conductor No. 3 el sefior

PEDRAZA MARIN YEISON FERNANDO quienes no acataron las normas transito y no
tuvieron el debido cuidado al conducir y se ocasion6 el dafio que ahora se demanda.

Por lo tanto, no existe prueba de que el dafio obedecio al seiior GILBERTO SILVA
HERNANDEZ, razon por la cual el dafio NO ES IMPUTABLE a mi cliente.

Causal eximente de responsabilidad - CULPA EXCLUSI\(A DE LA VICTIMA

Con relaciéon a los hechos se evidencia que el conductor SANCHEZ CARDONA
GILDARDO tuvo incidencia directa y exclusiva en el accidente, pues aquél observd
detenido el automotor.antes de impactarlo, sin embargo, confié en eludirlo, realizando asi
maniobras peligrosas y frenando de manera abrupta, ayudando- con la provocacion del
resultado nocivo. Al respeto de la culpa exclusiva de la victima como parte determinante
del perjuicio causado la jurisprudencia se ha pronunciado en sentencia SC2107-2018
magistrado ponente LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA:

“si la actividad del lesionado resulta “en todo o en parte” determinante en la causa

del perjuicio que ésta haya sufrido, su proceder, si es total, desvirtuara

correlativamente, “el nexo causal entre el comportamiento del presunto ofensor y el
dario inferido”, dando paso a exonerar por completo al demandado del deber de
reparacion; en tanto, si es en parte, a reducir el valor de ésta.” ‘

“Y de otro, segun lo preceptua el articulo 2357 del Cédigo Civil, cuando en la
produccién del dafio participan de manera simulténea agente y lesionado,
circunstancia que no quiebra el “nexo causal”, indiscutiblemente conduce a una
disminucion proporcional de la condena resarcitoria impuesta eventualmente al
demandado, la cual, se estimard dependiendo el grado de incidencia del
comportamiento de la propia victima en la realizacién del resultado lesivo”

“Tal aspecto, entonces, solo impone al lesionado a soportar la reduccién de la
indemnizacién reclamada al causante del perjuicio, situacién que “lo desvincula de la
esfera de los deberes juridicos para situarse en el terreno de las cargas”

En consecuencia, la maniobra realizada por el sefior GILDARDO CARDONA fue de gran
incidencia en la produccién del resultado, tanto asi que la colisién de los vehiculos perjudicé
también a mi cliente, dado que carro de él fue golpeado en la parte trasera como se
evidencia en anexo fotografico. En conclusién, no podemos hablar de imputar una
responsabilidad al sefior GILBERTO SILVA como Unico responsable de la produccion del
dano causado, cuando se evidencia una concurrencia de culpas.

Causal Eximente de responsabilidad - EL HECHO DE UN TERCERO

En el caso concreto se evidencia el hecho del tercero (Conductor No 3) involucrado en el
accidente quien también tiene responsabilidad por estacionarse en un puente sin la
respectiva sefializacion de transito, incumpliendo con el cédigo de transito y siendo la causa
primera por la cual el conductor No 2, realizo maniobras prohibidas en el puente y fren6 de
manera abrupta, causando la colisién de los vehiculos.

Al respecto la corte suprema de justicia ha dicho:



"El error de conducta (...) constituiria lo que la doctrina llama el hecho de un tercero,
“que la jurisprudencia considera que se comprende dentro de la intervencién de un
elemento extrafio. La intervencién de este elemento extrafio configura una causal de
irresponsabilidad del demandado, siempre que el hecho. del tercero tenga con el -
dano sufrido por la victima una relacién exclusiva de causalidad, pues en tal
supuesto la culpa del demandado es extrafia al perjuicio. (Cas. 29 de febrera de
1964. G. J. Tomo 106 2271 pag. 163. )’

Los requisitos de irresistibilidad e lmprewsnon se cumplen en el caso concreto, pues mi

- cliente a pesar de sus mayores esfuerzos le fue imposible evitar el dafio, pues se evidencia

- segun el registro fotografico, que evadi6 al vehiculo en aproximadamente un 80%, para

- evitar el impacto directo, pero a pesar de ello no logro completamente el resultado por lo
‘abrupto e imprevisto del suceso, pues el evento fue tan remotamente probable y subito que

ni siquiera una persona diligente hubiera razonablemente tomado medidas para precaverlo.

Por estas causas extrafias se rompe el vinculo de causalidad entre el perjuicio sufrido y la
conducta del demandado, generando en consecuencia sentencia desestimatoria de
cualquier pretension de declaratoria de responsabilidad civil extracontractual.

PRECIOS EXORBITANTES —~MALA FE

-Una vez analizados los perjuicios materiales alegados por la parte demandante, se realizé

una investigacion y se cotizo en el comercio local sobre el valor de los repuestos del
vehiculo marca Hyundai Atos Prime GL modelo 2010 y se concluy6 que los precios son
exorbitantes (Ver anexo probatorio). Asi mismo se investigé en el comercio sobre el valor del
vehiculo y se logra determinar que el precio de este modelo de vehiculo en promedio estd
avaluado en 15.000.0008. y las pretensiones de la demanda las cuales solo hacen

referencia a Unicamente repuestos ya superan dicho monto. Es algo absurdo y contradictorio

y se evidencia claramente la mala fe de la parte demandante para obtener provecho
economico injustificado de este pleito juridico. o

Comparacion de algunos items relacionados en la demanda y en las cotizaciones:

item | demanda | cotizac.ién
Parabrisas. H. Atos. 1.350.600 5 _200.000 §
Farola H Atos RH. B 750.000 $ | . ___75.000 $
Motoventilador H. Atos. | 990.000 $ . 115.000 $
Radiédor H.Atos. éeo.ooo $ 160.000 $
.Stop H. Atos. - 430.000 $ 60.000 $
_Costado RH. Alos. - 1.700.000 § 250.000 $

~

' Tomado de la sentencia de la corte suprema de justicia sala de casacion civil del 27 de febrero de 1998
con magistrado ponente: Rafael Romero Sierra, con expediente No. 4901



PRETENSION

Solicito sefior juez se condene a la parte demandante en costas y agencias en derecho.

" PRUEBAS
A. DOCUMENTALES:
Solicito. seﬁorjuez se sirva tener como pruebas, practicar y decretar las siguientes:

1. En 2 Folios, cuatro fotograflas del accidente de transito, donde se evidencia que
. "mi cliente sufrié un golpe en la parte anterior de su vehiculo, la posicion del
vehiculo, el lugar y los demas involucrados.

2. En 3 folios, cuatro Cotizaciones sobre los costos de los repuestos, donde se

. evidencia los precios reales de los repuestos en el mercado. -

3. En 1 folio, consulta de precio del vehiculo marca HYUNDAY ATOS PRIME
MODELO 2010, donde se evidencia ‘el precio total de ese vehiculo en el
mercado nacional.

4. En 2 folios, el certificado del SIMIT de GILBERTO SILVA HERNANDEZ,
certificado del SIMIT .del conductor No. 3. PEDRAZA MARIN YEISSON vy el

“certificado del SIMIT del conductor No 2. GIRALDO SANCHEZ CARDONA

- Donde se puede inferir el comportamiento como conductor. :

5. En 1 folio, copia de la cedula de ciudadania del sefior GlLBERTO SILVA®
HERNANDEZ.

6. En 1 folio, copla dela tarjeta de propledad del vehiculo de placas CTW-335.

" B. TESTIMONIALES:

Seiior juez solicito amablemente se cnte y haga compadecer a Ias siguientes personas
para rendlr testimonio del accidente de transito:

1. Se llame a dar testimonio al conductor No 2. SANCHEZ .CARDONA GIRALDO
con C.C 86.042.648, quien reside en la calle 13 con 44 # 23B, Barrio buque,
celular 310-588-5851. Con el fin de que declare sobre las circunstancias de
tiempo modo y lugar, controvertir los hechos mencionados por la parte
demandante y probar la excepcion antes mencionada de culpa exclusiva de la

- victima.

2. ‘'Se llame a dar testimonio al conductor No 3. PEDRAZA MARIN YEISSON
FERNANDO con C.C 1.121.913.501, quien reside en Mz 56 casa #4B Barrio, -
Trece de Mayo, celular 300-792-3692. Con el fin de que declare sobre las
circunstancias de tiempo modo 'y lugar, controvertir los hechos mencionados
por la parte demandante y probar la excepcnén antes mencionada de hecho de

- un-tercero.

-

C. DECLARACION DE PARTE:

1. Declaraciéon de parte, del sefior GILBERTO SILVA HERNANDEZ con C.C.
79.781.712, quien reside en Cra 36 21 sur -24 casa 7 Rincon de las Margaritas
1, B. Catumare san Jorge, celular 314-299-3120. Con la finalidad de que
declare sobre' las circunstancias de tiempo, modo y lugar, asi como de probar la

- ausencia de culpa y rendir versién libre de los hechos.

NOTIFICACIONES -

A la parte demandante en Cra 36 21sur-24 casa? 11 Rincoén de las margaritas 1 San Jorge
y asu Apoderado en el correo electromco julian.e. nelra@gmall comoenla dlreccmn Cra’



18, calle 4b — 58, barrio Vizcaya.

'ANEXOS

. Me permito aportar todos los documentos referidos en el acéapite de pruebas y el poder
para actuar conferido por él sefior GILBERTO SILVA HERNANDEZ.

Atentamente,

/

JULIAN ERIQUE NEIRA CUBIDES
C.C. 1.125.475.889 de Miti - Vaupes .
T.P.T.24305 del C.S. de la J.



 EVIDENCIA FOTOGRAFICA No 1







COTIZACION COMERIO LOCAL No 1
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COTIZACION COMERCIO.LOCAL No 2
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COTIZACION COMERCIO LOCAL No 3 ‘ .
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COTIZACION DE UN VEHICULO HYUNDAI ATOS PRIME MODELO 2010
EN MERCADO LIBRE COLOMBIA.
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SIMIT DEL CONDUCTOR No 1 GILBERTO SILVA HERNANDEZ
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SIMIT DEL CODUCTOR No 2 GlRALDO SANCHEZ CARDONA

~ Expedicion; 03 de Noviembre de 2020 a las 08:25 . .
Nota: Este documento es vilido durante la fecha de expedicién
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13/11/2020 - ) Correo: Juzgado 05 Civil Municipal Mec - Meta - Villavicencio - Outlook

*  Re: CON'_I'ESTACI()N DE LA DEMANDA 2020-00128

Julian Neira <julian.e.neira@gmail.com>
Vie 6/11/2020 1:43 PM
Para: Juzgado 05 Civil Municipal Mec - Meta - Villavicencio <cmpl05vcib@cendoj.ramajudicial.gov.co>

f 1 archivos adjuntos (1 MB)
* poder especial para actuar 2020-00128.pdf;

_Buenas tardes,
me permito adjuntar nuevamente el poder‘ para actuar en el proceso mencionado
Proceso verbal sumario.
Radicado numero: 50001400300520200012800.
Demandante; CARMEN EMILIA CAITA CHAVEZ.
-~ Demandando; GILBERTO SILVA HERNANDEZ.

ya que en el anterior correo anexo el de mi archivo personal.

muchas gracias,

atentamente

JULIAN ENRIQUE NEIRA CUBIDES
Apoderado parte demandada
Abogado ‘con Licencia Temporal

El vie., 6 de nov. de 2020 a la(s) 13:23, Julian Neira (julian.e.neira@gmail.com) escribioé:
Juzgado Quinto Civil Municipal

Proceso verbal sumario.

Radicado numero: 50001400300520200012800
Demandante; CARMEN EMILIA CAITA CHAVEZ.
Demandando; GILBERTO SILVA HERNANDEZ.

Buen dia,

Por medio del presente correo adjunto la contestacion de la demanda dentro de los términos
. establecidos en el C.G.P en el proceso de deferencia.

La presente contestacién se reenvia a la parte demandante.
Atentamente,

JULIAN ENRIQUE NEIRA CUBIDES
Apoderado parte Demandadd
Abogado con Licencia Temporal

7 hﬂps:/Iout!ook.oﬂioeSSS.oomlmaillsearchlid/AAQkADExNDFjZDJkLTNmMDIlNDMYy1hZWUOLleMzhhMjI5YzA3MgAQAEDVngZCnJNnm%2F4EBU... n




Séﬁor -
JUEZ QUINTO CIVIL MINUCIPAL DE VILLAVICENCIO
E.S.D

ASUNTO: - ALY
PROCESO: A - '50001400300520200012800
'DEMANDANTE: " CARMEN EMILIA CAITA CHAVES
DEMANDANDO: | GILBERTO SILVA HERNANDEZ

GILBERTO. SILVA HERNANDEZ, mayor de' edad, domiciliado en la ciudad de
Villavicencio, identificado con cedula de ciudadania N° 79.781.712, obrando en
‘calidad de demandado en el proceso de referencia y como propietario del vehiculo
de placas CTW-335, por medio del. presente escrito me permito informar .al
despacho que confiero poder espemal amplio y suficiente gl abogado JULIAN
ENRIQUE NEIRA CUBIDES, mayor de edad y - domlcﬂlado en -c:udad de
Villavicencio, identificado con cedula de ciudadania N° 1.125.475. 889 expedlda en
Mit(-Vaupés, con tarjeta profesional prowsmnal numero 24305 del Consejo Supenor
de la Judicatura, para que en mi nombreyrepresentacnén concilie, conteste, tramite
y lleve hasta su terminacién, proceso declarativo verbal sumario de minima cuantia
por responsabilidad civil extracontractual derivada de un accndente de transito.

El abogado JULIAN ENRIQUE NEIRA CUBIDES queda autorizado de todas las
facultades otorgadas por el Cédigo General del Proceso en su Articulo 77,
especialmente las de: conciliar, transigir, desistir, sustituir, recibir y en general todas
aquellas que sean necesarias para el cumpllmiento del mandato

SIrvase sefor juez de reconocer personerfa jurfdlca ami apoderado en los términos
y para los fines del poder aqui conferido.

Atentamente,

GILBERTO SILVA HERNANDEZ
CC: 79.781.742)

Acepto,

JULIAN ENRIQUE NEIRA CUBIDES
ABOGADO CON LICENCIA PROVISIONAL
CEL: 315-864-7903

B-MML Julian.e. nei:aegmail com
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