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JUZGADO SEPIIMO CIVIL MUNICIPAL.
Villavicencié, Meta, _ 2 5 AGO 2023

7

El presente proceso se encontraba suspendldo en razén a que se inicié y
jacepto solicitud de negociacién de deudas elevada por la aqui demandada
‘la sefiora ANGELA MARIA SANTACRUZ ORDONEZ, tramite que se comunicé
por el Centro de Conciliaciéon y Arbit‘réje de la Orinoquia mediante correo
“electrénico el dia 10 de abril de 2023.

En atencion a ello, el despacho mediante auto de fecha ‘23 de juhio de 2023
dispuso la suspénsion del presgnte proceso conforme al articulo  545 del C.
GdelP.,

El 27 de julio de 2023 el apoderado judicial de la pérte'démandante en este

proceso solicita la terminacion del presente tramite . por pago total de la
obligacién, informa que la deudora, aqui demandada cumpli6é con el acuerdo
de pago celebrado entre lps acreedores en tramite de insolvencia pagando
en su totalidad el crédito aqui ejecutado, por lo que solicita la termlnacwn
del presente proceso por pago total y allega acta de ‘acuerdo de fecha
21/04/ 2023 y auto de cumplimiento de fecha 12/05/2023 ﬁrmadqs por la
Operadora de Insolvencia del Centro de Conciliacién referido.

En ese orden de ideas, conforme al artfculo SSy delv‘ C.G del P, una vez
acreditado el cumplimiento del acuerdo en tramite de insolvencia, se levanta

la suspensién hecha mediante auto anterior.

Finalmente, Temendo en cuenta que la solicitud elevada por el apoderado
judicial de la parte actora satisface las exigencias contempladas en el
articulo 461 del Cédigo General del Proceso y acredita el cumphmlento de

los presupuestos establecidos por el articulo 555 y 558 ibidem, el juzgado,

RESUELVE:

- PRIMERO. ORDENA levantar la suspension del presente proceso en razon

al cur’nplimiento\ al acuerdo de pago celebrado por la aqui demandada
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ANGELA MARIA SANTACRUZ ORDONEZ y los acreedores en tramlte de

Insolvenma con fecha 12 de mayo de 2023.

SEGUNDO. DECLARAR terminado el ‘proceéo EJECUTIVO A
CONTINUACION DE LA RESTITUCION DE INMUEBLE 'ARRENDADO
'promov1do por BORDA Y ASOCIADOS S.A.S, contra ANGELA MARIA
SANTACRUZ ORDONEZ ‘ o

\ : K : : ]
TERCERO. DECRETAR el lev;inﬁamiento de medidas cautelares vigentes |
‘en contra de los démandados, previa verificaciéon de. la existencia de
embargo de remanentes, caso en el cual la ‘secretéria debera dar
cumplimiento a lo previsto en el articulo' 466 del C.G. ‘dcl’ P. ;'Librense las |

comunicaciones del caso.

>

Librense las comunicaciones del caso.

"CUARTO. Sin co»ndcna en costas.

e

QUINTO: Cumphdo lo anterior, de conformidad con el artlculo 122 del C. G

del P., archivense las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE.

Juzgado 7° Civil Municipal

Villgvicencip, Meta
Hoy Jm)
ol + s

A
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

- ASUNTO A TRATAR

Procede el juzgado a'proferir sentencia anticipada, de conformidad con el articulo -
278 del Coédigo General del Proceso, cuyo tenor literal indica que «en cualquier
estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los
siguientes eventos... 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar...», dentro del -
proceso ejecutivo formuladé por MULTIFAMILIARES CENTAUROS B contra la
sefiora RAQUEL LUCIA CLAVIJO ALVAREZ. j

A‘CTUACIéN PROCESAL SURTIDA

Presentada la demanda el dia 03 de diciembre de 2019, y luego de cumplirse los
requisitos exigidos por el Despacho, mediante auto del 03 de febrero de 2020 se
admitio la demanda (Fl 75-79), la que se notificé _por anotacién en estado del 4
de febrero de 2020.

El 08/06/2020 se entreg6 la documentacién corrc:spondiente a la notificacién
personal a la sefiora RAQUEL LUCIA CLAVIJO ALVAREZ a la direccién calle 4
sur 35A 67-139 Multifamiliares los centauros Conjunto B apto 502 interior B-
18, recibida en la mencionada fecha por la persona quien se identificé como
AREVALO YEPES tal y como certxﬁca empresa de mensajeria CERTIPOSTAL
(f1.148)

EL 15 de febrero de 2022 se entregd notificacién por aviso a la demandada en la
misma direccion enviada en la notificacién personal, la cual fue recibida por-.
JHON CUBILLOS tal y como certlﬁca empresa de mensajeria CERTIPOSTAL
(f.82- 126)

El 28 de febrero de 2022 el proceso ingresa al despacho para decision (ﬂ 126
revés). _

El 08 de marzo de 2022 la ejecutada contesté la demandla y propuso excepciones
de fondo (1.128- 133).

El 08 de abril de 2022 mediante auto se dispuso devolver las diligencias a la
secretaria para que alli transcurriera de manera completa el termino de traslado

de la demanda, tras ser .suSpendidos’ por el ingreso al despacho el dia 28 de
febrero de 2022 (fl.127).

"

El 29 de agosto de 2022 mt;diante auto se corrit traslado de las excepciones de
merito presentadas por la demandada a la parte demandante.

El 13 de septiembre de 2022 la apoderada de la demandante descorre el escrito
de excepciones de mérito. i

El 5 de mayo de 2023 mediante auto el despacho decijeta como pruebas las
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documentales y se indica que se dara aplicacién al articulo 278 del CGP.

L

FUNDAMENTOS FACTICOS DE EXCEPCION DE MERITO
Pretende la parte actora que se declare probada la excepcion de mérito de |
RESCRIPCION, de las cuotas de administracién junto con los intereses de mora,
de la cuota de administracién correspondiente al mes de octubre de 2006 a la
cuota de administracion de febrero de 2017. ‘

Los hechos referidos como apoyo de la excepcién de prescripcion propuesta
incoadas se sintetizan a continuacion.

“Me opdngo a las pretensiones serialadas con el Numero 1 (cuota de
administracién mes de octubre 01.al 31 de 2006), hasta la sefialada con el
numeral 123 (cuota de admmtstraczon mes de Febrero 01 al 28 de 201 7) ]
teniendo en cuenta que a las obligaciones reclamadas en el asunto es
aplzcable la EXCEPCION DE MERI‘TO PRESCRIPCION

() : ¢

PRIMERO: No es cierto que las circunstancias del asunto que se discute se
funden en una obligacién clara, expresa y actualmente exigible, teniendo
" en cuenta que la prescripciéon que extingue las accionés y derechos ajenos
exige solamente cierto lapso de tiempo y que ese zzempo se cuenta desde
gue la obligacién se haya hecho exigible.

[

SEGUNDO: Conforri;e al articulo 8 Ley 791 de 2022 “La accién vejecutiv_a se |
convierte en ordinaria por'el lapso de cinco arios (5) arios, y convertida en
ordinaria durard solamente otros cinco (5). una vez interrumpida o
renunciada una prescripCién, tomenzard a contarse nuevamente el

respectivo término”
AN

~

' PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO

Revisado el escrito de excepciones presentado por la parte demandada y el que |
descarrié éste, presentado por la parte demandante, se evidencia que nos '
encontramos frente a dos problemas juridicos, el primero de ellos, es determinar |
¢si el escrito de excepciones :de merlto fue presentado en termino? Y como ;
consecuencia del estudio del primer problema de haberse determinado que si se
presentaron en termino ¢si se generd efectivamente el fenémeno dela prescripcién |
de la accién ejecutiva respecto de las cuotas de administracién correspondientes .
al mes de octubre de 2006 hasta la cuota de administracién de febrero de 2017? ]

CONSIDERACIONES
'DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES Y MATERIALES
En el caso bajo estudio, ‘encuentra esta Judicatura que se reunen los
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presupuestos procesales para proferir sentencia, en tanto la demanda fue -
presentada a lajurisdiccién adecuada -la ordinaria- la competencia para dirimir el
. 11t1g10 radica en laespecialidad civil, por la naturaleza del asunto y por la cuantia
del mismo, su conocimiento corresponde a los Jueces Civiles Municipales y
atendiendo al domiciliode la demandada, la competencia territoriales de los Jueces:
de esta Ciudad.
Se encuentra acreditada la capacidad para ser parte, tanto de la parte
demandantecomo de la demandada. En cuanto a la capacidad para comparecer .
al proceso, laparte demandada es mayor de edad y por la cuantia del proceso
puede actuar en causa propia lo que en efecto se hizo; la pretensora actua por
intermedio de apoderada judicial.

Frente a los presupuestos materiales para proferir sentencia de fondo, esto es,
legitimacién en la causa, interés sustancial para obrar, ausencia de cosa juzgada
y de pleito pendiente, es posible afirmar que hay legitimacién en la causa tanto
por activa como por ‘pasiva, pues como se desprende del titulo ejecutivo;
certificado de administracién, que es con el que se garantizar la existencia de la
- obligacién ejecutada alli se hace constar qué la demandada es efectivamente la
sefiora RAQUEL LUCIA CLAVIJO ALVAREZ. Asi las cosas, existe interés para
obrar de ambas partes; finalmente, no hay motivos para inferir ni asi se manifesto,,
que exista pleito pendiente, ni cosa juzgada respecto del asunto que aca se debate.

Y

PRESCRIPCION EXTINTIVA O LIBERATORIA.

Establece el articulo 2512 del Cédigo Civil:

“La prescripcién es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones
o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no Haberse ejercido dichas .

acciones y derechos duranfe cierto lapso de tiempo, y. concumendo los demdas
requisitos legales.

Se prescribe una accién o derecho cuando se extingue por la prescripcion”

A su vez reza el articulo 2535 ibidem:

“La prescripcién que extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto
lapso de tiempo durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones.

Se cuenta este tiempo desde que la obligacién se haya hecho exigible”

»

Ahora bien, sefiala el articulo 2536 del Cédlgo civil: - ’

“La accién ejecutwa se prescribe por cinco (5) arios. Y la ordlnarza por diez (10). La
accién ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) arios, y convertida
en ordinaria durard solamente otros cinco (5). Una vez interrumpida o renunciada
- una prescripcién, comenzard'a contarse nuevamente el respectivo término”.

Y finalmente, el articulo 94 del C. G del P. dispone:

“La pres_entacién de la demanda interrumpe el término parc\z la prescripcién e impide
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~ vencian el dia 1 de marzo de 2022, sin embargo, y como se encuentra mamfestado |

. de este auto, es decir, el 19 de abril de 2022 como se evidencia.

segundo problema juridico.
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que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el
mandamiento ejecutwo se notifigue al demandado dentro del término de un (1) afio
contado a partir del dza szguzente a la notificacién de tales providencias al
demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se produczran con
la notificacién al demandado.” . L '

ANALISIS DEL PRIMER PROBLEMA JURIDICO -

La apoderada de la parte demandante mamﬁesta en su escrito mediante el cual |
descorre el traslado de las excepcmnes presentadas por la ejecutada, que éstas |
fueron presentadas por fuera del término de traslado, luego no se deben tener |
cuenta, dado que la notificacién por aviso se entrego el dia 15 de febrero de 2022,
el termino de traslado son 10 dias, que se cuentan desde el dia siguiente a su |
entrega , por lo que el plazo para contestar se vencia el 01 de marzo de 2022, y el
escrito de excepciones se presento el 8 de marzo de 2022, lo que quiere decir que
es extemporanea. ‘ ' ‘ |

v

Al respecto de ello, recorderﬁos que, cié;tamente el aviso se entrego el 15 de febrero -
de 2022, que el termino de traslado es de_10 dias hébiles, los cuales, en principio,

a folio 127 mediante auto de fecha 8 de abril de 2022, el termino de traslado de la |
démanda quedé suspendido €l dia 28 de febrero de 2022, por ingreso al despacho,
por lo que se dispuso devolver a secretaria para que terminara de trascurrir el
mencionado plazo, €l cual se reanudé el dia siguiente a la notificacién por estado

i

En conclusién, el escrito de excepciones si fue radicado en término, siendo este
radicado, el 8 de marzo de 2022, mientras el proceso se encontraba suspendldo 1
/ por encontrarse al despacho. ) :

. : ' ]
En ese orden de ideas, se entra & estudiar el fondo del asunto que concierne al

ANALISIS DEL SEGUNDO PROBLEMA JURIDICO ’ :

La excepcion encuentra respaldo en los articulos 2535 a 2541 del Cédigo Civil, ‘
normas sustanciales que consagran. la prescripcién como medio de extinciéon de
las acciones. Es asi como el articulo 2535 ibidem faculta extinguir las acciones no
ejercidas durante el tiempo en que una obligacién se hace exigible y segin el articulo
2536 dicha accién ejecutiva prescribe en 5 afios por virtud de la Ley 791 de 2002.

Las obligaciones que la parte demandada solicita se decreten por el despacho la ]
prescripcién de la accién ejecutiva, son las cuotas de administracién de octubre |
de 2006 y hasta la cuota de administraciéon del mes de febrero de 2017. )

Para determinar si se conﬁgura el fenémeno de la prescripcién de la accién -
ejecutiva tenemos que determmar primero, dentro del caso que nos ocupa, cuales
son los extremos de los 5 afios.

Conforme al articulo 94 del Codigo General del Proceso, el termino de prescripcion
se interrumpe con la presentaciéon de’la demanda, .la cual para nuestro caso,.
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ocurri6 el dia 03/12/2019 (f1.73), pero esta se interrumpe en esta fecha “siempre
que el auto admisorio de &q‘uella‘ o el mandamiento ejecutivo - se notifique al
“demandado dentro del término'de un (1) ario contado a partir del dia siguiente a la
notificacién de tales providencias al demandante”, el maridamiento de pago fue
notificado por estado al demandante, el dia 4/02/ 2020, quien tenia hasta el dia
04/02/2021 para notificar a la demandada, a dicho plazo le adicionamos el tiempo
que estuvieron suspendidos ;los términos judiciales con ocasién de la emergencia
sariitari_a decretada del 2020, los cuales se comprendieron, del 17 de marzo de
2020 al 30 de junio de 2020, en ese orden, el demandante tenia hasta el dia 20
de mayo ‘de 2021, para notificar a la demandada y que se configurara asi la
suspension del fenémeno de prescripcién desde la fecha de presentacion de la
demanda. ‘ : ‘ '

Por lo anterior, como quiera; que la demandada no fue notificada antes del
20/05/2021, si no hasta el 15/02/2022, por disposicién del articulo 94 ibidem,
inciso primero parte final, “(...) Pasado este término, los mencionados efectos solo
se producirdn con la notiﬁc'acién al demandado”, en ese orden, la suspension del
término de prescripcion tuvo efectos, no desde la presentacion de la demanda, por
no cumplirse los presupueétos; sino desde el dia de la notificacién de la demanda
a la ejecutada, es decir, desde el 15 de febrero de 2022.

‘Establecido el extremo final del término de los 5 anos en que prescribe la accion
ejecutiva para el reclamar de las obligaciones pretendidas en la demanda,
entramos a establecer el termino inicial, el cual se logra cstaiblecer, restando el
termino legal de 5 afios a la fecha de notificacién, es decir, el 15 de febrero de
2022 menos 5 afios, eso matematicamente nos deja en el 15.de febrero de 2017.

Por lo anterior, se encuentra establecido que el termino de ,prescripcién de la
accién ejecutiva para este proceso inicié el dia 15/02/2017 y finalizé el
15/02/2022 luego entonces, todas las cuotas de administracién que sé‘hayan
vencido antes de la fecha de inicio del mencionado termino se encuentran
prescritas. ‘ |

Al momento de la notificacién de la demanda a la ejecutada, ya habia transcurrido
el término de prescripcion de la accion ejecutiva, es decir, los 5 afios éxigidos por
el art. 2536 del C. Civil, superando asi el limite del tiempolegal previsto para haber
ejercido el derecho de accién sobre las obligaciones vencidas presentadas en la
demanda, es por ello qué esta exéepcic‘)n,, debe entrar a prosperar pero solamente
sobre las cuotas de administraciéon que al 15 /02/2017 se encontraran vencidas,
por lo que las cuotas de administracién que vencieron desde el 1.de marzo de
2017, no se le puede aplicar la prescripcién. ' ‘

Del estudio detallado de las cuotas de administrac¢ién objeto de excepcién de
prescripcion, se evidencia que desde la cuota enlistada en el literal A numeral 1
que corresponde al mes de octubre de 2006 hasta la cuota enlistada en el numeral
122 que corresponde al mes de enero de 2017 del auto de mandamiento ejecutivo,
al 15/02/2017 se ehcontraban’ vencidas, cosa diferente pasa con la cuota de
administracién del mes de febrero de 2017 enlistada en el numeral 123 pedida en
prescripcién, puesto que ésta venci6 hasta el dia 1 de marzo de 2017, a la que no
se aplicara este fenémeno de la pfescfipcién.

i
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CONCLUSION | | .
Asi las cosas, en relacion y como respuesta a los dos problemas juridicos N

, planteados, se establecié que el escrito de excepc1ones se present6 en término, y-
se tiene que se encuentran cumplidos los requ1s1tos para dar aphcacmn ala
prescripcion extintiva de la accién ejecutiva, toda vez. que, se trata,de unas
obligaciones, contenidas en certificado de administracion; que cumplen todos los
requisitos de los articulos 94 y422 del.C. G. del P, y 2512. 2535 y 2536 del C.C,
que son susceptibles de ser prescritas, antela inactividad:de los acreedores, y
cumplido el tiempo legal estable01do en la norma habra de declararse la |
prescnpcwn del derecho de accién de accion pero solamente a las cuotas de i
administracién constituidas de octubre de 2006 a enero de 2017, (entre ellas la
cuota por pintura, c1tofon1a y shutde basuras), la excepcmn de prescripcién sobre
la cuota de febrero de 2017 no se configura, toda vez, la fecha de vencimiento de
esta cuota, 1/08/2017, se encuentra dentro del termino de los 5 afios, asi como
las que en adelante se causaron. ‘

" II1. DECISION |

Por lo expuesto el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO, |
Administrando Justicia en- nombre de la Republica de Colombla y por autoridad i
de la Ley, RESUELVE v ’ ]

PRIMERO: DECLARAR probada pafcial_mente la excepcion de prescripcién |
extintiva de la accién ejecutiva. propuesta por la parte demandada, de
conformidad con las consideraciones antes expuestas. CL

SEGUNDO: Declarar prescrito el derecho de accion de las cuotas de
administracion detalladas en el literal A numeral 1 al 122 del mandamiento de
pago que corresponde a la cuota de admlmstracmn de octubre de 2006 ala cuota

de administracién de enero de 2017 Junto con sus respectivos intereses de mora, |
(entre ellas cuota por pintura, citofonia y shut de basuras), por el modo de la |
prescripcién extintiva, al no eJercerla sus titulares dentro del término legal.

TERCERO. Desest1mar la sohc1tud de prescnpcmn sobre la. cuota de
" administracién del mes de febrero de 2017, por las razones consideradas en la
presente providencia. |

CUARTO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en contra de la ejecutada
RAQUEL LUCIJA CLAVIJO ALVAREZ por las siguientes cuotas de administracion: |

1 cuota de administraciéon mes de _
| febrero 01 al 28 de 2017 \ $70.000
2 ° | cuota de administracion mes de , B
marzo 01 al 31 de 2017 /, . ~ $70.000
3 cuota de admm1strac1on mes de abr11
01 al 31 de 2017 : . o $80.000
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4 cuota de administracién mes de .
. | mayo 01 al 31 de 2017 $80.000
5 cuota de administracion mes de :
' junio de 01 al 30 2017 $80.000
6 cuota de administracién mes de julio . '
| 01 al 31 de 2017 . - $80.000
7 . | cuota de administracion mes de ‘ |
agosto 01 al 31 de 2017 $80.00'O‘
8 cuota de administraciéon mes |
'septiembre de 2017 $80.000.
9 cuota de administracion mes de
| octubre 01 al 31 de 2017 $80.000
10 cuota de administracién mes de ) | ’
noviembre 01 al 30 de 2017 $80.000
11 cuota de admihi_s’tracién mes de L
diciembre 01 al 31 de 2017 © $80.000
12 multa por inasistencia mes de :
diciembre 01 al 31 de 2017 $140.000
. ) . \
13 cuota de administracion mes de :
"|enero 01 al 30 de 2018 $80.000
14 {cuota de administracién mes de .
febrero 01 al 28 de 2018 ' . $80.000
15  |cuota de administracion mes de
marzo 01 al 31 de 2018 $80.000
16/ - | cuota de administracién mes de abril
01 al 31 de 2018 $85.000
17 | cuota de administracién mes de
mayo O1 al 31 de 2018 $85.000
18 | cuota de administracién mes de |
junio de 01 al 30 2018 $85.000
19 | multa por inasistencia mes de junio
de 01 al 30 2018 / $160.000
20 | cuota de administracién mes de julio \
0l al 31 de'2018 $85.000
21 | cuota de ad-rninisfracién mes de
agosto 01 al 31 de 2017 $85.000
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cuota de administracién mes

septiembre de 2018 | ‘ $85.000
23 cuota de administracién més de -
octubre O1 al 31 de 2018 ‘ ’ | ~$85.000
24 cuota de admiqis&aciéh mes de . .
' noviembre O1 al 30 de 2018 $85.000
‘25 cuota de administracién mes de '
" | diciembre 01 al 31 de 2018 : ~ $85.000
26 cuvota de administ;acién mes de ‘ o
enero 01 al 30 de 2019 - _ | .. $85.000
. . ! .
27 - |cuota de administraciéon mes de
" |febrero 01 al 28 de 2019 ’ $85.000
28 cuota.de administracién-mes de _
marzo 01 al 31 de 2019 - : © $85.000 | -
29 cuota de adrmmstracmn mes de abr11 ’ , |
01 al 31 de 2019 $90.000
30 cuota de admim'straci()n mes de )
mayo 01 al 31 de 2019 . \ $90.000
31 cuota de administracién mes de . .
junio de 01 al 302019/, ’ $90.000
32 cuota de administracién mes de _]11110 :
01 al 31 de 2019 . \ ‘ ~ ~ +$90.000
33 cuota de admmlstraci()r} mes ‘agosto o : :
de 2019. : ' $90.000
34 | cuota de administracion mes -
septiembre de 2019 - ' S $90.000
35 multa por inasistencia mes . I
- septiembre de 2019 o o $170.000
36 | cuota de administracion mes de ‘
octubre 01 al 31 de 2019 $90.000

.37 [Por los intereses de mora de cada una de las cuotas de administracion
anteriormente d1scr1mmadas liquidadas a la tasa maxima permitida
por el Superﬁnanmera desde el dia primero del mes siguiente a la fecha
de su respectiva causacién hasta el pago total de la obligacién. ‘

38 [Por‘el valor de las cuotas de administracién qﬁe se generen con
posterioridad a la presentacién de la demanda.: :

~

PROCESO N° 50-001-40-03-007-20 19-01 109-00.-




Q‘ "9' Rama Judicial
‘ Repuiblica de Colombia:

QUINTO: ORDENAR a las partes que presenten la liquidacién del crédito e
intereses en atencion a lo establecido en el articulo 446 del C. G. del P.

SEXTO: Como quiera que las excepciones se prdbaron de manera parcial,
CONDENAR a la parte demandada a pagar-las costas del proceso. Secretaria,
proceda a efectuar la hquldacmn conforme a lo previsto en el articulo 366 del
Estatuto Procesal. '
SEPTIMO De conform1dad con lo ordenado en el articulo 365 numera] 2 del C.G.
del P. y el ACUERDO No.10554 del Consejo Superiory de la Judicatura, en la
liquidacién de costas que ha de efectuar la Secretaria del Juzgado, incluyase la
“suma de $160.000, como AGENCIAS EN DERECHO a cargo de la parte
demandada. =

NOTIFiQUESE.

Juzgado 7° Civil Municipal -
Villavicenqio, Meta

‘Hoy 28 de agosto de 2023 se
notifica a las.partes el anterior
AUTO por anotacién en ESTADO.

LUZ MARINA GARCfA MORA - o
Setretaria

PROCESO N° 50-001-40-03-007-2019-01109-00.-
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

25 AGO M3

- Villavicencio, Meta,

De conformidad con el articulo 440 del Codigo General del Proceso,
procede el despacho a decidir de mérito la demanda ejecutiva de MINIMA
CUANTIA seguida por CONDOMINIO CAMPESTRE RINCON DE LAS
MARGARITAS contra R Y R LTDA. |

-~

ACTUACION JUDICIAL;

1.- Mediante prov1den01a de 23 de julio de 2020 se libré orden de pago_
por las sumas de dinero alli relacionadas.

2. La ejecutada, notificada del asunto en la forma prevista por el canon 8 -
de la ley 2213 de 2022 el pasado 09/06/2023 en la direccién que fue
aportada en la demanda tal y como se dispuso en auto anterlor guardo
silencio dentro del térming legal de traslado ‘

CONSIDERACIONES:

La accién ejecutiva promovida, tiene por finalidad jyridica que la parte
demandada cumpla con la obligacién en la forma pedida si fuere
“procedente, de acuerdo a como se pacto en el titulo ejecutivo que s1rve de
base para la demanda:

Quiere decir ello, que se debe aportar con la demanda un documento que
contenga una obligacién clara, expresa y actualmente exigible, que
provenga del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra
- €l, o una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquler,
Jurlsdlccmn para abrir paso al apremio. -

'En ese sentido, revisado el expediente se observa el cﬁmplimiento de estos
requisitos, pues obra en el titulo ejecutivo que evidencia-las obligaciones
incumplidas por la parte ejecutada, y que satisface las formalidades
generales sefialadas por la ley para propender por su apremio.

Y cotndn_b hubo excepciones por resolver el Juzgado accedera a las
pretensiones de la parte actora, y ordenara SEGUIR ADELANTE con la
ejecucion para el 'cumplimiento’ de las obligaciones determinadas en el
* mandamiento ejecutlvo de conformidad con lo dlspuesto en el articulo
440 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO

RESUELVE:
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PRIMERO: ORDENAR segLur adelante con la ejecucién en contra de R Y :
R LTDA., como se dlspuso en el auto de mandamlento e_]ecutlvo ‘

SEGUNDO: ORDENAR a las partes qﬁe presenten la liquidacién del
crédito e 1ntereses en atencion a lo establec1do en el art1culo 446 del C.
"G, del P. ) , t .

TERCERO: CQNDENAR a la parte demandada a pagaf las costas del | ,
proceso. Secretaria, proceda a efectuar la liquidacién conforme a lo |
previsto en el articulo 366 del Eétatuto Procésal. o '

' CUARTO: De conformldad con lo ordenado en el artlculo 365 numeral 2
del C. G. del P. y el ACUERDO No. 10554 del Consejo Superior de la
Judicdtura, en la 11qu1da01on de costas que ha de efectuar la-Secretaria
-del Juzgado, incliyase la suma de $5,221. 000,00, como AGENCIAS EN
- DERECHO a cargo de la parte demandada.

NOTIFIQUESE.

Procesov‘ N5 -40‘-03-007-2620-00030-00~.—

Juzgado 7° Civil Municipal
~ Villavicgncio, Méta,

| Hoy 26 g 23

se notxﬁca a las-gartes el anterior
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL

Vlllawcencm Meta, veinticinco (25) de agosto de dos m11 veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Procede el juzgado a proferir sentencia anticipada, de conformidad con el
articulo 278 del Cédigo General del Proceso, cuyo tenor literal indica que ren
cualquief estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en los siguientes eventos... 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar...
dentro del proceso ejecutivo ‘formulado por la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO S.A,, en calidad de vocera y administradora
del PATRIMONIO AUTONOMO DE DISTRIPROYECTOS contra EDGAR
ALBERTO SOLER HENAO.

ANTECEDENTES Y ACTUACION JUDICIAL

El Fondo Nacional del Ahorro demandé por la via ejecutiva con garantia real a
EDGAR ALBERTO SOLER HENAO, para que le pagara las sumas insolutas
~ contenidas en el pagaré No. 86007004, .
Reunidas las exigencias legales para ello, se libré orden de pago, mediante auto
del 31 de julio de 2018, el cual fue notlﬁcado al ejecutado, por aviso el 3 de
diciembre de 2021.

El apoderado judicial del ejecutado, formulé excepciéon de mérito denominada
«prescripcion de la accion’cambiaria», la cual sustenté en lo siguiente:

. fCo,mo la parte actora decidié acelerar el plazo para el pago de la
obligacion, debe entenderse su vencimiento desde la presentacion de la
demanda, esto es, el 8 de junio de 2018.

o Entonces, para que la presentaciéon de la demanda interrumpiera la
prescripcion, el ejecutante debia dar aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 94 del Estatuto Procesal, y proceder a notificar el libelo dentro
del afio siguiente al enteramiento del proveldo coactivo por anotacién en
,estado ‘

¢ No obstante, la notificacion se produJo con el aviso entregado el 2 de
dmlembre de 2021

~* A pesar de que por el Decreto 564 de 2020 se suspendieron los términos:
de prescnpcmn desde el 16 de marzo hasta el 1 de julio de 2020, este.
lapso no fue suficiente para impedir que se concretaran los 3 afios del
fenémeno prescriptivo.

¢ La misma suerte en lo que respecta a las cuotas vencidas, pues su fecha
de exigibilidad es anterior a la presentacién de la demanda.

Al descorrer el traslado de la defensa, la parte eJecutante nego la ocurrencia del
fenémeno prescriptivo, e indicé que la parte eJecutada interrumpi6 el término de
manera natural y no civil, pues el 28 de agosto de 2019, mediante escrito dirigido
a su Contac Center, acept6 la existencia de la deuda y solicit6 llegar aun acuerdo
de pago. - /

-

)

Proceso N° 50-001-40-03-007-2018-00432-00.-
o : o
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Por auto del 13 de enero de 2023 se decretaron las pruebas oportunamente
sohcltadas y se anuncié la sentencia’ antlc1pada que nos ocupa.

En la oportunidad respectiva ya través de oficio del 27 de agosto de 2019, la
- Oficina de Instrumentos Pubhcos de V111av1cen01o, acredité haber tomado nota
del embargo decretado sobre el bien identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 230-64758, cuya garantla real se persigue.

CONSIDERACIONES. :
Se encuentran cumplidos a cabalidad y mngun reparo merecen los presupuestos
procesales, toda vez que: (1) la demanda es apta formalmente, los intervinientes

ostentan’ (2) capacidad procesal y (3) para ser’ parte, y (4) el juzgado es "

competente para conocer y decidir el asunto Ademas, no se advierte nmguna
causal de nulidad que pueda anularlo actuado‘.

‘ Problema juridico.

Dicho lo antenor, se adv1erte que el _]uzgado decidira si en el presente asunto se
configur6 la prescnpcmn extintiva de la accién e_]ecut1va de la referencia, y si se
interrumpi6 la misma' de manera civil o natural.

Ve

Para ello, se verificara el marco conceptual sobre la prescripcién e interrupcién |

de la misma, y seguido a eso, se analizara el caso concreto.
Prescripcién

El Cédigo Civil; en sus articulos 1625 y 2535 y siguientes, contempla la
prescripcién como un modo de extinguir las obligaciones. Consiste en una
sancién que el legislader le impone al acreedor que no ejercita la accién dentro

de un lapso determinado y que debe ser alegada, por via de excepcion, por quien

se beneficia de ella, en atencion lo previsto en el inciso primero del articulo 282
del Estatuto Procesal :

Interrupciéﬁ de la prescripcién.
Ahora bien, el articulo 2539 del Cc‘)digo Civil, explica que la prescripcién puede
_ser objeto.de 1nterrupc1on civil o na/tural La primera, se produce por la demanda
Jud1c1al en contra del deudor en ejercicio de cualqulera de las accmnes que la
ley le otorga al acreedor para el caso de incumplimiento de dquél y se materializa
t con la notificacién del demandado er los términos indicados por el articulo 94
deél Codigo General del Proceso, esto es, «...siempre que el auto admisorio de
 aquella, o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término
de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a’la notificacién de tales
providencias al demandante...”, o en caso con la nouﬁcacmn al demandado en
el evento en el que no se logre en dicho lapso
¢ N ‘ ' - N

Es decir, que para que se produzca la interrupcion civil de la prescripcién, la

demanda ejecutiva tendra que iniciarse antes del término de prescripcién del |
respectivo titulo valor y notificarse el mandamiento ejecutivo al demandado |

dentro del afio siguiente a la notificacién al demandante del auto que lo produjo,
por cualqu-iéra de los medios legales para surtir el enteramiento, pues de lo
conmtrario, los mencionados efectos sélo se entenderan surtidos con la
Proeeso N° 50-001-40-03-007-2018-00432-00.- , .
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notificaciéon del demandado.

La segunda, intérrupciéon natural del fenémeno prescriptivo, se encuentra
contemplada en el numeral 2 del articulo 2539 del Codlgo Civil, y ocurre por “el
hecho de reconocer el deudor la obligacién, ya expresa, ya tacitamente”.
Sobre el tema, de manera reiterada la jurisprudencia y la doctrina han precisado
que la misma constituye un reconocimiento de la deuda, unilateral, dispositivo,
proveniente del deudor, que puede ser expresa; es decir, cuando el prescribiente
asi lo declara mediante lenguaje o por comportamiento que no ofrece duda
. alguna; o tacita cuando se efectﬁén, entre otras, «abono a capital o a intereses,
'la solicitud de quitas o plazos, el ofrecimiento de garantias o de dacién en pago o
de transaccién, la discusiéon sobre el monto de, la deuda, el reemplazo del
documento de la obligacioén, casos en todos los cuales< como en otros andlogos, es
manifiesta su incompatibilidad con la diada inercia-rebeldia, y la imposibilidad
. de entender la conducta del deudor ern sentido diverso, esto es, como
desentendimiento, dentro del marco de circunstancias exteriores en que se
~ produjo, zndepend:entemente del médio de expresién, oral o escnto empleado por
éb (Fernando Hinestrosa.-La prescnpcmn extintiva. Universidad Externado de
‘Colombia).

Por otro lado, en punto -a quien es la persona facultada para hacer el
reconocmuento de este acto de -disposicion, la _]‘unsprudenma ha indicado
que ..es el szdeto que como.titular del derecho a invocarla, es decir, el
deudor o el prescriliiente asi lo denota por conducto de acto eminentemente
personal, sea que lo lleve a cabo directamente, sea que lo haga mediante la
gestion de un tercero que, por asi consentirlo.o disponerlo aquel, esté
debidamente facultado para lo propio -incluso es_aceptable la demostracion de
que medi6 a tal fin una representacién aparente” (Corte Suprema de Jushc1a en
sentenc1a de 28 de j _]umo de 2012).

-Caso concreto.

En el asunto que ocupa la atencién de este juzgado, se tiene demostrado que el
ejecutado suscribié el pagaré No. 86007004 en favor del Fondo Nacional del
‘Ahorro, por la suma de $53.830.757,57, los cuales debian cancelarse en 300
cuotas (25 anos), a partir del 5 de febrero de 2013. ‘

De 1gual forma la Escritura Puiblica No.6783 del 5 de octubre de 2012, da cuenta
\ de que el ejecutado EDGAR ALBERTO SOLER HENAO, constituyé hlpoteca sobre
‘el bien identificado con el folio de matricula mmoblhana No. 230-64758 de la
R Oficina de Reglstro de Instrumentos Publicos de esta ciudad, la cual se pacté
abierta y sin limite de cuantia, y asegura «no solamente el crédito hipotecario
indicado en esta clausula y sus intereses, sino tamblen toda clase de
‘ obhgacmnes expresadas en mone_da legal o UVR... '
|
|

Ademas, seguin los documen,tos adosados por la parte eJecutante que valga |
decir, es FIDUAGRARIA S/A., en virtud de la cesién de crédito aprobada por auto
del 17 de febrero de 2020, se observa que, por escrito calendado a 28 de agosto
de 2019, el deudor elevo solicitud de propuesta de pago dirigida al Contac
Center, en principio, autorizado por la parte actora para recoger la cartera, en
‘la que acepté la e;dstenéia de la obligacién contenida en el pagaré No, 86007004,
y elevé una propuesta de pago que no fue aceptada por la entidad, habida cuenta
de lo expuesto en el oficio ‘adiado a 29 de agosto de 2019.

Proceso N° 50-001-40-03-007-2018-00432-00.-
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Siendo ese el escenario, cumple advertir que la excepcién promovida por la parte
egjecutada esta llamada al fracaso, porque no se. configura el fenémeno
prescriptivo invocado.

Al efecto, 'téngase en cuenta que tal -como lo advirti6 el apoderado del
demandado, en tratandose de obligaciones pactadas por instalamentos; cuya

fecha plazo fue acelerada en razén al incumplimiento de las clausulas pactadas
‘para dicho efecto, €l término prescriptivo debe contarse de manera diferente para

las cuotas adeudadas y el capital’ totalizado, en tanto que corresponde a
momentos de exigibilidad diferentes. Asi, en el primer caso, se tendrd como
punto de partida para la extincién objetiva de la deuda, lg calenda en la que
debia cancelarse cada cuota, y en el segundo, siendo la aceleracxon facultativa,
el hito sera el dia de la presentacmn de la demandal. :
AN .

Es decir _que, en este caso, como la primera cuota en mora se generd el S de julio
de 2016, los tres afios de los‘que trata el canon 789 del Cédigo de Comercio,

culminaban el 5 de julio de 2019. Mientras que, para el capital acelerado, la

fecha de exigibilidad inicié el 8 de junio de 2018, y desde ahi contaba la
prescripcidn trienal que, prima facie, terminaria aproximadamente a principios

de octubre de 2021, tomando en cuenta la suspensién de términos prescriptivos .

indicada por el Gobierno Nacional en el Decreto 564 de 2020 desde el 16 de
marzo hasta el 1 de julio de 2020.

Empero, tal modo de extincién de las obligaciones no se concretd, pese a que no

notificé al demandado dentro del afio siguiente a la anotacién por estado del

mandamiento de pago librado el 31 de Juho de 2018 (1 de agosto de 2018), por

cuanto se presenté una interrupcién hatural del fenémeno prescriptivo, con la,
aceptacién expresa de la deuda que efectué el demandado con el escrito de |
solicitud de acuerdo de pago que presenté en la dependencia autorizada por la. |

ejecutante, el 28 de agosto de 2019, momento en el cual volvié a iniciar el conteo
de los 3 afios instituidos por el Estatuto Mercantil, para perseguir la sat1sfacc1on
dela deuda

En otras palabras, aunque no deja deser cierto que la interrupcion civil de Ia' (

prescripcion no se logré en el juicio de la referencia, porque la notificacion de la
demanda se realiz6 hasta el 3 de diciembre de 2021, habida cuenta de que el
aviso se entreg6 el 2 de diciembre de 2021, ello en nada demerita la prosperidad
de las pretensiones, dado que para dicha epbca ya se habia 1nterrump1do el paso
del tiempo extintivo de manera natural, se itera, por el reconocimiento expreso
de la vigencia de la obligacién total, incluyendo los instalamentos y la
aceleracién, realizada por el mismo ejecutado el 28 de agosto de 2019.

Por ende, al haberse causado un nuevo 'cohteo desde el 28 de. agosto dé 2019,

_tanto para las cuotas en mora como para el capital acelerado, los tres afios de

la prescripcion culminaban 28 de agosto de 2022, cuando ya se habia notificado

‘ellibelo. . o

Con esos argumentos, se declarard no probada la exceptiva de mérito y se- ]

!

ordenarj seguir adelante con la ejecucion.

I Corte Suprema de Justicia, STC 5 dé diciembre de 2012, exp 1100102030002012 01856-00
Proceso N° 50- 001 40-03-007-2018-00432-00.-
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En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEP’I‘IMO CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO - . . \

S " RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la infundada la excepcmn de prescripcién de la accién
cambiaria, formulada por el apoderado judicial del eJecutado

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejééuciéri en la forma ordenada
en el mandamlento de pago librado en contra de EDGAR ALBERTO SOLER
HENAO.

: TERCERO. ORDENAR a las partes que presenten la 11qu1dac1on de costas como
lo dlspone la ley.
CUARTO: Condenar en cdstas a la parte ejecutada. En la liquidacién, inclflyase
- la suma de $2.400.000 como agencias en derecho, segun lo dispuesto en los
numerales 1°y 2° del canon 365 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: Previo a decidir lo que en derecho corresponda frente a la solicitud que
antecede, el memorialista tendra que allegar los documentos idéneos que
acrediten la cesion del crédito y las facultades debidamente confendas alos’
susriptores del negoc1o Jundlco

NOTIFiQUESE.

7-2018-00432-00.-

~

Juzgado 7° Civil Municipal
Villavicencio, Meta

Hoy 28/08/2023 se notifica a las
partes el anterior AUTO por anotacién
en ESTADO.

LUZ MARINA GARCIA MORA
Secretaria

" Proceso N° 50-001-40-03-007-2018-00432-00.-
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

En atencién a la solicitud que antecede, se acepta la cesion del crédito que
realiz6 la ejecutante SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A. “FIDUAGRARIA S.A.” como vocera y administradora
del PATRIMONIO AUTONOMO DISPROYECTOS, en favor del FONDO
NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO. En consecuencia,
téngase a ésta ultima como nueva demandante dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE.

ROCESO N° 50-001-40-03-007-2018-00432-00.-

Juzgado 7° Civil Municipal
Villavicencio, Meta

Hoy 28/08/2023 se nofifica a las partes el
anterior AUTO por anotacién en ESTADO.

LUZ MARINA GARCIA MORA
Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023) |

= ASUNTO A TRATAR
: y y

Procede el juzgado a proferir sentencia anticipada, de conformidad con el
articulo 278 del Coédigo General del Proceso, cuyo tenor literal indica que «en
cualquier estado del proceso, el juéz deberq dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en los stgulentes eventos... 2. Cuando no hubiere pruebas por practzcar
dentro. del proceso ejecutivo formulado por el FONDO SOCIAL PARA LA
EDUCACION DEL META (FSES) contra LUISA ALEJANDRA ' QUIROZ
MONTOYA y ALEJANDRO GOMEZ TRUJILLO.

ANTECEDENTES Y ACTUACION JUDICIAL

El FONDO SOCIAL PARA LA EDUCACION DEL META (FSES) demandéd por la
via ejecutiva a LUISA ALEJANDRA QUIROZ MONTOYA y ALEJANDRO GOMEZ
TRUJILLO para que le pagaran las sumas contemdas en el pagaré sin numero
adosado al libelo." :

!
»

Reunidas las exigencias leg'aies para ello, se-libr6 orden de pago, mediante autb ’
del Sde agosto de 2019, enterado por estado del 6 de agosto de 20 19,y notlﬁcado
al ejecutado, a través de curadora ad 11tem

La defensora de oficio, fdrmulé la excepciéon denominada «prescripciéon de la
accion cambiaria», la cual sustent6 en que el fenémeno extintivo de la obhgacmn
se conﬁguro al no haberse interrumpido ‘con la notificacién oportuna de la
demanda al ejecutado, segun lo contemplado en el articulo 94 del Cédigo
General del Proceso.

El traslado de la exccptivﬁ,- vencié en silencio.

Por auto del 13 de enero de 2023, se decretaron las pruebas oportunamente
sohc1tadas y se anunc1o la sentencia antlc1pada que nos ocupa. -

CONSIDERACIONES:

Se encuentran cumplidos a cabahdad y nmgun reparo merecen los presupuestos
procesales toda vez que: (1) la demanda es apta formalmente los intervinientes
ostentan. (2) capacidad procesal y (3) para ser parte, y (4) el juzgado es
competente para conocer y decidir el asunto. Ademas, no se adv1erte ninguna
causal de nulidad que pueda anular lo actuado.

Problema juridico. T .

Dicho lo anterior, s¢ adv1erte que el Juzgado decxdlra si en el presente asunto se
configuré la prescripcién extmtwa de la accién ejecutiva de la referencia.

rd

oS

Proceso N° 50-001-40-03-007-2019-00209-00.-
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- de un lapso determinado y que debe ser alegada, por via de excepcidn, por quien -

- del Cédigo General del Proceso, esto es, “...siempre que el auto admisorio de !

' providencias al demandante...”, 0 en caso con la notificacion al demandado, en
el evento en el que no se logre en d1cho lapso

- dentro del afio siguiente a la notlﬁcacmn al demandante del auto que lo produjo,

_ desentendimiento, dentro dei marco de circunstancias exteriores en que se

~Colombia). ' . 7
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Para ello, se verificara el marco conceptual sobre la' préscnpcwn e mterrupcmn f
de la misma, y seguido a eso, se analizara el caso concreto.-

Brescripcién‘ '

El Cédigo Civil, en sus articulos 1625 y 2535 y siguientes, contempla la
prescripcién como un ‘modo de extinguir las obhgacmnes Consiste en una
sancién que el leglslador le impone al acreedor. que no ejercita la accion dentro

se beneficia de ella, en atencién lo previsto en el inciso pnmera del articulo 282
del Estatuto Procesal.

Interrubcién de la prescripcién.

7
v

Ahora bien, el articulo 2539 del Cédigo Civil, explica qué la prescripcién puede
ser objeto de-interrupcion civil o natural.'La primera, sé*produce por la demanda
judicial en contra del deudor en ejercicio de cualquiera de las acciones que la -
ley le otorga al acreedor para €l caso de incumplimiento de aquél y se materializa
con la notificaciéon del demandado en los términos indicados por el articulo 94

aquella, o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del térmirlo
de un (1) afio contado a partzr del dia siguiente a la notificacién de tales |

Es decir, que para que se produzca la mterrupcmn civil de la prescripcion, la
demanda ejecutiva tendra que iniciarse antes del término d@& prescripcion del
respectivo titulo valor y notificarse el mandamiento egjecutivo al demandado |

por cualquiera de los medios legales para surtir el enteramlento, pues de lo:
contrario, los mencionados efectos solo se \entenderan surtidos con la
notificacion del demandado. ‘ : :

La segunda, interrupcion natural del fenémend' preécriptivo, se encuentra
contemplada en el numeral 2 del articulo 2339 del Cédigo Civil, y ocurre por “el |
heci'_w de reconocer el deudor la obligacién, ya expresa, ya tacitamente”. A

|
[
S

Sobre el tema, de manera reiterada la jurisprudencia y la doctrina han precisado
que la misma constituye un reconocimiento de la deuda, unilateral, dispositivo,
proveniente del deudor, que puede ser expresa; es decir, cuando el prescribiente
ast lo declara mediante lenguaje o por cofnportarmento que no ofrece duda
alguna; o tacita cuando se efectuart, entre otras «abono a capital o a mtereses,
la solicitud de quitas o plazos, el ofreamzento de garantias o de dacién en pago o
de transaccién, la discusién sobre el monto de la deuda, el reemplazo del
documento de la obligacién, casos en todos los cuales, como en otros andlogos, es
manifiesta su incompatibilidad con la diada inercia-rebeldia, y la imposibilidad|
de entender la conducta del deudor en sentido diverso, ‘esto es, como

produjo, independientemente del medio de expresién, oral o escrito, empleado por)
éb (Fernando Hinestrosa. La prescripcion extintiva. Universidad Externado de;
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- Caso concreto. X
En el asu.nfo que ocupa la atencién de este juzgado, se tiene probado que e}
pagaré base de la ejecucién, suscrito por LUISA ALEJANDRA QUIROZ .
MONTOYA y ALEJANDRO GOMEZ TRUJILLO, tiene como capital adeudado la:
suma de $1.358.400, que debié cancelarse en 12 cuotas mensuales desde el 1

de abril de 2016. Los instalamentos en mora son los siguientes:

Cuota = . Valor : Vencimiento
1 - $113.200 . 1 de abril de 2016
2 $113.200 1 de junio de 2016
3 $113.200 1 de julio de 2016
4 $113.200 1 de agosto de 2016
5 $113.200 1 de septiembre de 2016
6 $113.200 1 de octubre de 2016
7 $113.200 1 de noviembre de 2016 -
8 $113.200 1 de diciembre de 2016
9 $113.200 .1 de enero de 2017
10 $113.200 1 de febrero de 2017
11 - $113.200 . 1 de marzo de 2017

J

La demanda fue promovida. por la parte actora el 11 de marzo de 2019, el
mandamiento de pago fue librado por auto del 5 de agosto de 2019, notificado
por estado del 6 de agosto de ese mismo afio. ‘

Como no se pudb concretar el enteramiento personal de la ejecutada, se designé
\ eurador ad litem, cuya notificacién se concreté el 19 de julio de 2022, mediante

conducta concluyente. s

\

' .

Ahora bien, el canon 789 del Cédigo de Comercio, establece que la accién
cambiaria prescribe en tres afios a partir del dia del véncimiento.
Lo que quiere decir que si tomamos la fecha de la cuota ‘mas antigua, la aqui
ejecutante tenia desde el 2 de abril de 2016 hasta el 1 de abril de 2019, para
efectuar el reclamo. judicial de sus acreencias, actuacion que concretd durante
dicho lapso, habida cuenta de que la interposicién del libelo se realizo el 11 de
marzo de 2019. ’ :
‘ . |
Sin embargo, el fenémeno prescriptivo se concreté porque pasados los 3 arios,
no se logré obtener la satisfaccién de las deudas, y no logré interrumpirse el
~ fenémeno extintivo, dado que como bien lo advirtié la defensora de oficio, la
ejecutante no notificé a los demandados dentro del afio siguiente al enteramiento
por estado del mandamiento de pago. ' |
En ese sentido, téngase en cuenta que ‘la litis no pudo trabarse c¢on la
comparecencia personal de los ejecutados, razén por la que el 18 de febrero de
2022, se ordené su emplazamiento ¥y con posterioridad se aseguré su integracion
a través de curadora ad litem, ‘que fue vinculada al proceso por conducta
concluyente, a partir del escrito defensivo radicado el 19 de julio de 2022, fecha
en la que ya habia trascurrido el periodo trienal de prescripcioén de cada una de
las cuotas, al que alude el citado canon 789 mercantil. '
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Y no se d1ga que la suspensién de términos prevista por el Gobierno Nacxonal i
con. ocasién al Covid-19, mediante el Decreto 564 &e 2020, contribuye a
mantener la vigencia de las obligaciones debatidas, pues aun con aquella |
paralizacién iniciada desde el 16 de marzo hasta el. 1 de julio de 2020, la ultima |

cuota prescribié el 14 de junio de 2020, y la notificacién de la curadora tuvo {

lugar el 19-de julio de 2022, esto es, cuando ya se habia superado con creces el
lapso prescriptivo.

Con ese panorama, al no haberse conseguido la interrupcién civil de la ;
prescripcién, bien por habers$ noticiado a los-ejecutados dentro del afio .
siguiente al enteramiento de la orden coactiva, o por la simple notificacién de la |
parte demandada, como lo prevé el articulo 94 procesal, y comoquiera que ;
. tampoco hay lugar a la interrupcién natural de la extinciéon de las obligaciones,

se declarara probada la excepcmn de mérito y se negaran las pretensmnes del
hbelo Coe

En mento de lo expuesto. el JUZGADO SEPI‘IMO CIVIL MUNICIPAL DE |
VILLAVICENCIO

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de prescripcién de la accién
cambiaria, formul_ada por la curadora ad litem del ejecutado. . ]

| SEGUNDO: Negai‘ las pretensiones de la demanda.

TERCERO: Ordeﬁar el desglose de los documentb‘s que sirvieron de base para
la ejecucién y su entrega a la parte ejecutada. Déjense las constancias del caso.

CUARTO: Ordenar el ‘levantamierito de las medidas cautelares decretadas
Corroborese la ex1sten01a de embargo de remanentes y de créditos.

- QUINTO Condenar en costas y perjuicios a la parte ejecutante En la |
liquidacion, incliyase la suma de $70.000 como agencias en derecho, segin lo

B d1spuesto en los numerales 1°y 2° del canon 365 del Cédigo General del Proceso

/ .

~

NOTIF{QUESE.

.

DANNY CECILIA CHACON AMAYA
. Juez.-
Proceso N° 50-001- 40 03 007~ 2019 00209 00 -
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'JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio; Meta, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

-

ASUNTO A TRATAR
y
Procede el juzgado a proferir sentencia anticipada, de conformidad con el
articulo 278 del Codigo General del Proceso, cuyo tenor literal indica que «en
cualquier estado del procst, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en los siguientes eventos... 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.. .»
, dentro del proceso ejecutivo formulado por PRA GROUP COLOMBIA S.A. S
contra EDWIN OMAR REYES CRUZ.

)
AN

ANTECEDENTES Y ACTUACION JUDICIAL

El BANCO COLPATRIA S.A., demandé por la via ejecutiva a EDWIN OMAR
REYES CRUZ, para que le pagara las sumas insolutas contenidas en el pagaré
No. 277410000286. . ‘ ;

Reunidas las exigencias legales pa}a ello, se libré orden de pago, mediante auto
del 10 de julip de 2018, el cual fue notlﬁcado al ejecutado, a través de curadora
ad litem.

La defensora de oficio, formulé la excepcion denominada «prescripcién extintiva
de la accién la cual baso en la aplicacion del articulo 94 del Codigo General del
Proceso”. Sustentd la exceptiva en que.el término para llevar a cabo la
notificacién, conforme a la norma en cita, empez0 a correr desde el 11 de julio
de 2018, cuando se ‘notifico el mandamiento de pago a la demandante, y el
enteramiento de la curaduria se produjo cuando ya habia fenecido el lapso de
los 3 afios de la prescripcion.

Al descorrer el traslado de la defensa, la parte ejecutante nego la ocurrencia del
fenémeno prescriptivo, y enfatizé en que para su conteo debi6 tenerse en cuenta
la suspension de términos de que trata el Decreto 564 de 2020, con ocasion a la
pandemia por el Covid-19,

Por auto del 5 de diciembre de 2022, se decretaron las pruebas oportunamente
solicitadas, se anuncié la sentencia anticipada que nos ocupa y se reconom(o a
-PARA GROQUP COLOMBIA HOLDING S. A S, como cesionaria del credlto de la
parte actora.

- CONSIDERACIONES:

Se encuentran cumphdos a cabalidad y ningin reparo merecen los presupuestos
procesales, toda vez que: ( 1) la demanda es apta formalmente, los 1nterv1mentes
ostentan (2) capacidad procesal y (3) para seér parte, y (4) el juzgado es
competente para conocer y decidir el asunto. Ademas, no se advierte ninguna
causal de nulidad que pueda anular lo actuado.

¥
~
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Problema juridico.

'Interrupcién de la pres.drii)c‘lén. '

: notiﬁcacién del demanda‘do. : i
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t

’

Dicho lo anterior, se advierte que el juzgado decidira si en el presente asunto se
configuré la prescripcién extintiva de la accién ejecutiva de la referencia.

Para ello, se verificara el marco conceptual sobre la prescripcién e interrupcion
de la misma, y seguido a eso, se analizara el caso concreto.

N

Preséripgién N : ‘ .

El Cédigo Civil, en sus articulos 1625 y 2535 y siguientes, contempla la
prescripcién como un modo ‘de extinguir las obligaciones. Consiste en, una

sancioén que el legislador le 'impon'e‘al acreedor que no ejercita la acci()'n dentro .
‘de un lapso determinado y que debe ser alegada, por v1a de excepcion, por quien
se¢ beneficia de ella, en atencién lo previsto en el inciso pnmero del artlculo 282 )

del Estatuto Procesal.

. /7
}

Ahora bien, el articulo 2539 del Cédigo Civil, explica que la prescripcion pue&e ‘
- ser objeto de inter{'upci.én civil o natural. La primera, se produce por la demanda

judicial en contra del deudor en ejercicio. de cualquiera de las acciones que la
ley le otorga al acreedor para el caso de incumplimiento de aquél y se materializa
con la notificaciéon del demandado en los términos indicados por el articulo 94
del Cédigo General del Proceso, esto es, «...siempre que el auto admisorio de
aquella, o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término
de un (1) afio contado a p‘artir del dia siguiente a la notificacién de tales
providencias al demandante...”, o’en caso con la notificacién al demandado, en
el evento en el que no se logre en dicho lapso

Es decir, que para que se produzca"la ipterrupci()n civil de la prescripcion, la |
demanda. ejecﬁ,tiva tendra que iniciarse antes del término de prescripcién del |
" respectivo titulo valor y notificarse el mandamiento ejecutivo al demandado :
dentro del afio siguiente ala notificacién al demandante del auto que lo produjo,

por cualqu1era de los medios legales para surtir el enteramiento, pues de lo
contrario, los mencionados efectos sélo se entenderan surtidos con la

\

i

'La segunda, interrupcion natural del fenomeno prescnptwo, se encuentra
contemplada en el numeral 2 del articulo 2539 del Cédigo Civil, y ocurre por “el

hecho de reconocer el deudor la oblzgaczén, ya expresa, ya tacitamente”.

Sobre el tema, de manera reiterada la jurispfudencia yla doctrina han precisa‘do

que la misma constituye un reconocimiento de la deuda, unilateral, dispositivo, |
‘proveniente del deudor, que puede ser expresa; es decir, cuando el prescnb1ente
-asi lo fdeclara mediante lenguaje o por comportamiento que no ofrece duda
alguna; o tacita cuando se efectiian, entre otras, «abono a capztal oa mtereses,
la solicitud de quitas o plazos, el ofrecimiento de garant:as o de dacién en pago o }

de transaccién, la discusién sobre el monto de la deuda, el reemplazo del

documento de la obligacién, casos en todos los cuales, como en otros andlogos, es ‘

manifiesta su incompatibilidad con la diada inercia-rebeldia, y la imposibilidad

,de entender la conducta del deudor en sentido diverso, ‘esto es, como ;

Proceso N° 50-001-40-03-007-2018-00474- 00.- | .
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desentendimiento, dentro, del marco de: czrcunstanczas exteriores en que se
produjo, independientemente del medio de expresion, oral o escrito, empleado por
éb (Fernando Hmestrosa La prescripcion extintiva. Universidad Externado de
' Colombia).

/

Caso concreto. P

En el asunto que ocupa la atencion de este juzgado, se tiene probado que el
pagaré base de la ejecucion No. 277410000286, suscrito por el ejecutado EDWIN
OMAR REYES CRUZ, tiene como fecha de vencimiento el 7 de mayo de 2018.
Ademas, la demanda ejecutiva, fue promovida por la parte actora el 12 de j junio
- de 2018, el mandamiento de pagp fue librado por auto del 10 de julio de 2018,
notificado por estado del 11 de julio de ese mismo afio. '

Como no se pudo concretar el enteramiento personal del ejecutado, se designé
~ curador ad litem, cuya not1ﬁcac1on se concreto el 12 de abr11 de 2021, mediante
conducta concluyente.

Ahora bien, el canon 789 del Codigo de Comércib, establece que la accién
cambiaria prescribe en tres afos a partir del dia del vencimiento.

Lo que quiere decir que, en linea de principio, €l aqui ejecutante tenia desde el
8 de mayo de 2018 hasta'el 7 de mayo de 2021, para efectuar el reclamo judicial
de su acreencia, actuacion que concreté durante dicho lapso, habida cuenta de
- que la interposicion del libelo se realizé el 12 de junio de 2018.
Siendo ese el panorama, véase que no hay lugar a abrir paso a la excepcién de
prescripcioén porque la‘misma no se configurd en este juicio, ya que la demanda
~ se presentd dentro de los 3 arfios siguientes al vencimiento del titulo valor, e
incluso aunque no fue notificada dentro del afo siguiente a la fecha del
enteramiento de la orden coactiva, se comunicé a la curadora ad litem antes de
que fenecieran los 3 afios, el 12 de abril de 2021, calenda en la que, dicho sea 4
de paso, se interrumpié el término prescriptivo, acorde con lo dispuesto en la
parte final del inciso primero det articulo 94 del Cédigo General del Proceso, que
reza spasado ese término, los menczonados efectos solo se producirdn con la
notzﬁcaaon al demandadov.

Ello, sin contar que tal como lo indicé la apoderada de la parte actora, los
: térm'inos‘”de prescripcién se suspendieron desde 16 de marzo hasta el 1 de julio
de 2020, con ocasién a la pandemia por el Covid-19, segin el canon 1 del.
Decreto 564 de 2020, lo que hace mas improbable el acaecimiento del fenémeno
extintivo de las obhgacmnes ejecutadas, habida cuenta del factor objetivo
temporal propuesto por ld defensora de oficio.

Con esos argumentos, se declararé no probada la exceptlva de’ mento y se
ordenara seguir adelante con la ejecucién.

En. mérito de lo expuesto el JUZGADO SEP’I‘IMO CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO

RESUELVE: -

’
N
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' PRIMERO: DECLARAR la infundada la excepcion de prescripcién de la accién
cambiaria, formulada por la curadora ad litem del ¢jecutado.

' SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion, en la forma ordenada |

en el mandamlento de pago hbrado en contra de EDWIN OMAR REYES CRUZ

TERCERO ORDENAR a las partes que presenten la hqu1dac1on del cred1to !

conforme lo dlspone la ley.

~CUARTO: Condenar en costas a la parte ejécutada.‘ En la liquidacién, incltyase -
la suma de $1.500.000 como agencias en derecho, segin lo dispuesto en los
numerales 1° y 2° del canon 365 del Codigo General del Proceso.

ﬁo'm‘tQUESE.

Juzgado 7° Civil Municipal
Villavicencio, Meta

Hoy 28/08/2023 se netifica a las
partes el anterior AUTO por anotacién
en ESTADO.

LUZ MARINA GARC{A MORA
Secretaria :

Proceso N° 50-001-40-03-007-2018-00474-00.-
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR |

Procede el juzgado a proferir sentencia anticipada, de conformidad con el
articulo 278 del Codigo General del Proceso, cuyo tenor literal indica que ven’
cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en los siguientes eventos... 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar...
dentro del proceso ejecutivo formulado por el BANCO DE BOGOTA S.A,, contra
ELVIA NIVIA GUERRERO LEGUIZAMON. v

~ ANTECEDENTES Y ACTUACION JUDICIAL

El BANCO DE BOGOTA SA demand6 por la via ejecutiva a ELVIA NIVIA
- GUERRERO LEGUIZAMON, para que le pagara las sumas contemdas en los
pagarés No. 356249285 y No. 40385704. :

Reunidas las ex1genc1as legales para ello se libro orden de pago, mediante auto
del 16 de enero de 2018, ‘enterado por estado del 17 de enero-de 2018, y
notificado al ejecutado, a través de curadora ad litem.

La defensora dé oficio, formulé la excepcién dénominada «prescripciéon de la
accion cambiaria», la cual sustenté en que el fenémeno extintivo de la obligacion
se configur6 al no haberse interrumpido con la notificacién oportuna de la
demanda al ejecutado, segin lo contemplado en el articulo 94 del Cadigo
General del Proceso.

Al descorrer el traslado de la defensa, la parte ejecutante negé la ocurrencia del
fenomeno prescriptivo, y enfatiz6 en que siempre fue diligente con las
actuaciones procesales, pero debido a la demora del Juzgado no pudo concretar
en oportunidad el enterarmento del curador ad htem

Por auto del 5 de diciembre de 2022 se decreta.ron las pruebas oportunamente
solicitadas y se anunci6 la sentenc1a ant101pada que nos ocupa.

) . ' . CONSIDERACIONES:
Y
Se encuentran cumphdos a cabalidad y ningiin reparo merecen los presupuestos
procesales, toda vez que: (1) la demanda es apta formalmente los intervinientes
ostentan (2) capacidad- procesal y (3) para ser parte, y (4) el juzgado es
competente para conocer y decidir el asunto. Ademas, no se advierte ninguna
causal ‘fie nulidad que pueda anular lo actuado.

Problema juridico.

/
~

Dicho lo anterior, se advierte que el juzgado dec1d1ra si en el presente asunto se
configur6 la prescripcién extintiva de la accién ejecutiva de la referencia.

r
- Proceso N° 50-001-40-03-007-2017-01137-00.-
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Para ello, se venﬁcara el marco conceptual sobre la prescripcion e mterrupcmn
de la misma, y seguldo a eso, se anahzara el caso concreto.

Prescripcién o
N

El Codlgo Civil, en sus artmulos 1625 y 2535 'y siguientes, contempla la |

prescripcién como un modo de extinguir las obligaciones. Consiste en una
sancién que el leg1slador le impone al acreedor que no ejercita la accién dentro

deun lapso determinado y que debe ser alegada, por via de excepcién, por quien
se beneficia de ella, en atencién lo premsto en el inciso primero del articulo 282

del Estatuto Procesal.

~Interrupcién de la prescripcién. - ‘ . , '

.

Ahora bien, el articulo 2539 del Codigo. Civil, explica que la prescripcién puede

ser objeto de interrupcién civil o natural. La primera, se produce por la demanda |

judicial en contra del deudor en eJer01c1o de cualquiera de las acciones que la §

ley le otorga al acteedor para el caso de incumplimiento de aquél y se materializa
con la notificacion del demandado en los terr:%mos indicados por el articulo 94

del Codlgo General del Proceso, esto es, “.!.siempre que el auto admisorio de

aquella, o el mandamiento ejecutivo se notifiqgue al demandado dentro del término
de un (1) afio contado a partlr del dia siguiente a la notificacién de tales
providencias al demandante .”, 0 en caso con la notlﬁcacmn al demandado, en
el evento en el que no se logre en dicho lapso
Es dec1r, que para que se produzca la mterrupcmn civil de la prescripcién, la
demanda ejecutiva tendra que -iniciarse antes del término de prescripcién del

respectivo titulo valor y notificarse el mandaxmento ejecutivo al demandado
dentro del afo siguiente a la notificacion al demandante del auto que lo produjo,

por cualquiera de los medios l8gales para surt1r el enteramlento, pues de lo
contrario, los mencionados efectos sélo se entenderan ‘surtidos con la

‘notificacién del demandado.

La segunda, interrupcién natural del ‘fenémeno preScripfcivo, se encuentra’

contemplada en el numeral 2 del articulo 2539 del Cédigo Civil, y ocurre por “el
hecho de reconocer el deudor la obligacién, ya expresa, ya tdcitamente” .

Sobre el tema, de manera reiterada la jurisprudenciay la doctnna han prec1sado

' que la misma constituye un reconocimiento de la deuda, unilateral, dispositivo,
proveniente del deudor, que puede ser expresa es decir, cuando el prescribiente

asi lo declara mediante lengua_]e o por comportarmento que no ofrece duda
alguna 0 tamta cuando se efectiian, entre otras, «abono a capital o a mtereses,

la solicitud de qultas o plazos, el ofrecimiento de garantias o de dacién en pago o
‘de transaccién, la discusién sobre el monto de la deuda, el reemplazo del

documento de la oblzgacwn, casos en todos los cuales, como fen otros andadlogos, es
manifiesta su mcompatlbllldad con la diada inercia- rebeldza y la imposibilidad
de entender la conducta del deudor en sentido dzverso, esto es, como

desentendimiento, dentro del marco de circunstancias extenores en que se
. produjo, independientemente del medio de expresién, oral o escrito, empleado por

éb (Fernando Hinestrosa. La prescnpcmn extintiva. Universidad Externado de
Colomb1a) o N « N

Caso concreto.
Proceso N° 50- 001-40- 03 007- 2017 01137-00.-
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PRIMERO: DECLARAR probada la excepcién de prescnpcxon de la accxon‘.
cambiaria, fofmulada por la curadora ad litem del ejecutado.

SEGUNDO: Negar las pretensiones de la demanda.

TERCERO: Ordenar e1 desglose de los documentos que sirvieron de base para
la eJecuc1on y su entrega a la parte eJecu‘tada De_]ense las constancias del caso.

CUARTO Ordenar el 1evantam1ento de las medidas cautelares decretadas.

) Corroborese la existencia de embargo de remanentes y de créditos.

QUINTO: Condenar en cosjtas y perju’icios a la pafte ejecutante._ En la
liquidacié6n, incliyase la suma de $1.500.000 como agencias en derecho, segin |
lo dispuesto en los numerales 1° y 2° del canon 365 del Cédigo General del
Proceso. : : -

NOTIFIQUESE.

Jueg.-’ _
Proceso N° 50-

Juzgado 7° Civil Municipal ~
Villavicencio, Meta
Hoy 28/08/2023 se notifica a las
partes el anterior AUTO por anotacxon
| en ESTADO.

LUZ MARINA GARCiA MORA
Secretaria )

* Proceso N° 50-001-40-03-007-2017-01137-00.-




En el asunto que ocupa la atencién de este juzgado, se tiene probado que los .
pagarés base de la ejecucién No. 356249285 y No. 40385704 suscritos por
ELVIA NIVIA GUERRERO LEGUIZAMON tienen como fecha de vencimiento el 3
de noviembre de 2017. Ademas, la demanda fue promovida por la parte actora .
el 28 de noviembre de 2018, el mandamlento de pago fue librado por auto del
16 de enero de 2018, notificado por estado del 17 de enero de ese mlsmo afio.

Como no se pudo concretat el enteramiento personal de la ejecutada se de81gno |
curador ad litem, cuya nouﬁcacmn se concreto el 1 de marzo de 2021, mediante
conducta concluyente. ‘

Ahora bien, el canon 789 del Cédigo de Comercio, establece que la accién |
cambiaria prescnbe en tres afos a part1r del d1a del vencimiento. '

Lo que quiere‘ decir que, en linea de principio, el aqui ejecutante tenia desde el
4 de mayo de 2017 hasta el 3 de mayo de 2020, para efectuar el reclamo Jud101a1 '
de sus acreencias, actuacwn que concretd durante dicho lapso, habida. cuenta
de que la interposicién det libelo se realizo el 28 de noviembre de 2017.

No obstante, el fenémeno prescnptwo se concreto porque pasados los 3 ailos,
no se logré obtener la ‘satisfaccién de las deudas, y no logré interrumpirse* &l
fenémeno extintive, dado que como bien 1o advirti6'la defensora de oficio, la
ejecutante no notificé a la demandada dentro de) afio siguiente al enteramlento'
por estado del mandam1ento de pago

En ese sentldo téngase en cuenta que la litis no pudo trabarse con la|

- comparecencia personal dela ejecutada razén por la que el 6 de marzo de 2019 §

se ordend su emplazamlento y con po$tenor1dad se asegurd su integracion a
través de curadora ad litem, que fue vinculada al proceso: por conducta |
concluyente, a partir del escrito defensivo radicado ¢l 1 de marzo de 2021, fecha
en la que ya habia trascurrido el periodo trienal de prescripcion, al que alude el

citado canon 789 mercantil. , |

Y no se diga que la suspensién de términos prevista por el Gobierno Nacional
con ocasiéon al Covid-19, mediante el Decreto 564 de 2020, contribuye a
mantener la vigencia de las obligaciones debatidas, pues aun con aquella
paralizacion iniciada desde el 16 de marzo hasta el 1 de julio de 2020, llas/deuda's-
- prescribieron el 18 de febrero de 202 1, y la notificacion de la curadora tuvo lugar
\ el 1 de marzo de ese mismo aiio, esto es, cuando ya no habia mérito objetivo
para continuar con el cobro juridico‘_de las acreencias.

Con ese panorama, al no haberse consegmdo la mterrupcmn eivil de la
prescripcion, bien por haberse not1c1a?io ala gjecutada dentro del ario siguiente
. al enteramiento de la orden coactlva, o por la simple notificacion de la
‘demandada, como lo prevé el art1culo 94 procesal, y comoquiera que tampoco| -
» hay lugar a la interrupciéon natural de'la- extincién de las obligaciones, se
. declarara probada la excepcién. de mérito y se negaran las pretensmnes del

libelo. ‘
En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEP'I‘IMO CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO, .
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