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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, ;3 1 ”AR 9 m

Seria del caso decidir lo que en derecho corresponde frente a la inasistencia
injustificada de los demandados a la audiencia celebrada el 13 de octubre
de 2022, sino fuera porque la revisién detallada del expediente, conlleva a
impartir una medida de saneamiento en los términos del articulo 132 del
Coédigo General del Proceso, con el propésito de precaver vicios que
configuren eventuales nulidades.

ANTECEDENTES

1. Los sefiores JOSE ALFONSO CHIPATUGUA HUERFANO, ALFONSO
CHIPATEGUA y JAQUELINE VELASQUEZ ALVAREZ, presentaron demanda
reivindicatoria en contra de GUSTAVO GONZALEZ CORREA.

1.1. Por auto del 3 de febrero de 2014, se admiti6 el libelo.

2. Notificado por aviso, el demandado contesté la demanda, mediante su
apoderado general GUSTAVO ADOLFO GONZALEZ BAEZ, el 16 de julio de
2014.

3. El 11 de febrero de 2016, se informé al despacho sobre el fallecimiento
del demandado GUSTAVO GONZALEZ#’ CORREA, cuyo Registro Civil de
Defuncién, da cuenta de la ocurrencia del mismo el dia 22 de julio de 2014.

3.1. Mediante proveido del 1 de marzo de 2016, el despacho ordené que el
proceso continuara bajo la sucesioén procesal respectiva, y dispuso integrar
el contradictorio con los herederos determinados del causante, a saber,
GUSTAVO ADOLFO GONZALEZ BAEZ, JOTA NUIS GONZALEZ CAMELO y
ESTEBAN GONZALEZ BAEZ, y los indeterminados.

Como consecuencia de lo anterior, se ordené la notificacion personal de los
sucesores determinados, y el emplazamiento de los indeterminados.
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3.2. Enterados los herederos determinados del asunto, y una vez notificada
la curadora ad litem de los indeterminados, se convocdé a la audiencia

prevista en el canon 101 del Cédigo de Procedimiento Civil, la cual se llevo
a cabo el 13 de octubre de 2022.

3.3. Los sefiores GUSTAVO ADOLFO GONZALEZ BAEZ, JOTA LUIS
GONZALEZ CAMELO y ESTEBAN GONZALEZ BAEZ, no comparecieron a la
diligencia y tampoco justificaron su inasistencia.

CONSIDERACIONES

1. En el escenario procesal, el juez, lejos de concebirse como un mero
espectador del litigio, debe obrar como un «verdadero director, gerente,
garante de los tramites, con amplias facultades y, naturalmente, con
deberes en el ejercicio del cargo, todas prerrogativas y potestades que tienen
como finalidad la satisfaccion de un interés publico: la recta administracion
de justiciarl.

Justo por ello, el Estatuto Procesal, consagra en sus canones 42 y 132, el
deber judicial de adoptar medidas tendientes a sanear los vicios de
procedimiento o precaverlos, asi como de realizar control de legalidad de las
tramitaciones.

Pero esa obligacién no es nueva, puesto que desde la Ley 1285 de 2009, que
modifico la Ley 270 de 1996, se introdujo un examen oficioso por parte del
juez, con el objeto de garantizar los derechos de las partes y el orden publico;
disposicién de aunque derogada por el articulo 626 del Cadigo General del
Proceso, fue recogida por esta misma normatividad de manera expresa, en
los citados canones 42 y 132.

La Corte Suprema de Justicia, al referirse sobre la relevancia del
saneamiento de las actuaciones por iniciativa judicial, ha sostenido que
«[e]ste filtro, que opera de manera oficiosa, garantiza que en el juicio estén
vigentes las prerrogativas Superiores»?.

I Corte Suprema de Justicia, STC-495 de 2018.
2 Corte Suprema de Justicia, STC-15022 de 2015.
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No en vano la dogmatica de la codificacion procesal vigente incluyé como
principio de interpretacién, integraciéon y aplicacién de los preceptos alli
contenidos, entre otros, el debido proceso (canon 14 C.G. del P.), entendido
como derecho fundamental (art. 29 CP) que tiene como finalidad la
preservacion y realizaciéon de la justicia material, porque protege a los
individuos que se encuentran vinculados a determinada actuacién judicial
o administrativa3.

En suma, el juez cuenta con el deber de verificar las actuaciones del proceso
a fin de conservar la legalidad del mismo, incluso a partir de las medidas de
saneamiento que resulten efectivas para mantener y proteger la recta
administracion de justicia y las prerrogativas de las partes.

2. Revisado con detenimiento el plenario, de entrada advierte el despacho
que la integracién del contradictorio y suspensién procesal ordenada en el
auto del 1 de marzo de 2016, carece de asidero juridico, dado que el
demandado fallecido GUSTAVO GONZALEZ CORREA, se encontraba
debidamente notificado y representado por apoderado judicial para el
momento del deceso, lo que no impedia la continuacién del tramite ain sin
la ausencia de los sucesores procesales, como se planteé en el proveido, ya
que bien podian hacer parte o no del juicio, bajo los lineamientos del articulo
60 del Cddigo de Procedimiento Civil.

Al efecto, memorese que la norma en mencién, vigente para el momento
procesal en comento, establecia que en el evento de que muriera uno de los
litigantes en el curso juicio, éste podia continuar con el conyuge, albacea
con tenencia de bienes o herederos, a quienes se les reconoceria el caracter
de sucesores procesales ante su comparecencia voluntaria, sin que ello
fuera 6bice para asumir los efectos de la sentencia.

La Corte Suprema de Justicia, ha sido enfatica en explicar que tal mandato
no impone la obligacién de integrar a los sucesores a la Litis, sino que prevé
la mera posibilidad de que los representantes del causante acudan a su
arbitrio a continuar el pleito en el estado en el que se encuentra, hasta su
finalizacion.

3 Corte Constitucional, T-115 de 2018.
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Textualmente, el Alto Tribunal en sentencia de revision SC 12377 de 2014,
indicé lo siguiente:

«Es el articulo 60 del Cédigo de Procedimiento Civil el que regula ese
tipo de situaciones, cuando advierte que

Fallecido un litigante o declarado ausente o en interdiccion, el
proceso continuard con el cényuge, el albacea con tenencia de
bienes, los herederos, o el correspondiente curador (...) Sien el curso
del proceso sobrevienen la extincién de personas juridicas o la
fusién de una sociedad que figure como parte, los sucesores en el
derecho debatido podran comparecer para que se les reconozca tal
cardcter. En todo caso, la sentencia producird efectos respecto de
ellos aunque no concurran.

Sin embargo, de dicho texto no surge un mandato perentorio al
juzgador para que provoque su presencia, sino la mera posibilidad
de que los continuadores de la personalidad del difunto acudan o
no, a su arbitrio, a impulsar el pleito. De todas maneras el que no lo
hagan, en nada obstaculiza o impide que se prosiga o finiquite.

Incluso, si dejan/las cosas tal como van de todas maneras «da
sentencia producird efectos respecto de ellos), advertencia que
claramente se refiere a los sucesores de las personas extintas, tanto
naturales como juridicas, que estuvieren trabadas en una disputa
y cuenten con un vocero para la contienda debidamente instituido.

Cosa muy distinta es que una parte o alguno de sus integrantes
muera sin que «haya estado actuando por intermedio de apoderado
judicial, representante o curador ad litem». El acaecimiento de este
hecho, tal como reza el articulo 168 ibidem, deriva en la interrupcién
del proceso y obliga al funcionario judicial a impartir las érdenes
necesarias para que el cényuge, los herederos, el albacea con
tenencia de bienes o el curador de la herencia yacente se
apersonen.

Luego, la necesidad de integrar el contradictorio con los herederos del
litigante fallecido, surge tnicamente cuando éste no estaba inmerso en el
litigio ni representado por apoderado judicial, caso en el cual, ademas
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CUARTO. RECONOCER a GUSTAVO ADOLFO GONZALEZ BAEZ, JOTA
LUIS GONZALEZ CAMELO y ESTEBAN GONZALEZ BAEZ como sucesores
procesales del causante GUSTAVO GONZALEZ CORREA, como quiera que
se halla demostrada en debida forma, su calidad de herederos determinados
del demandado fallecido, quienes, de comparecer, tendran que asumir el
proceso en el estado en que se encuentra, segun lo indicado en la parte
motiva de este proveido.

Ejecutoriado este auto, regresen las diligencias al despacho para continuar
con el tramite correspondiente.

NOTIFiQUESE.

DANNY CECIEIA CHACON AMAYA

© 50-001-40-03-007-2013-00906-00.-

Juzgado 7° Civil Municipal

~ Villavicencio, Meta

10 ABR 2023

notifica a las partes el anterior AUTO por

se
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presentarse la interrupcion procesal, debe procurase la intervenciéon de sus
continuadores a fin de salvaguardar su garantia al debido proceso.

2.1. Dicho lo anterior y teniendo en cuenta que en el caso que nos ocupa el
sefior GUSTAVO GONZALEZ CORREA para el momento de su deceso (22 de
julio de 2014, f1.172, c.1), ya se encontraba notificado por aviso e incluso
habia contestado el libelo, mediante apoderado judicial (contestacion
presentada el 8 de julio de 2014, f1s.86-162, c.1), no era procedente declarar
la suspensién procesal ni tampoco la vinculacién oficiosa de sus herederos,
efectuada por auto del 1 de marzo de 2016 (fls.174-176, c.1) porque bien
podian concurrir bajo la senda de la sucesién procesal, pero tomando el
juicio en el estado en el que se encontraba, habida cuenta de que el derecho
de contradiccion del demandado ya se habia garantizado con el
enteramiento surtido en legal forma antes de su fallecimiento, y los efectos
del fallo no iban a variar con o sin su anuencia.

Consecuencia de ello, es que la decisién adoptada en contravia de la norma
aplicable por auto del 1 de marzo de 2016, asi como todas aquellas
actuaciones que se desprendieron de tal determinacién, deban declararse
nulas a fin de salvaguardar la recta administraciéon de justicia y prevenir
decisiones inhibitorias o abiertamente irregulares.

En meérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. DEJAR sin valor y efecto todo lo actuado en el proceso
reivindicatorio de la referencia, a partir del auto del 1 de marzo de 2016,
inclusive, por todo lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO. ADVERTIR que la pruebas recaudadas conservan su valor, tal
como lo prevé el canon 138 del Codigo General del Proceso.

TERCERO. DISPONER que el tramite del proceso continuara bajo la
sucesion procesal contemplada en el articulo 68 ejusdem, dado que se
acredito con el documento idéneo el fallecimiento del demandado GUSTAVO
GONZALEZ CORREA.
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, 3 1 MAR 2023

Para todos los efectos procesales pertinentes, téngase en cuenta la manifestacion
efectuada por el apoderado de la sefiora MARINA CORTES DE MONDRAGON, en

el memorial que antecede.

NOTIFIQUESE.

PROCESO N° 50-001-40-03-007-2018-00731-00.-

Juzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

w - 0.ABR 2023

notifica a las gartey el anterior . AUTO por

anotacion e

LUZ MARINA GARCIA MORA

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, 3 1 MAR 2023

En atencion a la solicitud elevada por el partidor designado, y de
conformidad con lo dispuesto por el numeral 1 del canon 363 del Codigo
General del Proceso, en concordancia con lo previsto por el articulo 27 del
Acuerdo No. 10448 de 2015, se fija la suma de $182.700, equivalente al
1.5% del bien objeto de particién, por concepto de honorarios definitivos en
favor de MEDARDO LANCHEROS PAEZ.

La anterior suma, debe ser cancelada al auxiliar de la justicia, por partes
iguales.

NOTIFIQUESE.

Juzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

w 1.0 ABR 2023 .

notifica a las

€s\el anterior AUTO por
anotacion e ESTADO)

LPZ MARINA GARCIA MORA
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

3 1 MR 203

Villavicencio, Meta,

Estando las diligencias al despacho para decidir lo pertinente frente a la aprobacién
de la almoneda celebrada el 31 de octubre de 2022, surge menester realizar las
siguientes consideraciones.

1. Por darse las condiciones del canon 448 del Cédigo General del Proceso, se fijo
fecha para el remate de los bienes muebles embargados, secuestrados y avaluados,
denunciados como propiedad del ejecutado.

2. El remate tuvo lugar el 31 de octubre de 2022, y los muebles, una vez subastados
entre los postores, fueron adjudicados al demandante ALEXANDER CARRILLO
CRUZ, por cuenta de su crédito.

3. Empero, por error involuntario del despacho, en esa oportunidad, no requirié al
adjudicatario para que consignara el valor del impuesto contemplado en el articulo
12 de Ley 1743 de 2014, sin el cual, es inviable aprobar el remate.

4. Al efecto, la norma en comento reza:

«Articulo 12. Impuesto de remate. En adelante, el articulo 7° de la Ley
11 de 1987 quedard asi:

“Articulo 7°. Los adquirentes en remates de bienes muebles e inmuebles
que se realicen por el Martillo, los Juzgados Civiles, los Juzgados
Laborales y demds entidades de los érdenes nacional, departamental y
municipal, pagardn un impuesto del cinco por ciento (5%) sobre el valor
final del remate, con destino al Fondo para la Modernizacién,
Descongestién y Bienestar de la Administracién de Justicia. Sin el lleno
de este requisito no se dard aprobacién a la diligencia respectiva.

“Paragrafo. El valor del impuesto de que trata el presente articulo serd
captado por la entidad rematadora, y entregado mensualmente al Fondo
para la Modernizacién, Descongestién y Bienestar de la Administracién
de Justicia.

5. De igual forma, el canon 453 del Estatuto Procesal, en sus dos primero incisos
contempla que:
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tArticulo 453. Pago del precio e improbacion del remate. El
rematante debera consignar el saldo del precio dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la diligencia a O6rdenes del juzgado de conocimiento,
descontada la suma que deposité para hacer postura, y presentar el
recibo de pago del impuesto de remate si existiere el impuesto.

Vencido el término sin que se hubiere hecho la consignacion y el pago del
impuesto, el juez improbard el remate y decretara la pérdida de la mitad
de la suma depositada para hacer postura, a titulo de multa..»

6. Luego, a fin de evitar y remediar cualquier irregularidad que vicie la subasta, es
indispensable requerir al adjudicatario para que en el término de 5 dias contados
a partir de la notificacién de este auto, allegue comprobante del pago del impuesto
contemplado en el citado canon 12 de la Ley 1743 de 2014, so pena de improbar
la subasta llevada a cabo el 31 de octubre de 2022.

7. Finalmente, en lo que corresponde a la entrega de los dineros consignados por

la postora vencida MAYRA VIVIANA NETO ROJAS, secretaria dé cumplimiento a lo
ordenado en la parte final de la diligencia de remate del 31 de octubre de 2022.

NOTIFiQUESE.

ANNY CECILIA
Juez.
PROCES{ N280-001-40-03-007-2016-00777-00.-

Juzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

L0 ABR 2023

notifica a las partes el anterior AUTO por

anotacion en ESTADE
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

3 1 MAR 2023

Villavicencio, Meta,

Reunidos como se encuentran los requisitos contenidos en los articulo 422,
424, 431 y 463 del Codigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE

A. ADMITIR la demanda acumulada presentada por MARIA MONICA
MNTES SANTIBANEZ, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 463
del Estatuto Procesal.

B. En consecuencia, se dispone LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la
via EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, contra JOSE RAUL RODRIGUEZ
ORTIZ, para que dentro del término de 5 dias siguientes a su notificacion,
paguen a favor de MARIA MONICA MNTES SANTIBANEZ, las siguientes
cuantias: ‘

1. $11.230.000 pesos m/cte, por concepto de capital insoluto contenido en
la letra de cambio No. LC-21113160807.

1.2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal
permitida, desde el 14 de abril de 2020, hasta que se verifique su pago
efectivo.

2. Sobre costas se resolvera oportunamente.

3. Ordenar que esta decision se notifique a la parte ejecutada, por anotacién
en estado conforme a lo previsto por el numeral primero del canon 463 del
Cdodigo General del Proceso.

4. Ordenar suspender el pago a los acreedores y disponer el emplazamiento
de todos los que tengan créditos con titulo de ejecucion en contra de los
demandados, para que en el término de 5 dias siguientes al enteramiento,
comparezcan a hacer valer la acumulacién de sus demandas, tal como lo
preve el numeral 2 del canon 463 procesal.
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Secretaria, dé cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 10 de la Ley 2213

de 2022.

5. Secretaria, remita a la DIAN la comunicacion de la que trata el articulo
630 del Estatuto Tributario.

NOTIFiQUESE.

Jugzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

. 10 ABR2023

\ e
notifica a las partes el anterior AUTO por
anotacién en ESTADO.

LUz A cfA MORA

Secretaria
\

v
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Villavicencio, Meta, 3; 1 MAR 2023

Teniendo en cuenta las facultades de prevencién y saneamiento previstas
- en el numeral 5° del articulo 42 del Codigo General del Proceso, se advierte
que en el presente asunto se incurrié en un error involuntario que es preciso
remediar desde esta etapa procesal, a fin de evitar irregularidades y vicios
que impidan continuar con el desarrollo arménico del juicio de usucapion
que nos ocupa.

Al efecto, se tiene que por auto del 24 de febrero de 2020, se admitié la
demanda de pertenencia incoada por EDWIN CORDOBA FERREIRA contra
ANDRES MAURICIO LOMBO GUTIERREZ y PERSONAS
INDETERMINADAS. En esa oportunidad se ordené la inscripcion de la
demanda, en la forma prevista por el canon 375 ejusdem.

Empero, hasta la fecha, la parte actora no demostré el diligenciamiento del
oficio No. 724 del 10 de marzo de 2020, y por ende, tampoco la inscripcion
del libelo en el certificado del vehiculo, presupuesto sin el cual es inviable
continuar con el tramite del presente asunto.

Con base en ello, se ordena requerir a la parte actora para que en el término
de 30 dias siguientes a la notificacion de este auto, acredite el cumplimiento
de la orden impartida en el inciso final del auto proferido el 24 de febrero de
2020, en lo que atafie a la inscripcién de la demanda, so pena de declarar
la terminacién del proceso por desistimiento tacito, segun lo dispuesto por
el articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

PROZESO N° 50-001-40-03-007-2019-01034-00.-
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Juzgado 7° Civil Municipal

. 10 ABR 2023

notifica a las partes el anterior AUTO por

anotaciéon en ESTADO.

LUZ A G. MORA
Secxetafia
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
VILLAVICENCIO - META

Villavicencio, Meta 3 i MAR 2023

Se comisiona al ALCALDE MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO con facultad
para sub-comisionar y practicar allanamiento de ser necesario, sin
facultades jurisdiccionales en caso de presentarse oposicién, para que
practique diligencia de secuestro del bien inmueble con matricula
inmobiliaria No.230-49164 de la ciudad de Villavicencio, Meta, denunciado
como de propiedad de la parte demandada EVA MONTOYA REYESA,
identificada con la cédula de ciudadania No.37.254.934, a quien en
oportunidad debera librarse despacho comisorio con los insertos y anexos

necesarios.

NOTIFIQUESE-

e S -

D EAN
DANNY/C/ECI A CHACON AMAYA

Jueza. -

| /
JUZGADO S IMO CIVIL MUNICIPAL
~ LAVICENCIO

La anterior providencia, queda notifica

por anotacion
en el ESTADO de_ll

LUZ MARINA CIA MORA
SECRETARIA
\

PROCESO No. 50-001-40-03-007-2006-00611-00.
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Villavicencio, Meta, 3 1 MAR 707?

1. Para todos los efectos procesales pertinentes, téngase en cuenta el acreedor
prendario BANCO DAVIVIENDA S.A., se notificé por conducta concluyente del
presente asunto, en los términos del inciso segundo del articulo 301 del Cédigo
General del Proceso.

Secretaria, controle el término con el que cuenta el acreedor para los fines previstos
en el canon 462 ejusdem.

2. Se reconoce a la abogada CAROLINA ABELLO OTALORA, en los términos y para
los efectos del poder que le fue conferido.

3. Como no se dan los presupuestos del canon 597 del Estatuto Procesal, se niega
la solicitud de levantamiento de medida cautelar elevada por el BANCO

DAVIVIENDA.
—

— /‘7 /\/\

A
DANN ECILW CHACON AMAYA
Juez. / '

PROCESO N° .:30—00 1-40-03-007-2019-00489-00.-

NOTIFIQUESE.

Juzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

Hoy / 2023 se

notifica a lgé partes el ior  AUTO por

anotacioryen ESTM

LUZ WARINA Gchi MORA
Secretaria

l/ ~
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, ___3_1 MAR 207

Seria del caso decidir lo que en derecho corresponde frente a la actualizacién
de la liquidacion del crédito presentada por parte actora y sobre la
reprogramacion de la diligencia de remate del bien, cuya garantia real se
persigue, sino fuera porque la revision detallada del expediente, conlleva a
impartir una medida de saneamiento en los términos del articulo 132 del
Cddigo General del Proceso, con el propésito de remediar y precaver vicios
que configuren eventuales nulidades. '

ANTECEDENTES

1. ANA ELVIA TORRES presenté demanda ejecutiva para la efectividad de
la garantia real, en contra de WILLIAM MORALES ROJAS, por las sumas
insolutas incorporadas en los pagaré base de la accién.

1.1. Los titulos valores que soportan el apremio, son dos pagaré, el
001/2013 y 002/2013, suscritos por WILLIAM MORALES ROJAS y ELSA
JUDITH MARTINEZ MORALES.

1.2. No obstante, la demanda so6lo se dirigié en contra del sefior WILLIAM
MORALES ROJAS, quien ademéas de suscriptor del titulo, funge como
propietario del bien identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
23-23123 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad,
sobre el que se constituyé hipoteca abierta y sin limite de cuantia, mediante
Escritura Publica No. 0192 del 31 de enero de 2013, para garantizar las
obligaciones contraida con la sefiora TORRES.

2. Por auto del 8 de marzo de 2016, se libré orden de pago, y el 26 de octubre
de 2018, se dicté sentencia que declaré infundadas las excepciones de
mérito y ordené seguir adelante la ejecucién.

2.1. El bien hipotecado, fue debidamente embargado, secuestrado y el
ultimo avaluado practicado, data del 18 de febrero de 2021.
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3. Por darse las condiciones del articulo 448 del Cédigo General del Proceso,

a través de auto del 4 de marzo de 2022, se programoé el dia 2 de mayo de
2022, a las 2:00 p.m., para llevar a cabo el remate del bien cautelado.

4. El 29 de abril de 2022, el Centro de Conciliacién, Arbitraje y Amigable
Composicién Fundacion Liborio Mejia, informé al despacho que por auto del
28 de abril de ese ano, se habia decidido la apertura del proceso de
negociacion de deudas del sennor WILLIAM MORALES ROJAS. Por ello, pidié
la suspensién del juicio ejecutivo de la referencia.

5. Abierta la diligencia de remate del 2 de mayo de 2022, el despacho
dispuso no realizar la misma, dada la solicitud del Centro de Conciliacién
Arbitraje y Amigable Composiciéon Fundacion Liborio Mejia.

6. La parte actora, por memorial del 3 de mayo de 2022, pidié6 que no se
suspendiera el proceso en virtud del tramite de negociacion de deudas,
porque a su juicio, se daban las condiciones del canon 547 del Estatuto
Procesal, para continuar con el tramite.

7. A través del auto del 22 de septiembre de 2022, el despacho accedi6 a lo
solicitado por el apoderado del ejecutante, y fij6 nueva fecha y hora para la
almoneda.

7.1. Pero, llegada la fecha de la subasta, el despacho se abstuvo de dar
apertura a la misma, porque la revisiéon detallada del plenario, llevaba a
concluir que pese a lo decidido en el proveido del 22 de septiembre de 2022,
no se daban los supuestos de hecho del canon 547 procesal, para reanudar
el tramite, sin perjuicio de la negociacién de deudas informada al juzgado
desde el 29 de abril de esa anualidad.

CONSIDERACIONES

1. En el escenario procesal, el juez, lejos de concebirse como un mero
espectador del litigio, debe obrar como un «erdadero director, gerente,
garante de los tramites, con amplias facultades y, naturalmente, con
deberes en el ejercicio del cargo, todas prerrogativas y potestades que tienen
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como finalidad la satisfaccion de un interés publico: la recta administracion
de justiciarl.

Justo por ello, el Estatuto Procesal, consagra en sus canones 42 y 132, el
- deber judicial de adoptar medidas tendientes a sanear los vicios de
procedimiento o precaverlos, asi como de realizar control de legalidad de las
tramitaciones.

Pero esa obligacion no es nueva, puesto que desde la Ley 1285 de 2009, que
modifico la Ley 270 de 1996, se introdujo un examen oficioso por parte del
juez, con el objeto de garantizar los derechos de las partes y el orden publico;
disposicién de aunque derogada por el articulo 626 del Cédigo General del
Proceso, fue recogida por esta misma normatividad de manera expresa, en
los citados canones 42y 132.

La Corte Suprema de Justicia, al referirse sobre la relevancia del
saneamiento de las actuaciones por iniciativa judicial, ha sostenido que
«[e]ste filtro, que opera de manera oficiosa, garantiza que en el juicio estén
vigentes las prerrogativas Superiores»2.

No en vano la dogmatica de la codificacién procesal vigente incluyé como
principio de interpretacién, integraciéon y aplicacién de los preceptos alli
contenidos, entre otros, el debido proceso (canon 14 C.G. del P.), entendido
como derecho fundamental (art. 29 CP) que tiene como finalidad la
preservacion y realizacion de la justicia material, porque protege a los
individuos que se encuentran vinculados a determinada actuacion judicial
o administrativa3,

En suma, €l juez cuenta con el deber de verificar las actuaciones del proceso
a fin de conservar la legalidad del mismo, incluso a partir de las medidas de
saneamiento que resulten efectivas para mantener y proteger la recta
administracion de justicia y las prerrogativas de las partes.

1.1. De igual forma, el articulo 548 del Coédigo General del Proceso,
contempla que el juez debe realizar un control de legalidad en el auto que
reconozca la suspension, a fin de dejar sin valor y efecto cualquier actuacién

! Corte Suprema de Justicia, STC-495 de 2018.
2 Corte Suprema de Justicia, STC-15022 de 2015.
3 Corte Constitucional, T-115 de 2018.
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que se haya adelantado con posterioridad a la aceptacion del tramite de
negociacion de deudas.

2. En consonancia con lo anterior, de entrada se advierte que las
actuaciones llevadas a cabo con posterioridad a la admision del proceso de
negociacion de deudas del ejecutado WILLIAM MORALES ROJAS, por auto
del 28 de abril de 2022, proferido por el Centro de Conciliaciéon Arbitraje y
Amigable Composiciéon Fundacion Liborio Mejia, son nulas, dado que fueron
adelantadas con desconocimiento de la suspensién procesal contemplada
en el numeral 1 del canon 545 del Cédigo General del Proceso, cuyo tenor
literal indica:

«Articulo 545: Efectos de la aceptacion. A partir de la
aceptacién de la solicitud se produciran los siguientes efectos:

1. No podran iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de
bienes por mora en el pago de cdnones, o de jurisdiccién coactiva
contra el deudor y se suspenderdn los procesos de este tipo que
estuvieran en curso al momento de la aceptacién. El deudor podra
alegar la nulidad ante el juez competente, para lo cual bastard
presentar copia de la certificacién que expida el conciliador sobre la
aceptacion al procedimiento de negociacion de deudas...»

Es decir, que lo procedente en este proceso una vez el Centro de
Conciliacién comunicé sobre la apertura de la negociacion de deudas del
ejecutado, era suspender el juicio hasta que se decidiera lo pertinente ante
el conciliador, y no continuar con las diligencias tendientes a rematar el
bien hipotecado, actuaciones que deberan dejarse sin valor y efecto, dada
la ausencia de sustento juridico para su definicién.

Y no se diga que le eran aplicables las excepciones contenidas en el canon
547 ejusdem, como lo pretende hacer ver el apoderado de la parte actora,
porque en este asunto no fue iniciado en contra de terceros garantes, y el
contradictorio no esta integrado por codeudores.

Contrario a ello, se tiene que desde el libelo y pese a que los pagarés base
de la accion fueron suscritos por WILLIAM MORALES ROJAS y ELSA
JUDITH MARTINEZ MORALES, las pretensiones fueron dirigidas
Unicamente en contra del seior MORALES, quien cuenta con la calidad de
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deudor personal y real, ya que el bien sobre el que se impuso la garantia
real cuya efectividad se persigue, es exclusivamente de su propiedad, tal
como lo demuestra el certificado de tradicién y libertad adosado al plenario.

Luego, no es dable inferir que debia contarse con la anuencia del acreedor
para decidir la suspensién procesal como lo regula el canon 547 del C.G.
del P., porque en el deudor inmerso en la negociacion de deudas, concurren
ambas calidades, esto es, la de ser tanto garante como obligado personal y
unico ejecutado en este caso, tanto asi, que del auto que dio apertura a la
etapa previa a la insolvencia, se observa que la acreencia que aqui se
ejecuta, esta clasificada como de tercera clase en la prelacién de créditos
realizada por el conciliador de la causa.

Entonces, como no se daban los presupuestos que permitian la
reanudacién ni continuacién del juicio coactivo con posterioridad a la
comunicacién emitida el 29 de abril de 2022, por el Centro de Conciliacién
Arbitraje y Amigable Composicién Fundacién Liborio Mejia, se dispondra
dejar sin valor y efecto todo lo actuado desde esa fecha, y, en su lugar, se
ordenara la suspension procesal regulada en el citado numeral 1 del
articulo 545 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. DEJAR sin valor y.efecto todo lo actuado en el proceso
reivindicatorio de la referencia, a partir de la comunicacién emitida el 29 de
abril de 2022, por el Centro de Conciliacién Arbitraje y Amigable
Composicién Fundacién Liborio Mejia, por todo lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO. ORDENAR la suspensién del presente asunto, con ocasién a la
apertura del tramite de negociacion de deudas del sefior WILLIAM
MORALES ROJAS, en los términos del numeral 1 del canon 545 del Codigo
General del Proceso.

TERCERO. ORDENAR oficiar al Centro de Conciliacién Arbitraje y Amigable
Composicion Fundacién Liborio Mejia, para que indique el estado en el que

se encuentra el proceso de negociacién de deudas del sefior WILLIAM
MORALES ROJAS.
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Secretaria, oficie de conformidad y parte actora acredite el diligenciamiento
oportuno.

CUARTO. Una vez reanudado el proceso, se decidira lo que en derecho
corresponda frente a la actualizacién de la liquidacion del crédito.

NOTIFiQUESE.

PROCESO N° 50-001-40-03-007-2016-00261-00.-

Juzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

10 ABR 2023

notifica a las fartes £1 antarior AUTO por

s8¢

anotacion

RINA GARCIA MORA

Secretadja
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, 3 1 MAR 2023

1. Teniendo en cuenta las facultades de prevencion y saneamiento previstas
‘en el numeral 5° del articulo 42 del Cédigo General del Proceso, se advierte
que en el presente asunto se incurrié en un error involuntario que es preciso
remediar desde esta etapa procesal, a fin de evitar irregularidades y vicios
que impidan continuar con el desarrollo arménico del juicio de usucapién
que nos ocupa.

Al efecto, se tiene que por auto del 13 de septiembre de 2016, se admitié la
demanda de pertenencia incoada por LUZ DARY NARANJO DELGADO
contra JULIO ENRIQUE CAMACHO BORDA y PERSONAS
INDETERMINADAS.

Empero, en esa oportunidad se omitié decretar la inscripcién de la demanda
en el folio de matricula inmobiliaria del predio a usucapir, tal como lo prevé
el numeral sexto del canon 375 ejusdem.

Luego, con el fin de subsanar el mentado yerro y continuar con el tramite
procesal, se DECRETA la inscripcion de la presente demanda en el folio de
matricula inmobiliaria No. 230-89411 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de esta ciudad.

Secretaria, oficie de conformidad y parte actora acredite el oportuno
diligenciamiento de la comunicacion.

2. De igual forma, se dispone oficiar a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE VILLAVICENCIO, para que, a costa de la
parte actora, allegue a este despacho el certificado especial de tradicion y
libertad del predio identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 230-
89411, en el que se indique con precisién y claridad quienes ostentan
derechos reales sobre el mentado bien.
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Lo anterior, con el fin de integrar en debida forma el contradictorio o adoptar
las medidas que resulten pertinentes para evitar futuras nulidades.

Secretaria, libre el oficio respectivo y parte actora acredite su oportuno
diligenciamiento.

3. En la oportunidad procesal respectiva se decidira lo que en derecho
corresponda frente a la documental que antecede.

4. Se reconoce al abogado JOSE FERNANDO PINZON ORTIZ como
apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos del
poder que le fue conferido.

Con todo, se le advierte que en ningun caso podra actuar de manera
simultanea con el apoderado principal, a propésito de lo dispuesto por el
inciso tercero del canon 75 del Codigo General del Proceso.

5. Una vez la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE

VILLAVICENCIO, allegue el certificado especial del bien a prescribir, se
decidira lo pertinente frente a la vinculacion de BANCAFE.

f e
!
!

DANNY CECILIA CHACON AMAYA

NOTIFIQUESE.

Jue

PROCESO N° 50-001-40203-007-2016-00643-00.-
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Juzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

Hoy imm se

notifica a las partes el anterior AUTO por

anotacion en D
LU A GARC{A MORA
Secregaria

4
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

31 MAR 203

Villavicencio, Meta,

A fin de ocon;cinuar con el tramite del presente asunto, se fijan las
03 Ae BT (Kl de 200 @ \as .00 P, para llevar a cabo la
audiencia concentrada de la que trata el canon 392 del Estatuto Procesal.

Desde ya se advierte a los convocados que la audiencia se realizara de
manera presencial, en las instalaciones del Palacio de Justicia.

NOTIFIQUESE.

DANNY CECILIA CHACON AMAYA
Juez.

PROCESO N° £23-007-2017-00978-00.-

Juzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

Hoyﬂi0 ABmsse nofifica a las

partes el antefior
ESTADO.

por anotacién en

UZ MARINA GARCIA MORA

Secretalia
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, 3 1 MAR 2073

Aceptada la justificacion adosada por la apoderada del incidentante para
aplazar la diligencia que se llevaria a cabo el 14 de marzo del afio en curso,
y con el propésito de continuar con el tramite del presente asunto, se fijan
las _02 de  JONO de 2003 a lag 2.00 P, para surtir
la audiencia de que trata el canon 597 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.
___—DANNY CECILIA CHACON AMAYA
Juez. /
PROCESO -23-007-2017-00857-00.-

Juzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

Hoy1LAB&2023 se nofifica a las

partes el anterior TO por anotacién en
ESTADO.

MARINA GARCIA MORA

Secretayia
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, 3 1 MAR 2023

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se ordena, por
secretaria, constituir un titulo judicial en favor de GUSTAVO SARMIENTO
RODRIGUEZ, por el valor de $1.647.273. Desde ya se autorizan los
fraccionamientos que resulten necesarios. Corrobérese la existencia de

embargo de créditos o de remanentes.

NOTIFiQUESE.

PROCESO N° 50-001-40-03-007-2019-00121-00.-

Juzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

-0 ABR 2028,

partes el anterio)
ESTADO.

e nofifica a las

UTO por anotacién en
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, Meta, 3 1 MAR M3

Surtido el traslado correspondiente, procede el despacho a decidir lo que en
derecho corresponda frente al recurso de reposicion con apelacion
subsidiaria interpuesto por el apoderado del acreedor hereditario contra el
auto proferido el 17 de junio de 2022.

ANTECEDENTES

1. El 28 de marzo de 2022, se dicté sentencia aprobatoria del trabajo de
particion, dentro del proceso de sucesion intestada de CARMEN MORA
CHIPATECUA, incoada por el acreedor hereditario JOSE HERALDO
SANABRIA. ‘

2. El apoderado de la parte actora, solicité el remate del bien adjudicado
para el pago de la deuda a su favor.

3. Por auto del 17 de junio de 2022, el despacho neg6 la anterior peticién,
con sustento en que la sentencia de particién no se habia registrado y, en
todo caso, para proceder a la almoneda del bien adjudicado, se requeria que
el mismo estuviera debidamente embargado, secuestrado y avaluado por
cuenta de este proceso, habida cuenta de las reglas generales previstas en
la ley procesal para celebrar el remate de bienes.

4. La parte actora present6 recurso de reposicién con apelacién subsidiaria,
por los siguientes motivos:

4.1. El tramite solicitado, es el previsto en el canon 511 del Codigo General
del Proceso, que permite a los acreedores solicitar el remate de los bienes
para el pago de la deuda, siempre que se presente dentro de los 5 dias
siguientes a la ejecutoria de la sentencia de particion. En este caso, la
peticion de efectué dentro del término legal.

4.2. Como el lapso para solicitar la subasta es tan corto, no es procedente
que se le exija al acreedor la inscripcién de la sentencia de particién.
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Ademas, el juzgado puede, de oficio, comunicar a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, que la venta forzada se realizé con ocasién al pago
de una acreencia aprobada en la particién. Este tramite no tiene ningin
costo, en estas precisas condiciones.

5. Surtido el traslado de ley, los demas sucesores guardaron silencio.
CONSIDERACIONES

1. El articulo 511 del Estatuto Procesal, contempla la posibilidad de que los
acreedores sucesorales y adjudicatarios, pidan el remate de los bienes para
el pago de las deudas. La peticion debe efectuarse dentro de los 5 dias
siguientes a la ejecutoria de la sentencia de particion o el auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior.

Acorde con la doctrina, la finalidad de esta subasta es una, el pago a los
acreedores hereditarios!.

Y para ello, es menester que se den varios presupuestos. El primero, sin
duda, que la hijuela de la deuda se encuentre debidamente aprobada en la
particion, y el segundo, que se den los requisitos generales para llevar cabo
el remate, conforme a lo previsto en el canon 515 del C.G. del P., esto es,
que el bien se encuentre debidamente cautelado y avaluado.

Véase que el canon 515 ejusdem, contempla que «os remates que se
efectien en el curso del proceso de sucesion se sujetaran a lo dispuesto en
el articulo 411. Cuando los remates versen sobre bienes sujetos a registro
no podran decretarse mientras no se presente un certificado sobre
propiedad y libertad de los bienes, en cual se extendera a un periodo de 10
afios, si fuere posible, y se hubiere practicado su secuestro...»

Por su parte, el articulo 411 procesal, establece que el tramite de la venta
(en procesos divisorios), se cifie a que en la providencia que decrete la venta
de la cosa comun se ordenara su secuestro, y una vez practicado se
procedera al remate en la forma prescrita en el proceso ejecutivo.

1 pedro Lafont Pianetta, Proceso Sucesoral, pag.270.
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De cara a ello, €l canon 448 del Cédigo General del Proceso, contempla que
para la fijacion de la fecha para remate (en el proceso ejecutivo), se requerira
que el bien a subastar se halle debidamente embargado, secuestrado y
avaluado, presupuestos sin los cuales no podra llevarse a cabo la almoneda.
Claro esta, vale decir que ese avalio tiene que estar debidamente
actualizado, pues asi lo dispone el articulo 457 ibidem.

Quiere decir ello, que para que el acreedor hereditario pueda acceder al pago
de la deuda, mediante el remate de su hijuela aprobada en la particién, es
indispensable que se den las exigencias decantadas por el Estatuto Procesal
para la celebracion de las almonedas, esto es, que el bien se encuentre
embargado, secuestrado y avaluado, a fin de gairantizar tanto la satisfacciéon
de la obligacion, como la venta de la cosa al justiprecio acorde con las
condiciones reales del mercado, y la eventual entrega efectiva al postor.

2. En este caso, de entrada cumple advertir que el proveido recurrido se
mantendra, porque no se dan las condiciones legales para acceder al remate
de la hijuela pretendida por el acreedor hereditario.

2.1. Al efecto, véase que de la revision detallada del expediente, se tiene que,
mediante sentencia de 28 de marzo de 2022, se aprobé la particiéon de la
sucesion intestada de la causante CARMEN MORA CHIPATECUA, iniciada
por el acreedor hereditario JOSE HERALDO SANABRIA ROMERO.

La tnica partida hereditaria de la causante, fue un bien inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 230-32023 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad, el cual fue
adjudicado en partes iguales a los herederos determinados, con la salvedad
del pasivo de cada hijuela, en favor del acreedor JOSE HERALDO SANABRIA
ROMERO.

El ordinal segundo de la citada providencia, ordené la inscripcién del trabajo
de particion en el folio de matricula inmobiliaria del mentado bien, a
proposito de lo dispuesto en el numeral 7 del canon 509 del Codigo General
del Proceso, y con el objeto de que las hijuelas queden debidamente
registradas y publicitadas en el instrumento publico, para cualquier efecto
legal.
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Empero, hasta la fecha este acto procesal, no se ha llevado a cabo por
ninguno de los interesados, lo que quiere decir que aun el predio reposa en

cabeza de la causante, pese a que se encuentra aprobado el trabajo de
particién sobre el bien que era de su propiedad.

De otro lado, se tiene que el predio objeto de la particion, no ha sido
embargado ni secuestrado en el presente proceso, y que el avalio mas
reciente del mismo, se encuentra desactualizado, pues el ultimo fue
presentado por la apoderada de los herederos determinados en el 2019,
fecha que supera la prevista en el canon 457 del Estatuto Procesal.

Y aunque se pretendiera subsanar dichas falencias, véase que el certificado
de tradicién y libertad adosado por el acreedor junto con su peticién de
remate, evidencia que sobre el bien identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 230-32023, pesa un embargo decretado por el Juzgado
Segundo Civil Municipal de esta ciudad, dentro del proceso ejecutivo a
continuacién de un ordinario, radicado bajo el No. 2016 00989 00, incoado
por el aqui acreedor sucesoral en contra de la causante CARMEN MORA
CHIPATECUA, lo que hace inviable el registro de un nuevo embargo por
cuenta de este asunto.

Siguiendo esa légica, no se tiene certeza sobre la practica de la medida de
secuestro en el proceso ejecutivo citado, ya que tampoco se decreté dicha
cautela en el curso de esta sucesion, lo que impide tener por satisfechos los
presupuestos del canon 515 del C.G. del P., para ordenar la venta publica
del bien sucedido.

En suma, como la solicitud de remate no cumple con los requisitos generales
de dicha actuacién, conforme a la interpretacién de las normas especificas
en la materia, esto es, que el bien se encuentre embargado, secuestrado y
avaluado (de manera actualizada), y dado que ni siquiera se ha inscrito la
sentencia de particién en el certificado de tradicién y libertad a fin de
publicitar y concretar la transmisiéon de la propiedad a los sucesores de la
causante, se mantendra el auto recurrido.

Resta por sefialar que como la negacion de la fijacién de fecha para remate
no se encuentra contemplada en el canon 321 del Estatuto Procesal, se
negara el recurso de apelacioén subsidiariamente formulado.
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En armonia con lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER el auto proferido el 17 de junio de 2022.
SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso de apelacién, por improcedente.

NOTIFIQUESE.

ANNY CECILIA'CHACON AMAYA
Juez.

PROCES@ N°2.50-001-40-03-007-2018-00407-00.-

Juzgado 7° Civil Municipal

Villavicencio, Meta

. 1.0 ABR 2023

notifica a las pgrfes el




