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: Raena Judicial '
' Conecjo Superfor de la Judicaturs
k ‘Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Vitivicencio, 119 ABR 2022

De conformidad con el articulo 440 del Codigo General dei Proceso, procede ¢l Despacho a
dictar el respectivo auto que en derecho corresponde dentro del PROCESO EJECUTIVO )
SINGULAR de MINIMA CUANTIA ‘promovido por ¢l BANCO COLPATRIA MULTIBANCA
COLPATRIA S.A: Nit. 860034594-1 contra JOSE FARID ROMERO RIVAS C.C. 19:230.861.

ACTUACION JUDICIAL:
1. Mediante providencladel 10/07/2018 (fol. 10, C.1), se libré orden dcpagoporlassumas ‘

de dinero alli relacionadas.

2. El e¢jecutado JOSE FARID ROMERO RIVAS, fue notificado por medio de CURADOR AD
LITEM Abg. Oscar Alberto Cubillos Cruz el 01/02/2022 (fol. 51, C.1); quien contest6 la
demanda el 15/02/2022 sin proponer medio cxceptfvo alguno.

3. No hay excepciones para maolvei' y €l ejecutado no demostré haber pagado la obligacion.

CONSIDERACIONKS:

La accion promovida es Ia efecutiva singular que tiene por finalidad juridica, que la parte
cjecutada cumpla con la obligacion en la forma pedida si fuere procedente, de acuerdo a
como se pacts en el titulo ejecutivo que sirve de base para la demanda.

Como toda accién ejecutiva, se debe aportar con la demanda un decumento que contenga
una obligacién clara, expresa y actuaimente exigible, que provenga del deudor o de su
causante y constituya plena prueba contra €], 0 una sentencia de condena proferida por
juez o tribunal de cualquier jurisdicci6n. ' :

Revisado el expediente se observa el cumplimiento de estos requisitos, pues obra en el
expediente PAGARE No. 2075610167 (fol.2, C.1), cumpliendo con las formalidades
generales y especificas senaladasporlaleyparaestaclasc detitulos.

Como no hubo excepciones por resolver el Juzgado accederk & las pretensiones del actor,
en razbn a que del documento aportado surge una obligacim clara. expresa y actualmente
exigibie a cargo del demandado.

Como conéecuqhda de lo anterior, el Juzgado ordenard ‘SEGUIR ADELANTE con la
ejecucion pana‘el cumpljnﬂcnto de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo de conformidad con lo dispuesto en el articulo 440 del C.G.P.



En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO,

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra JOSE FARID ROMERO
RIVAS C.C. 19.230.861, como se dispuso en ¢l auto de mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacién del crédito en atehcién a lo establecido en el articulo
446 del CGP. ' - '

TERCERO: CONDENARalapartedemandadaapagarlascostasdélproceso.

CUARTO: De conformidad con lo ordenado en el articulo 365 numeral 2 del CGP., y ¢l
ACUERDO No. 10554 del Consejo Superior de la Judicatura, en la liquidacion de costas que
ha de efectuar la secretaria del Juzgado, incliyase la suma de $1°500.000, como AGENCIAS ‘
EN DERECHO a cargo de la parte demandada. {

QUIRTO: La secretaria deberd hacer ld liquidacion de costas de conformidad con lo previsto
en el articulo 366 del CGP, . ‘




‘ Caneejo Sapiriar de Is Judicaturs
Repiblica de Colombie

18 ABR 2022

Villavicencio,

De conformidad con e} articulo 440 del Codigo General del Proceso, procede el
Despacho a dictar el respectivo auto que en derecho corresponde dentro del
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR de MINIMA CUANTIA . promovide por la
ciccutante QUN QUING ZHENG con cédula de extranjeria 229275 contra

INVERSIONES NOVA SOLUTIONS SAS Nit. 901173289-1, YULIETH ANDREA

ROJAS BOTERO C.C. 1.017.124.759 y LUIS HARVEY VASQUEZ VARGAS C.C.
19.252.458.

ACTUACION Jumcm.

1. Mediante demanda DECLARATIVA VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO (LOCAL COMERCIAL) DE MINIMA CUANTIA POR MORA EN EL
CANON DE ARRENDAMIENTO, pmmov:da por QUN QUING ZHENG con cédula de
extranjeria 229275 contra INVERSIONES NOVA soumons SAS Nit. 901173289-
1, YULIETH ANDREA ROJAS BOTERO cc 1.017. 124.759 y LUIS HARVEY
VASQUEZ VARGAS C.C. 19.252.458.

el 23/03/2021 {fis. 143 a 145, C.1) se dictd Sentencia en la que se¢ declard
tammadoelcontratodeanendamlcnmyseordenohmsutucnndelmmuebk
am:ndado, entre otras.

2.Con base.en dicha sentencia, '_el demm:dantemiclﬁ proceso EJECUTIVO
SINGUIARDEMENORCUAN“AMESMW&& 1a18,C.2)

3. Con providencia de107/12/2021 (fol. 10 a 14, C.2), seliblﬁorden d& pago por -

lassumasdedinemamrehcmnadas.

4. Los cjecutados INVERSIONES NOVA SOLUTIONS SAS Nit. 901173289-1,
YULIETH ANDREA ROJAS BOTERO C.C. 1.017.124.759 y LUIS HARVEY
VASQUEZ VARGAS C.C. /19.252.458; quedaron notificados por estado el
09/12/2021, en razén a que el ejecutante inici6 la accién cjecutiva dentro de los
30 dias siguitntes a la cjecutoria de la sentencia cnunciada en ¢l numeral 1°,

conforme lo sefiala el articulo 306 del CGP; luego, oonmbanconwdmapam'

pmponerexeepcionescontmclmandammmdepago

e



" Rama Jadidal
Conaejo Saperior de 1s fudicaters
Reptiblica de Calombia

5. Los ejecutados no contestaron la demanda ni propusieron medio exceptivo

5. Nohaycmepmoneepammsolverylosepcutadosmdemosmmhabcrpﬂm
la obligacion. . ' ' '

La accién promovida es la ejecutiva singular que tiene por finalidad juridica, que
ia parte ejecutada cumpla con la obligacion en la forma pedida si fuere procedente,
de acuerdo a como se pactd en el titulo ejecutivo que sirve de base para la demanda.

Como toda accién ejecutiva, se debe aportar con la demanda un documento que
contenga una obligacién clare, expresa y a'cmalmente'éxigiblb que provenga del
dcudorodesucausanteyconsmuyaplenapmehaoontmél,oumsennencmde.
oondcnapmﬁ!ndaporjuaommnaldccualquwrjunsdm;:?n

Revmado el expediente se observa el cumphmrento de estos mqumtos pues obra
en el expedlcnte SENTENCIA DE UNICA INSTANCIA proferida por este mismo
juzgado el 23[03/2021 (fis. 143 a 145, C.1), cumphendo con las formalidades

mlcsyespec:&:asaeﬁahdasporhlcypumcstachsedenmhs.

Comonohuboexcepchnespormsolveremuzgadoaowderéahspmtenmsdel
actor, enmzﬁnaqucdeldocummtoapormdosumeunaobhmnclam,mpmsa

L yactuahnenteex:ﬂbleacargodeldemandado

Come consecuencia de lo anterior, elJuzgndOordenaré.SEGUIRADEMN‘l‘Eomih

‘cjecuclénpamelcumphmienmdehaobligacnﬂesdmtnadasenel

mandammnﬁocﬁecuﬂvodeconformﬂaﬂeonbdmpuestoene!arﬂculo%del
C.G.P.

En mérito "de 1o expuesto el JU?K}ADO SEPT]MO CNIL MUNICIPAL DE
VILIAVICENCIO

1

N

PRIMERO: ORDENAR segmradelanteoonlaqecucﬁnenconu'ade los ejecutados
INVERSIONES NOVA SOLUTIONS SAS Nit. 901173289-1, YULIETH ANDREA

ROJAS BOTERO C.C. 1.017,124.759 y LUIS HARVEY VASQUEZ VARGAS C.C.
19.252.458; como se dispuso en el auto de mandamiento ejecutivo.



ﬁ Consejo Saperiar de 1a Judicaturs _
Repibiica de Colombte

SKGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito en atencion a lo establecido en el
articulo 446 del CGP - \

mxo:CONDENARalapaftedemandadaapagaﬂasoostasdelpmom.

'CUARTO: De conformidad con lo ordenado en ¢l articulo 365 numeral 2 del CGP.,
v el ACUERDO No.10554 del Consejo Superior de la Judicatura, en la liquiddcion
de costas que ha de efectuar la secretaria del Juzgado, incliyase la suma de
$4°100.000, como AGENCIAS EN DERECHO a cargo de 1a parte demandada. '

QUINTO: La secretaria debera hacer la liquidacién de costas de conformidad con
lo previsto en el articulo 366 del CGP. ‘




Rama Judicial '
Conaejo Superior de la fudicotura .
n.pmmcmh )

Jumno m-rmo Clvn. !UIIOIPAL.
Villavicencio, __1 9_ABR 2022

De conformidad con el articulo 440 del Codigo General del Proceso, procede ef Despacho a
dictar el respectivo auto que en derecho corresponde dentro del PROCESO EJECUTIVO
_ SINGULAR de MINIMA CUANTIA promovido por MIGUEL ANGEL CIPAGAUTA HERNANDEZ
- C.C. 19.301.216 contra JULIO CESAR MALAGON C.C. 86.051.180.

~

ACTUACION JUDICIAL:

- 1. Mediante providencia dcl 04/06/2019 {fol. Q, C. 1], se libré orden de pago por las sumas |
de dinero alli rel&cionadas.

2. El ejecutado JULlO CESAR MALAGON fue notlﬂcado med’iante NO’I‘IFIC.ACION POR
AVISO FISICA el 24/02/2022 (fol. 23, C.1); sin que dentm del térmmo haya propuesto
miedio de defcnsa alguno

3. No hay excepciones para resolver y ¢l ejecutado no demostrd haber pagado Ia obligacien.
CONSIDERACIONES:
La accién promovida es la ejecutlva singular que tiene por ﬁnalidad Juridlca, que la parte

cjecutada cumplaconlaobhgaménen la forma pedndasamm procedcnte de acuerdo a
oomosepactogndﬁtuloejecuuvoquesimdebasepmlademanda. '

Como toda accién ejecutiva, se debe aportar con la demanda un documento que contenga

una obligacién clara, expresa y actuaimente exignble que provenga del deudor o de su

causante y conshtuya plena prueba contra él, o una sentencia de oondena proferida por

juez o tribunal de cualquier Junsdlccion

Revmado el expedxentc se observa el cumplimientio de estos requ:aitos, pues obra en e

exped1entc tres lcims de cambio {fol.1 2 3, C.1), cumpliendo con las formalidades generales
_ yespecxﬁcasscﬁaladaspor!aleypamestaclaaedetitulos

Como no hubo cxccpc:ones por msolver clJuzgadoamederaa las pretensiones del actor,
cnrazénaquedeldocumcmto aportadosurgeunaobligaménclam,exmesayactuaknente
e:dgibleacargodcldenmndado

~ Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado ordenars SEGUIR ADELANTE con la

cjecucion para el cumplimiento de las obligaciones dete:rminadas en el mandamiento
ejecutivo de mnformxdad con lo dispuesto en el artmulo 440 del C G.P.

L . . S




Coneejo Superior de la juditstura
Repiiblica de Colomble

£n mérito de 1o expuesto el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO,

mmv::_

'rnmo- ORDENAR seguir adelante con laejemdén en contra JULIO CESAR MALAGON

C.C. 86.051.180, oomosedispusoenelautodemandam:entoejecutrm

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacién del crédito en atencibn a lo estabiecido en el articulo
446 del CGP. L R o

i

TERCERO: CONDENAR 4 Ia parte demandada a pagar'lés costas del pr_ocesia;

-(mmo-Deoonformdadconloondenadoen¢larﬁculo365numeml2delOGP y el

ACUERDO No.10554 del Consqo Superior de la Judlcatura. enla liqu:damﬂn de costas que
ha de efectudr la secretaria del Juzgado, incliyase la suma de $500 000, como AGENCIAS
EN DERECHO a cargo de Ia partc demandada. i :

m:mmmﬁadcbuﬁhacerhﬁquidadéndemmdemnformmadmnbpmﬁgto
en el articulo 366 del CGP. - o 7 -.
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‘ Comenp et de 1 Juicain
- Topliics do ool
JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL. : -

vitavicencio, 19 ABR M0

 Previo a ordenar la inmovilizacion solicitada por la apoderada del ejecutante
el 10/02/2022, {fol. 35, C.2) se le requiere para que informe la direccién -

donde se depositara el rodante una vez inmovilizado. Lo anterior en atencién
a que la rama judicial ya no cuenta con parqueaderos para este efecto.

J .

nonrlqm

4-007-2019-01064-00.- . .

L0 MR D

. taepartes of antérier AUVTO per ancinslia on




Rama Judiciel
Sn*whhhm
PRepiiblica de Colombia L

Jummcmmcnm ‘.

49 ABR 2022

vVillavicencio,

Efectiiese la NOTIFICACION POR AVISO ELECTRONICA conforme 1o sefialan los
articulos 292 del CGP y 8° del Decreto 806 del 04/06/2020, a los cjecutados:

« Sociedad CONSTRUCCIONES OCIMAQ S.A.S. Nit. 900656408-1, Represcatada
Legalmente por NELSON DUARDO RUIZ MALDONADO, y, &

e NELSON EDUARDO RUIZ MALDONADO C.C. 86.045.051,

Alwmebcuﬁnmo_gmMMmgmmdoenCerﬁﬁmdode
Existencia y Representacién ‘Legal de la Socxedad cjecutada (fol.7, C.1) y
mencionado en el cuerpo de la demanda como direccién de notificaciéon de los
. ejecutados {fol. 20, C.1); toda vez que lasdosnouﬁcacmnes electronicas que se han
realizado no. eomaponden a esta.

Para elb,"hasm con un solo envio de notificacién electrénica para los dos
ejqcutadosporcontarconhmismadhwcﬁnemicaypmcmmhpemm
namm]ejecumdaeselmismoqueﬁmgecomoRepmsenmk@ldelaSociedad
ejecutada. '




1. Se le hace saber al apoderado del cjccutante, que el oficio solicitado el
15/02/2022 (fol. 85, C.1) fue librado con el No. 5854'del 21/11/2018 (fol. 43).

Ziguahnente,sehinfofmaqdceldeapachoestﬁconaﬁenciénalpﬁblk:densu,
~ horario habitual, si desea obtener copia del expediente.

3. De acuerdo con lo solicitado por el apoderado de Ia parte actora el 04/03/2022
(fol. 86, C.1), y teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 291
del CGP, en.concordancia con los articulos 203 y 108 ibidem, se dispone el
EMPLAZAMIENTO de los HEREDEROS DETERMINADOS del causante FAVIO
MOTTA CHAVEZ a DIANA MOTTA y FABIO MOTTA con la finalidad de notificarie
el AUTO del 06/11/2018 (fol. 42, C.1) con el que se ADMITIO LA PRESENTE
DEMANDA como también de sus autos modificatorios si los hubiere.

De conformidad con el articulo 10 del Decreto 806 del 2020, que & la letra ensefia:

“Articulo 10. mm»mmmmmwgumanmu
udmbl&ddwmuhmn herin Gnicements on ¢l registro navional ds personas emplazades, vin
necosided de publicacibn en un medio escrito.” . .

Punmﬁrhruﬁamdnhnémhﬁduda%lmam







“Consejo Superior de b fodicatiers
O Repéblica de Colombla

/

Villavicencio, ___ 19 ABR 97

Vista la solicitud elevada por el apoderado del ejecutante (fol. 87, C.I), por
secmtaﬁnexpidaaelamns&nciadeﬁtuhscdnsigmdosaestepmcesoypégumse
hsmismoshastalaconcnnenciadehﬁquidaciondelcrédlmycostasapmbadas
aﬁvordelaperteejecumnte '




19 488 202

Villaviccncio..

1. Teniendo en cuenta que la ACTUAI..IZACION DE LA LIQUIDACION DEL
CREDITO presentada por-el apoderaclo del ejecutante (fol. 50, C. 1) se acomoda a la
realidadpmoesal,deconfonnidadconmscﬁaladoenelarﬂculnM 3delCGP se

apruebalamsmasmmod:ﬁcacﬁnalguna. S , |

2. Vista ]a solicimd elevada por el apbderado del ejecutante {fol. 54, C.1), por
secretaria expidase la constancia de titulos consignados a este proceso y paguense
bsm;smoshastalaconcumnciadehhquﬁambndelcwdmoycostasapmbadas

a favor del e]ecutnnte
® .
p o
L mw
. ) ’ e meiona

.l parfes ot




Rama Judiciat
Coneejo Saperior de I fudicaturs
O Repébica de Colorsbia

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.
19 ABR 2022

Villavicencio,

i’am el depbsijo'del vehiculo inmovilizado téngase como direccion la aportada por

el e¢jecutante en el memorial visible a folio 76, C.2, esto es, parqueadero

CHEVIPLAN S.A., INVERSIONES URBANAS J.P. ubicado en la carrera 38 No. 10*
75P.i302de_laciudad de BogotﬁﬁMDERLOGIS’ﬂCO ubicado en la salida de
Bogotﬁporhcallels.conocidatambﬁncomopaﬁopmjeenmnza. '

Una vez puesto a disposicién, sc proceder& a decretar ¢l SECUESTRO y comisionar

'alaautoridadcompetentedelacuﬂaddondeseamtemdodachomdanm.

N.© 5&001-40_-03-007—‘2012-00791‘00.-
Cuaderno 1.

Jangmie 7° Cloll uwivipel

LF . -

R



Ramajudidll
Coneejo Supesior de I Judicatura
n-pauam

19 ABR 2022

Villavicencio,

De la excepcién de fondo planteada por la Curadora ad-litm Abg. Maricla
Pérez Penagos del ejecutado YANEL GALLO. BARRERA (fol. 61 a 63, C.1),
con arreglo en el articulo 443 del Codigo General del Proceso, se corre
traslado al ejecutante por el término legal de diez (10) dias para que se
pronuncie sobre ellas, adjunte y p:da las pruebas que pretenda hacer
valer. T ‘ ‘

LS



’

~ JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

19 AR M)

Villavicencio,

En atencién a solicitud de entrega de dineros radicada por la demandada
.' ANDREA YOLIMA RIVEROQ, por ser procedénte dado que el presente Proceso
~ ya termind 'por pago total de la obligacion, dispongase la entrega a ésta de
todos los dineros dépositados para este tramite producto de las medidas.
cautelares decretadas en su contra. | ' |

Por secretaria autoricese su entrega. .

- NOTIFIQUESE,

CECILIA £HACGN AMIAYA

Juez

. Jusgado 7* Civil Municipal
‘ Villavicencio, Meta.
wey 2 0 ABR 3070
se notifica a las partes el anterior

. ' ’ LUZ MARINA G.
- Secretarie

-

" Proceso N° 50-001-40-03-007-2012-00488-00




i Canwejo Seperior s la judicaturs

'JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

19 ABR 2022

Villavicencio, _

En atencion a solicitud de éntrega de diheros radicada por el demandado,
por ser procedente dado que el présente proceso ya terminé por pago total
de la obligacion, dlspéngase la entrega a MANUEL EMETERIO SUAREZ de
todos los dineros dep031tados a favor de este proceso producto de las
medidas cautelares decretadas en su contra, suma que segun el reporte .
generado desde la plataforma del Banco Agrario es de $14.228.224.39.

Por secretaria autoricese su entrega.

A CHACON 7471\
4 Jumdo 7* Civil Municipal
5 illavicencio, Meta

0 ABR

i -se notxﬁca a lag :
AUTO por g en ESTADO,

NOTIFIQUESE. -

Proceso N° 50-001-40-03-007-2017-01179-00

.




%.‘m\
Do fordiod”

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.
vm.mego, ‘ 19 ABR 2022

Se deciden los RECURSOS DE REPOSICION y el subsidiario de
APELACION interpuestos por €l apoderado de la parte ejecutante por
" correo electronico del viernes 10/12/2021 a las 17:54 (fol. 55 a 61, C.1)
contra nuestro auto del 07/12/2021 (fol. 54, C.1), con el que no se aceptd
la NOTIFICACION POR AVISQ ELECRONICA sefectuada a la persona

juridica demandada CORPORACION PUERTA DEL LLANO el 12/05/2021

a las 17:17, desde el abonado electrémco MWJ del
apoderado del demandante a la cuenfa musicalesm : !
de propiedad de la eJecutada "

EL RECURSO,

En suma, ‘el censor centra su inconformidad, eri el hecho que el despacho
anduwequwocaﬂoaipasarporahoquembmmdwpﬁulode
.nouﬁcacmnesdelademandanosemd;céhduménelecumnca

musicalesmaring147@gmail.com; ella si aparece en el CERTIFICADO DE
EXISTENCIA Y REPRESENTACION de dicha entidad, acompafiado junto

ooh]ademandayvisibleafolio% C.1, luegbnoeranecesarioinformar'a'

- voces de lo seﬁalado en el artlculo 78-5 del CGP, una nueva dn'eocxon,

porqueeaonoseammodaalareahdadfactual

~

Para resoiver el -&éspachc,

s

Que ninguna duda existe; que la raz6n acompafta al recurrente, por

‘cuanto la norma que gobierna la NOTIFICACION ELECTRONICA de las
personas Jurldncas son las slgmentes

La parte final del Inciso 2° y 5° del articulo 291-3 del CGP, que sefialan:



v W #

‘2 mpermnjuﬁdlmdedmchépnndoyblmmmanamMmdmgs&omnm
) debeﬁnmgahumhcﬁnmdeComcwomhoﬁmdemwmmwdqlluga.rdondg:
. funcione su sede principal, sucursal o ogerﬁla. Ia dnm:&n donde recibirén notificaciones’ Judtculeq

%dmwmw mmmm

n ) . N

G

waumdcmm«dmehepﬂﬂokmmmmm-h
N mmwmnﬂluﬂmhMouthw )
mm&'

(;--’. _ N N .‘ - . ! '/

_"‘Cuandoneonmahdxmeménelectr&nmdoqumdehammhﬁcﬁo.hmumoaménpodr&
‘mwaama-«o&mwmmmm&wmﬁ
: duummhambtdohmunmbnoum@qlmwadormepmmdembo En este caso,
n_udquémhncmdeeﬂomelupedimﬁayad;uahrﬁummpremdndalmmqededamu'

1

mm,s**delmmezgz del CGP, que serala:

‘Cuandoaeconmladnecc:énelee&&ﬂxdﬁdeqﬁi&ﬁdebamnouﬁcado,elamoylaptmquue
'nnmuwdﬁnmmiepwdmmoodmmdopormdemmomoo Se-
' prenurmréquceldmunatmwhareelbtdoelamcuapdoelwmadormpmmmsedembo En
estc onso, nWW&&M&WwaMHwk

En épocas de panderma por el COVID—IQ, el artnculo 8" del Decreto 806 del |
04/06/2020 que seﬁa]a s ”

AR’I'!CULO 8o, NOTIFICACIONES PERBONALES Les mmm.- qqn deban lnoouo_
mmummmmum«hpmmmmnm.
w«m-ammammmdum-nguum
hnom.ﬁmmmnmwwnomm-mm

[

El mmuado aﬁnmré ba;o la gravedad del jurammto que se-entenderd prutado con la. peucldn, que
'la direccién electrémea o sitio suministrado oorruponde al utilizado por Ia pa-aom a notificar,

mformarﬁlaforma comolaobtuvoymmewdemummpmdmm, parhculannemelu
. Wu&mhahmwm

- <Inciso CONDICIONALMENTE mqmblea h nat;ﬁwcwn peraaml ae cnmndert mhudn una ver
‘ muumdudmdhshibdeumgummqlmﬂddnlmchyimtﬁmmmpmﬁnamma
pururdeldiangmenwaldelanoumm S :

Paralouﬂnesdeuunmanpodﬁnmplmnmrouhﬂwmmudeconﬁrmmlmddmbodc
lmcorreod‘alocuﬁmooaomenmes dedatoc

Cuando exista dimpnncin sobm.la t‘or:m en que ae pnehcé la notificacién, la parte que s¢ considere
actnda deberk manifestar bugo i gravedad del juraments, al solicitar la-deciuratoria de nutidad de fo

1



- sctuado, que no se enterd de la providencia, ademés de cumplir con lo dispuesto en ios articulos 132 a
138 del Cédigo General del Proceso.

PARAGRARQ hhmﬁwmm«%u%oﬁm‘mhm&hm
incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial,
monitorio, ejecutivo o cualquier otro. .

PARAGRAFO20. haumdndjudiaddeoﬁmoonpeuamdewu,podﬂldmwmfomméndem
mmom&hmwmwuﬂnmhm&m
superintendencias, entidades pGblican o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en phginas
web o en redes sociales.” '

Luego queda claro que en épocas del COVID-19 no hace falta enviar la
CITACION que aludia el articulo 291 del CGP, sino solamente la
NOTIFICACION POR AVISO (FISICA o ELECTRONICA) a que menciona el
articulo 292 fbidem, 1a cual en tratindose de personas juridicas DEBERA
realizarse en la direccién que aparezca registrada en la Camara de
Comercio o en la oficina de registro correspondiente, tal y como aqui
ocurrié, por lo que se impone la revocatoria de la decision reprochada.

Por lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

1. REVOCAR nuestro auto del 07/12/2021 (fol. 54), por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

2. Por sustraccion de materia, el déspacho queda relevado de resolver
sobre la APELACION subsidiariamente interpuesta.

3. Como secuela l6gica de 1a anterior dedsibﬁ; se ordena al gjecutante que
de manera INMEDIATA allegue al proceso copia de las siguientes piezas
documentales: 1) Del Facsimil del correo enviado el 12/05/2021 a las
17:17 p.m,, adeemsdedawminarcuaiasfumimdocummtmgue
se aportaron como anexos; 2) copias de los documentos que se

. aportaron como ANEXOS_ al mencionado cofreo.

diligencias al despacho para adoptar la decisién de fondo que
‘corresponda.







JUZGADO IEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

N9 ABR pl\1/J

Villavicencio,

1. ASUNTO OBJETO A DECIDIR

" Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicién en subsidio el de
apelacién que propone la parte pasiva contra el auto de fecha 24/02/2021
mediante el cual se concedi6 el recurso de apelacién a la parte demandante
- en efecto DEVOLUTIVO

4

II. ANTECEDENTES
1.- E1 09/04/2018 se radico la presente demancia verbal Reivindicatoria
2.-26/ 06/2018 se adrmtlo '

3.- El 05/ 10/20 18 se notlﬁco de" manera personal al demandado JOSE
JAVIER SWANTOS MARIN medlante su apoderado judicial.

4.- El 26/10/2018 solicita suspcnsi(m del proéeso por. prejudicialidad.

5.- EL 30/10/2018 contesta la demanda la parte pasiva y propone
excepciones de merlto

6.- El_26/ 10/2018 En escrito aparte radica excepciones previas. -

7.- El 18/12/2018 se orden6 que .pof secretaria se le corriera traslado de
las excepciones previas presentadas por la 'parte pasiva al demandante.

8.-Ei1 01/03/ 2019 se corrié traslado de las excepcmnes previas a Ia parte
demandante

9.- El 08/07/2020 se declararon infundadas las cxcepcxones prev1as
propuestas por la parte pasiva.

10.- E1 02/ 07 /2020 el apoderado de la parte demandada interpone recurso

de reposicién contra el auto de fecha 08/07 /2020, mediante el cual se le
nego sus-excepciones previas.
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Y Cooengo Sepecior e he o

Vi
11.- E102/09/2020 se fija fecha para audiencia inicial.

12.- E1 24/09/ 2020 se pone én conocifniento dé las partes que no se puede
realizar la audiencia en razén a que falta resolver el recurso de reposicion
radicado por ¢l apoderado dcmandado contra el auto de fecha 08 / 07/2020,

- 13.-El 30/09 /2020 se corre traslado del escrito de recurso de reposicién al

ﬁ

demandante

14.- El 05/10/2020 la apoderada de la parte - demandante descorre el
traslado del recurso de reposicién radlcado por su contraparte '

15.- El 11 /1172020 Se decide el recurso de reposiciéon, alli se resuelve

mantener parcialmente la decision y revocar otra parte y se condené en un
' 50% al excepcmnante JOSE JAVIER SANTOS MARIN. '

15.-18/11/ 2020 la apoderada de la parte demandante 1nterp0ne recurso de
apelac:on contra auto de fecha 11711 /2020

16. -El despacho mediante auto de fecha 24 /02 / 2021 concede el recurso de

apelacmn y ordena env1arlo al supenor L

17.- El 26/02'/ 2021 el_apodcrado de la parte pasiva, interpone recurso de
reposicion ‘en contra del auto de fecha 24/02/2021, en razon a que segin .
él radico memorial contentivo de recurso parcial de reposicion y sub31d1ar10
el de apelaciéon y nada se dijo en dlChO auto, anexa constancia de envi6 del
mencmnado recurso.

IIL. CONSIDERACIONES

i

_ Corresponde al despacho determinar si repone o mantiene la decision de
fecha 24/02/2021, mediante el cual se concedi6 el recurso de apelacién

interpuesto por la apoderada de la parte actora y en el que segun la pasiva
no se le tuvo en cuenta su recurso radicado en término.

De cntrada, el presente recurso esta llamado a su fracaso, en razdén a que

de la constancia de envié del supuesto recurso que el despacho\ omitio -
pronuncxarse en auto de fecha 24/02/2021 fue enviado a un correo que el

5000140030072018-00291-00 p



Conasjo Supicior de la Judicaturs

W&Cm
despa(,ho Jamas ha temdo 107mcvc1gw;cend01 rama]ud1c1al gOoV.Co , Y NO €S
justificacién el desconocimiento del correo correcto

cmplO7vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co porque ya obra dentro del proceso
memoriales allegados por el apoderado de la parte pasiva que fueron enviado
de manera correcta como el memeorial de fecha 02/07/2020 que también
era un recurso de reposicion.

En ese orden‘de ideas, al juzgado le queda imposible saber los recursos y
memoriales presentados a otro corréo que no corresponde a este despacho,
asi las cosas, y como quiera que no fue radicado al coreo institucional que
ya era de conocimiento de la parte demandada, no es posible reponer el auto
de fecha 24/02/2021. '

IV. DECISION f

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Septlmo ClVll Mun1c1pa1 de
Villavicencio, -

RESUELVE: , | /

PRIMERO. NO REPONER el auto de fecha 24 de febrero de 2021 mediante
el cual se concedi6 el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante.

SEGUNDO: Por ser procedente conforme al articulo 321 se concede el
recurso de apelacion radicado por el apoderado de la parte pasiva contra el
auto de fecha 24/02/2021.

TERCERO: Se concede el recurso de apelacion en el efecto DEVOLUTIVO,
la alzada interpuesta por la parte demandada contra nuestro auto de fecha
24/02/2021 mediante el cual se concedi6 recurso de apelacién radicado por
la parte actora y se omiti6 resolver sobre la solicitud dé recurso a la parte
pasiva.

CUARTO: En cuanto a las demas determinaciones para la parte recurrente

se aplica lo mismo en cuanto al numeral 3} y 4} del auto de fecha
24/02/2021.

5000140030072018-00291-00 -



QUINTO: Por secretaria dese cumplimiento al numeral 3 y 4 en lo que le
corresponda del auto de fecha 24/02/2021. | ' .

 NOTIFIQUESE

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
VILLAVICENCIO )

Vﬂgvicencioz u ABR ‘ 20_22

ia, queda notificada por
de esta misma fecha.

5000140030072018-00291-00 ' .
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL.

Villavicencio, IIQ ARR 2“22 e

Se decide el recurso de REPOSICION (fol: 29 revés, 30 C. 2), interpuesto por la
parte ejecutante, contra el auto del 14/10/2021 ({fol. 28, C.2) que negé la
ampliacién 'dé, la medidd cautelar, en razén a que la ligquidacion de crédito
aprobada no superaba el limite de la medida decretada.

, 1. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE.
La parte actora, fundamenta su inconformid‘dd en el hecho que:

“..Se mndamenta ¢l juzgado para no acceder a la peticién en que “la actual hqu;dauon del crédito
aprobada fue por valor de $1. 421, 12500 no supera el limite dc la medida ya decretada, la cual
inicialmente fue decretada por valor de $ 2.744.000.00 y ampliada hasta por la suma de $500.000
mas, es decir, que actualmente €l limite de 1a medida cautelatr esta por un valor de $3.274.000.00.

Con el debido respeto discrepo de criterio del Despacho, ya que del limite de la medida cautelar
inicialmente comunicada- mediante oficio 590 del 26 de febrero de 2013 por valor de $ 2.774.000. Al
pagador de la Policia Nacional, toda vez que el 16 de agosto de 2016 se hizo entrega de dichos dineros
al suscrito demandante hasta la suma de $2.774.000. Luego entonces, la ampliacion hasta por la suma
de $500.000 comunicada mediante oficio 02 de 12 de enero de 2017, no resulta ‘ser suficiente para
satisfacer €l pago de Ia hqmdamén del crédito que fue actualizada ¥ aprobada por la suma de
$1.421.125 y las costas prooesales $210 096.

Colofén de lo anterior, la qcmalizacidn_del crédito y las costas procesales aprobadas por el Despacho, si
superan con creses la amﬁiiaﬂén'—porlammademooo- de 1a medida cautelar, lo que impone la

proocdencm de la peticion a objeto que se garantice el cumpllmwnto o pago total de la obligacién
A

demandada con. sus reapecuvaa costas procesales

1. ACTUACIONES JUDICIALES
1. Mediante auto de fecha 18 de febrero de 2-0_.153|-se decreté el embargo de

la quinta parte del salario devengado y se limito ‘a 1&; suma de
$2.774.400.00 (fol.3, C2).




2. Medlante auto del 29 de nov1embre dc 20 16 se ampho la antpnor
medida hasta la suma de $500 000.00 (fol. 13 C2)

3 El 16 de agosto de 2016- fueron cancelados $2773 999 00 a la parte
demandante producto del descucnto que de nomma se le hlZO por parte de

0

la Policia Nacional.
4. Mediante auto de 08 de marzo del 2021 (fol. 54, C1) se dprobo la
actuahzacmn de la hqmdac:on de crédito por un valor de $1.442.125, mas
las costas $210.096.00.

8. El 09 de abril de 2021 el demandante solicito ampliar la medida

cautelar (fol. 27 revés, C2). " S - -

6. El 14 de octubre del 2021 se nicga la ampliacién de la medida cautelar,
en razén a que esta cubre el valor de $3.274.000.00 (fol.28 C2). |

IL. CONSIDERACIORES. -
Para decidir la controversia, este éstta_dd jﬁdicial tendra en cuenta lo siguienté:

Cuando el Juzgado no accedm a la sohmtud hecha por la parte actora con
‘respecto a la amphac:on de Ia med1da cautelar, mediante auto de fecha 14 de
~ octubre de 2021 fue porque el valor de la hqmdacxon de crédito aprobada por un

. valor $1.421.000.00 no superaba el limite de la medida ya decretada por un ‘valor
de $3. 274 .000.00., suma que fue entregada al demandante, pero que-considera
no ser suﬁc1ente para satisfacer el pagoe de la hquldacmn y las costas procesales
Argumento que, a consideracion del despacho es vilido y es aceptado por esta
operadora judicial, toda vez que el demandante tiene razon, dado que para la




Rama Judicial
ﬁ Conmelo Superior de la Judicatara
_ Repiblics de Colombis - -

. ,I‘ (. ’ | - ,
pagaduria del empleador del demandado el limite y su ampliacién ya se cumpli6,
' siendo necesario ampliarlo por segunda vez para"a.si satisfacer la obligacion.

Razdn por lo cual, se dispondra a revocar nuestro proveido

Por lo anterior, se revocara la decisién cuestionada.
1

- 1. DECISION
.\‘ .
Con fundamento en lo expuesto el Juzga&o "SéPMO Civil . Mu_nicipal de
Villavicencio, RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el duto de fecha 14710/ 2021 por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia. '

~

SEGUNDO se ACCEDE a la amphac:on de la medlda cautelar por un valor de
$2.000.000. Ofimese como corresponda a la pagaduria de la Policia Nacional.

A

NOTIFiQUESE.




JUZGADO SEPTIMO crm. uumcmu.
Villavicencio, _ 1Q ABR 2022

I. ASUNTO OBJETO A DECIDIR

Procede el Juzgado a ‘ré;;olvcr el recurso de reposicién en subsidio el de
apelacion que propone la parte actora contra el auto de fecha 17/02/2021
mediante el cual se declaro la termmacmn del proceso por desistimiento
tacito. ' ' :

II. ANTECEDENTES

1.-E130 de noviembre de 20 181a parte actora presenta demanda declarativa
de responsabilided civil extracontractual en contra de HUMBERTO
BRICENO CASTRO, ASPROVESPULMETA Y EQUIDAD SEGUROS

2.- Dicha demanda se admiti6 el 30/04 / 2019 en contra dc las 3 personas
arrxba relacwnadas ' T | o

3.-El 24/09 /20 19 se notificé personaimente la' demandada EQUIDAD
‘SEGUROS GENERALES y 8/10/2019 present6 su contestacion

4.- E104/10/2019 la parte actora allega constancias de envi6 de la citaciéon
para notificacion personal art 291 del CGP a los demandados HUMBERTO
BRICENO CASTRO, EQUIDAD SEGUROS y ASPROVESPULMETA, respecto
a esta ultima se aportaron dos certificaciones una enviada €l 11/09/2019y
la otra 18/09/2019, faltando los avisos para tenerlos por notificados.

S.- E1 25 de noviembre de 2019 se requirié a la parte actora para que en el
término de 30 dias surtiera la notificacion a la ‘parte. demandada
ASPROVESPULMETA, so pena de declararse la ~terminacién por
desistimiento tacito. | | '

6.-E1 10 de diciembre de 2019 la pai*te actora en su afén por interrumpir el

termino d:spuesto por el articulo 317 del CGP, en vez de dar cumplimiento
alo d1spuesto en auto de 25/11 /20 19y terrmnar con la notificaciéon del

© 5000140030072018-01056-00




demandado ASPROVESPULMETA. allegé otra vez copla de la citacién para
not1ﬁcac16n personal que ya habia sido incorporada por él mismo el
04/10/20 19 y pide automzacmn al dcspacho para enviar eI aviso -

r

7.- La parte actora allega sohc1tud de fefonna ala demanda 28 / 02 /2020

- 8.-EL 17/ 02/ 2021 se profiere auto decretando la termmacu‘)n del presente T
proceso por des:stuniento tacito en razén a que no se dio cumphmlento a lo.‘
_ dlspuesto en auto de fccha 25/ 1 1/20 19 - ‘

9. -EI 22 de febrero de 2021 el apoderado de la parte acto envia correo con
asunto sohcltud-rccurso de reposicaén en “subsidio de apelacién®, sin
embargo no allegd ningin memonal sustentando su recurso”, de los
‘archivos allegados en dicho correo ‘estén; memorial de solicitud de auto —
desistimiento tdcito; memorial radzcado reforma a la demanda; reporte 14 de -
febrero de 2020; reporte 17 de febrero de 2021; 2021- rama. judicial Jj7v-
estados del 18-02-2021 reforma a la demahda, todos en formato pdf '

10. -Dentro de uno de los mcmonales que allega el demandante es uno con
petlc16n o | “ PR

a.-de la copia del auto medlanie el cual se dispuso la TERMH\TACION DEL
PROCESO POR DESISITIMIENTO TACI’DO junto con el acto de rwuﬁcaaén Yy
el medio utilizado paru este fin. :

b.-se le envié, el registro del sistema consulta deﬁrocésos de la Rama Judicial
y del micro sitio del Estado y los AUTOS mediante el cual se reglstraron Y
notificaron actuaciones dentm del pmsente proceso

c.- Se le tnforme en cago de validar la decisién de aplicar el desistimiento,
desde que fecha se empieza a tener en cuenta la nottﬁcactdn de esa decisién
a fin de interponer los recursos de ley € iniciar las aoaones Judtaales que
oorrespondan.

1II. CONSIDERACIONES
Cbrresponde al debpécho determinar si repone o mantiene la decision de

fecha 17/ 02 /2021, mediante el cual se dispuso la terminacién del presente
proceso por des1st1mxento tamto, en razén a que no dio fiel cumplnmento al

5000140030072018-01056-00




,auto de fecha 25/11/2019, lo finico que allegd fue otra vez la notificacién
correspondiente al art 291 que ya ¢staba dentro del proceso.

De entrada, el presente recurso esta llamado a su fracaso, en razoén a que
de conformidad con el articulo 318 del CGP, el recurso se debe sustentar,
la parte actora lo Gnico que hizo fue poner en el asunto del mensaje de datos
“SOLICITUD- RECURSQ DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION”
pero nunca allego el memorial con el recurso, nu_hca lo sustentd, dentro de
- los memoriales que aporto en dicho correo, estaba una solicitud de envié del
auto, segin él no se ha podido visualizar y allega pantallazos del sistema
~-justicia 21 con fecha de 16/02/2021 ( fecha en la que por supuesto la
actuacion no se habia reglstrado porque es del 17/ 02 /2021). '

Al respecto de la supuesta 1mpos1b111dad de v1sualzzar el auto de fecha
17/02/2021, el despacho ingres6 a la plataforma de los estados electrénicos
de la Rama Jud1c1a1 para la fecha de publicacién por estado del auto en °
mencion el cual es 18/02/2021, si se encuentra cargado el auto junto con
los autos de los otros 49 procesos que también salieron con estado de la
misma fecha, estando el auto que corresponde a este proceso en la pagina
66-68 de dicho archivo, y su respectivo estado el 013 de esa fecha, se puede
descargar igualmente con un clic sobre el nimero “013” , luego el auto se
notificé en debida forma el dia 18/02/2021, sin que dentro del'término legal
- para interponer el recurso de ley la parte demandante lo hiciera en deblda
forma es decu', sustentandolo. :

Por lo anterior, no se rcpondré. el auto de fécha_ 17 /02/2021.
IV. DECISION

En mérito" de lo expuesto, el Juzgado Séptimo  Civil Municipal de
V111av1cen01o,

RESUELVE:

PRIMERO. NO REPONER el auto de fecha 17 de febrero de 2021 mediante
el cual se'declaré la terminacién por desistimiento tacito.

s
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SEGUNDO: No se concede el recurso de apelacmn en. Sllelle mterpuesto
en razén a que nos encontramos frente a un proceso de muuma cuantia
conforme al articulo 32 1 del CGP. '

NOTI.FIQUESE

1

JUZGADO aim'nlo ONIL MUNICIPAL

""’)‘n“n'ﬁ'ﬁ ny -

Laanterlor' - quedamﬂﬂmdapor
anotaci6én er el | Q de esta misma fecha,
MARINA GARCIA MORA
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JUZGADO strrmo CIVIL nmmcnm,

Villavicencio, _ 19 ABR ?“22'

Se decide el recurso ordinario de REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION (fol. 47 C. 1) interpuesto por el apbde_rado de la parte
ejecutante, déntro de este proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA adelantado por la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
TRABAJADORES Y PENSIONADOS EN EL DEPARTAMENTO DEL META
' “COOTRAPENSIMETA”, contra ELQUIS FLOREZ ESCOBAR Y DAVID
FERNANDO OR(_)ZCO PATINO, frente al auto del 15/03/2021 (fol. 43, C.1)
con el que se declaré terminada la ejecucién pdr DESISTIMIENTO TACITO,
al haberse encontrado a la luz del numeral 1° ‘del articulo 317 delICodlgo
General del Proceso, un:incumplimiento de una carga procesal superados
'los treinta {30) dias alli indicados.

. L. EL RECURSO,

El apoderado de la parte actora del proceso fundamenta su inconfbrmidéd
en el hecho que: |

“...El sefior DAVID FERNANDO OROZCO PATINO, fue notificado por

aviso el dia 21 de enero del éﬁo 2020 como constancia Que se anexo

en su momento al juzgado, y el sefior ELQ.UIS FLbREZ ESCOBAR,
 se notifico el 29 de abril del .2EO-19 como obra en el expediente.

~



...Por lo anterior solicit'amos' se revoque el altimo auto que de(;reta el .
desistimiento tacito y se dicte sentencia de seguir adelante con la
ejecucién, por cuanto los dos demandados se encuentran

debidamente notificados.” . -

Para resolver el despacho,

IL.- ACTUACIONES Jumcmi‘zs

)
- e 1

1.-El 29 de enero de 2019 se librd mandaxmento de pago en contra de
ELQUIS FLOREZ ESCOBAR y DAVID FERNANDO OROZCO PATINO.

2.-El 26 de abril de 2017 ei's_eﬁor ELQUIS FLOREZ ESCOBAR se notifica
personaimente. |

3.-El 05 de noviembre de 2019 se tuvo como nueva direccién de
notificacién. del demandado DAVID FERNANDO OROZCO PATINO, calle
49-N°30-72 Barrio Caudal de esta c1udad deb1endo el demandante m1c1ar-
el tramite de notlficacmn conforme al 291 y 292 del CGP.

4.- EL 07/02/2020 el épodérado‘ de la parte actora allega constancia de
notlﬁcacmn por AVISO del demandado DAVID FERNANDO OROZCO -
PATINO (f1 36-41), faltando anexar la constancia del envio de la citacion

para notificacion personal. o

© 5.- EL 14 de septiembre de 2020 el deépacho al ver que el demandante
.solo aport6 el cértificado del av1so, lo requiere para que aporte la citacion
para notificacion personal pues solo se aporto el aviso, soO pena de

declararse el desistimiento tacito.




6..- Vencido el término de los 30 dias de‘ ‘que dispone el articulo 317

numeral 1 del CGP, la secretaria ingresa el 'Iproceso' al despacho el dia

24/11/2020. ‘

7.-Estando el proceso ya al de§pacho, con los términos vencidos, la parte -
demandante tan solo hasta el 26/01/2021 allega memorial solicitando

dictar auto de seguir adelante- con la ejecucmn ya que segun él, las partes

se encuentran notificadas en debida forrna, pues ya habia aportado guia

N°9109899172 1, misma que corresponde al aviso del que se habla en el

numeral 4 anterior, sin aportar la citacién requerida por el despacho.

7;-E1 15 /03 /2021 el despachb decreta la terminacién del presente proceso
por desistimiento tacito, iuego de ‘qﬁc la parte demandante no cumpliera
. con 'lé cal.'.ga" procesal primero dentro de los 30 dias y segundo, no aport6
la citacién para notificacion personal del demandado DAVID FERNANDO
OROZCO PATINO.

8.- El 17 de marzo de 2021 el apoderado de la parte actéra allega recurso
de reposicion en subsidio la apelacion del que es objeto de estudio.

4

, III. CONSIDERACIONES.

Que segtm reza el numeral 1° del articulo 317 del Codigo General del
ProCeso “Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuac:én promemda a
instancia de parte, se requiera-el cumplimiento de una carya procesal o de
un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias _siguientes mediante
providencia que se notificara por estado.” Y €l inciso 3° del articulo 292 del
Codigo General del Proceso “El aviso serd elaborado por el zmteresado, quien

lo remitird a través de servicio postal autorizado a la misma dtreocton ala




que haya sxdo enmada la comuntcaaén g gye se reﬁere el numeral 3° del |
arug{lo anterior.”

Como se relato antenormente en el acaplte de actuacmnes jud1c1a1es, el.
. despacho no desc:onoce que el aviso se aporto mcluso antes de requenrsele

mediante auto de 14/09/2020 €s0 no esta en dlscusmn, lo dlsqut1do es

que, mediante dicho auto se le requmo para queé aporta.ra la citacion para

notificacién personal enviada a DAVID FERNANDO OROZCO PATINO etlo

en razon a.que hubo camblo de d1rccc1on, luego ehtonces,J la parte

demandante debe iniciar el tram1te de notxficacmn conforme a los articulo

291y 292 del CGP pero solo apOrto el que corresponde al 292 del CGP

El despacho lo requlno el 14/ 09 / 2020 venmdo el termmo alh dlSleCStO de
los 30 d1as los cuales vcnc1an el 28/ de octubye de 2020, la parte
demandante no allego la - c1tac1on para notlﬁcacmn personal del
mencmnado demandado, ni nmgun otro documento 0 sohcltud dlferente'
-que mterrummera dzcho termmo, espero hasta el 26 / 01/ 2021 para allegar -
memonal sollcltando sentenc1a porque el habla not1ficado segun guia
N°91098991721 dé empresa INTERRAPIDISIMO la cual corrcspondc al
aviso, no ala qlta01on req_uenda_ para evitar la termmacmn por
desistimiento, cbmo asi ocurrio. | | o |
| Por lo t tanto nlnguna duda le cabc al Juzgado que la dec1sson debe
" MANTENERSE, teniendo en cuenta que 31 b1en €l apoderado de la parte
ejecutante NOTIFICO m_@_cm_mammw_ww
de lo que reza el artlculo 291 del C. G d lP pero. no tuvo en cuenta que el
demandado DAVID FERNANDO'OROZCO PATINO cambio de direccion.
procesal, y dcbla volver a realizar el tram1te de NOTIFICACION PERSONAL

como se¢ 1o requmo el despacho con auto de fecha 14/ 09 /2020 y que no

) cumpho

\ . '



Lo antefior ‘se constituye -en razdn suficiente para. - MANTENER
INMODIFICADO el auto censurado, como en efecto se declarara.

Por otro lado, no se concede el recurso de apelacion para que sea rcpartido
y asuma el conocimiento los Jueces Civiles dei Circuito de esta tiudad en
razon qué'nos encontramos frénte a un proceso de minima cuantia ello es
procedente solamente en procesos de doble instancia conforme lo dlspone |
el articulo 321 del CGP.. |

IV. DECISION

Con fundamento en lo expuesto el Juzgado Séptimo ClVﬂ Mun1c1pal de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: NO 'REPONER de la . decisién cuestlonada de fecha
15/03/2021, por lo expuesto en la parte motiva de esta prov1denc1a

SEGUNDO No se concede el recurso de apelacién por no ser procedente en
procesos de minima cuantla conforme lo dlSpOIle el artlculo 321 del CGP.

NOTIFIQUESE.

CECILLY/CHACONAMAYA

2001340-03-007-2018-001021-00.-
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* Juzgado 7° Civil Mynicipal .
Villavicencio, Meta

Hoy"

nofifica a ks partes el anterior
AUTO popBindigeion eni ESTADO.
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
| VILLAVICENCIO-META

19 48R 27

Villavicencio,

Se decide el recurso ordinario. de REPOSICION (fol. 101 C. 1) interpuesto .
por el apoderado de la parte ejecutante, dentro del. presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR de MINIMA CUANTIA adelantado por .la sefiora
ALBA MARINA GUERRERQO MORENO, contra ALIS YOHANNA GUERRERO
CASTRO, ANDREA VIVIANA GUERRERO , CASTRO, 'MARIA ANGELICA
GUERRERO CASTRO Y SARA GABRIELA GUERRERO CASTRO como
herederos determinados, y los HEREDEROS INDETERMINADOS de

ISMAEL GUERRERO BUITRAGO, frente al auto del 15/03/2021 (fol. 25,

C.1} con el que se declaré terminada la ejecucion por DESISTIMIENTO
- TACITO, al habérse encontrado a la luz del numeral 1° del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, un incumplimiento de una carga procesal
superados los treinta (30) dias.

' I. EL RECURSO.

. | , _ : _
El apoderado de la parte actora del proceso f__undamc_:nta su inconformidad
en el hecho que: w \

“...Mediante auto del 18 de diciembre de 2020 (ultimo dia habil del
afio para términos judiciales), el despacho requiri6 a la parte
- ejecutante para cumplir con la carga procesal de la notificacion a la
ejecutada, concediendo un término de treinta (30) dias para ello.
...Dicho auto fue notificado medidnte estado del 12 de enero de 2021
(primer dia habil del afio para términos judiciales)..
..El dia 11 de febrero de 2021 (estando dentro del término otorgado),
procedl a notificar a las herederas conocidas del sefior Ismael
Guerrero Buitrago, conforme con el decreto 806 de 2020, remitiendo

mandamiento de pago y la demanda a' los correos electrénicos
conocidos y desde el correo maomarin79@gmail.com, el cual se
¢ncuentra registrado ante el Registro Nacional de Abogados.

El 12 de febrero de 2021 (atn dentro del término otorgado),

mediante correo electronico remitido a la direccién electrénica oficial

del juzgado, cmplO7vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co, se informé al

Lgq -




.

despacho de la notlﬁc;acmn reahzada a la parte demandada,
adjuntando los respectivos soportes de la misma.

Asi las cosas, la motivacién expuesta en el auto del 15 de marzo de
2021 resulta incorrecta y por lo tanto es deber del dcspacho corregir
la decision allf tomada -

-~

Adicionalmente el 12/02/2021 (fol. 102, C.1) el apoderado remitid correo
electronico a este despacho informando la notificacién a los demandados y
sus anexos, donde relaciona los correos de cada una de las demandadas,
al cual hizo llegar la notlficacmn del prcsente proceso.

7 Para resolver el despacho,
II. CONSIDERAC!ONE_S,

‘Que segin reza el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso “Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida.a
instancia de parte, se requiera e] cumplimiento de una carga procesal o de
un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenard cumplirlo. dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estado.” Y el inciso 2° del articulo 8 del
Decreto 806 de 2020. “El interesado aﬁnnard bajo la gravedad del
Juramento, que se, entenderd prestado con la peticién, que la direccién
electronica o sitio- suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar, informard la forma como_la obtuvo iy allegara las evidencias
corres.oond:entes

El 11 de febrero de 2021 el apoderado allega constancia de haberse
notlﬁcado a las demandadas determmadas I

Bl 12 de febrero de 2021 el apoderado allega reporte de direcciones
electronicas dondc fueron notlﬁcadas las demandadas determmadas

Efectivamente el apoderado tiene razon en que allego memonal dentro del
término de los 30 dias dados conforme al articulo 317 del CGP, razén por
la cual el despacho repondra el auto de fecha 15/03/2021. '

Lo anterior se constituye: en razén suficiente para MODIFICR el auto
censurado, como en efecto se declarard, y se ordénara el emplazamiento de
los herederos 1ndeterm1nados del sefior ISMAEL GUERRERO BUITRAGO.

Por otro lado, pese a que se repondra el auto 1nd1cado, dicha notificacion
no se tendra en cuenta conforme al articulo 8 del decreto 806 de 2020
respecto a ANDREA VIVIANA GUERRERO CASTRO, MARIA ANGELICA




GUERRERO CASTRO Y SARA GABRIELA GUERREROQO CASTRO, toda vez
que las direcciones electronicas no habian sido informadas al despacho
antes de ser notificadas las mencionadas demandadas, sin embargo estas
‘ya se hicieron parte y asi se declarara en auto aparte.

{11, DECISION

Con fundamento . en lo expuesto el Juzgado Sept1mo Civil Municipal de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR nuestro auto de fecha 15/03/2021 (fol. 28, C.1),
por lo expuesto en la parte motiva: de esta providencia

SEGUNDO: En su lugar, por secretaria, dispéngase el emplazamiento de
los herederos indeterminados -del causante ISMAEL GUERRERO
BUITRAGO, haciendo la debidd inscripcion en el registro Gnico de personas
emplazadas que la Rama Judicial tiene para ello, a fin de notificarle el auto
DE MANDAMIENTO DE PAGO y la demanda de ejecutivo singular
adelantada por ALBA MARINA GUERRERO MORENO

NOTIFIQUESE.

Juzgado 7° Civil Municipal
Villavicencio, Meta

w20 ABR 202

notifica a las partes €1 anterior AUTO
por anotacién en ESTADO.

LUZ MARINA GARCIA MORA




Coreejo Superice de Ia Judicatura
Republica de Colombia

- JUZGADO SEPTIMO CIVIL HUNICIPAL
VILLAVICENCIO-META

19 ABR '2022-

Villavicencio,

1.-Se Uene por notificada a la sefiora ALIS YOHANNA GUERRERO CASTRO
conforme al articulo 8 del decreto 806 del 2020 dos dias habiles después de la
entrega del correo, es decir desde el 16 de febrero de 2021, desde donde se inici6é
el termmo de traslado de la demanda.

2.- Se tiene por notificada a las sefioras ANDREA VIVIANA GUERRERO CASTRO,
MARIA ANGELICA GUERRERO CASTRO Y SARA GABRIELA GUERRERO
~.CASTRO per conducta concluyente conforme al numeral 1 del articulo 301 del
CGP, desde cuando _8su apoderada contesto la demanda es decir desde el
25/02/2021. '

3.-Se _reconoce"p,er,soneria juridica para actuar a la abogada ALIS YOHANNA
GUERRERO CASTRO quien actiia en nombre propid ¥ en representacion de las
 demandadas ANDREA VIVIANA GUERRERO CASTRO, MARIA ANGELICA
GUERRERO CASTRO Y SARA GABRIELA GUERRERO CASTRO.

L

NOTIFIQUESE. -




l

guzgade 7° Civil Municipal
- Villavicencio, Meta

N Hoyr 2 0 ABR ‘20?? < se .
notifica a las partes el anterior  AUTO [ .
| por anota?ién eh ESTADO. -

Secre) -

MARINA GARCI\ MORA -

B




