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ALBERTR AVILA REYES

.
‘Referencia essaenensd Rad No. 50001400300720180001500
Proceso ......ccoowset Ejecutlvo Singular de Minima
Demandante........... CONDOMINIO RINCON DE LOS ROSALES
Demandado..........; DALIA MARIA AVILA REYES ,
Sefiora , | ‘ - .
JUEZ SEPTIMA CIVIL MUNICIPAL
VILLAVICENCIO. ‘

El suscrito actuando como apoderado de la parte demandada, frente ala Ilqmdacnén gue
se esta APROBANDO , procedo a MANIFESTARLE :

* A sabiendas que en escrito anterior he afirmado con fundamentos no haberse noificado
debidamente la providencia del 24 de Enero de 2022, por revisién de la misma en forma
presencial en la secretaria del despacho , la conocl y asi solo pudo hacerlo, frente a la
misma, Interpongo recurso de REPOSICION y en subsidio APELACION , para que el mismo
se revoque yse ordene rehacer por su despacho la liquidac¢ion : : -

SUSTENTACION DE LOS RECURSOS..

1.- La providencia acusada, expresa infundadamente que I3 actualizacion de la IIduIdlacién
se ajusta a la realidad procesal , en razén a que no  analizé si la liquidacién de intereses
realmente corresponde ala aplicacion de la tasa de interes de la superbancaria aplicable
al caso de autos . :

2. ' . - La providencia no anahzé que aesa fecha No se ha
efectuado la hgu,gdacidn y menos para efectuar una actuallzaclén como se contienen en |

el tenor literal del auto acusado ..
2.1.- El auto, es tan contrario al procedimiento del CGP, que se desconoce en el e!

entendido que dicha providencia en mencién gue.en 5y contenido hterai expresa

7

erréneamente : : i - -

~_apryeba actualizacién de Ia liquidacién ...”

* cuando ni siquiera se ha aprobado la liguid el procesg menos puede aprobarse |

actualizacién a este momento procesal estando esto tltimo prohibido por el CGP , v solo
puede permitirse enel articulo 455y 461 , y no gll.ied_a al.arbitrio__ de las p artes .
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3. ’ - La providencia recurrida , desconoce : realmente ta

. aplicacién progresiva de los abonos , o sea realizando cortes de capital e intereses al

| _ momento de cada uno de lo5s abonos realizados y en cada oportunidad .Y de los cuales
ya se dado a conocer a la parte actora por parte de su Despacho en auto anterior ,asilo
hizo este apoderado a la parte actoray a su apoderada judicial actuante en -
cumbl_imiento de los dispuesto (en el art. 78 del C.G.P. ; carga que ya habia sido
establecida en el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 de 2020), partiendo de la base
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- supuestao de presuncién que Ios tuvieren sin reportar, simllar como su seﬁoﬁa lo

dispuso en oportunidad anterior med|ante el requerimiento, y.éste apoderado lo reallzé
4.- Su despacho en el auto acusado , al 'aporbar Ia qui.ridacién ~actualizada " desconoce los
abonos por valor de ($ 19.504,000=) los-que se realizaron en las fechas anunciadasy -
contenidas en los comrobantes , ademas siéndo asf los mismos no se han aplicado todos
debldamente a las obligaciones ordenadas en el Mandamiento de Pago, y por e1 contrario
se han aplicado a factores distintos del contenido del auto e]ecutlvo como claramente se
tiene en las copsideracién aducidas por fa actora y su apoderada €n su escrito de

" actualizacion de fa deuda { gastos de cobranzas al 20% de frente a su despacho y sin temor

a sonrro]arse por estar contradiciendo el Mandamlento de Pago) desconocléndose asf
los siguientes abonos : -

-300.000 - abonado el 8 enero de 2015 K .

- 300.000 — abonado el 6 febrero de 2015 ‘ |

- 304.000 - abonado e} 16 de marzo de 2015

- 250.000 - abonado el 8 de septiembre de 2015 L
- 350.000 - abonado el 8 de septiembre de 2015............uvemseee = o

- 300.000 - 2b0Nad0 7 de JURMO 2016 sorrrtyseerrereessesssssssnseesscens Sy
+ 4,000,000 - abonado el 25 de Abril de 2018 ' g S
-1 000000 - abonado el 31 de mayo de 2018

- 1.000.000 - abonado el 31 de mayo de 2018 ............. .
-3.000.000= abonado el 4 de Febrero de 2020 S :
-1.000.000= abonado el 14 de Febrero de 2020....... = o
-8. 000 000= abonado el 24 de Mayo de 2021 coiirnrnriuenes

5 Enla IIquadac;on del credito : Solo se deben Ilquidar las cuotas mensuales sus '
intereses y hacer corte {saldo)cada vez que se abone , y no poprceder a liquidar valores g
distintos de los ordenados en el Mandamiento de Pago, y menos proceder a realtzar
descuentos no ordenados en e@mﬁento de Paﬂ en cuantia del 20% , sobre valores
denominados ggsto. bra pbiendas que - '
sabiendas que su despacho ya Ilquidé Ias agenclas en derecho en debida forma .

6.- De donde se debié realizar, corte al momento de realizarse cada uno de ellos {abonos)
para que asi se siguiera generando un nuevo monto de saldo conforme ala norma legal
art. 2346 c¢c.c. , .

... "«Si se deben capital e mtereses, el pago se imputaré primeramente a los intereses, -
salvo que el acreedor consienta expresamente que se impute al capital.»

Situacién que no se observa en la quuidaclén posterlor ala presentada por el suscnto el
afio pasado y la cua! se surtié traslado sln 0bj€Cl6n
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7.- Pero para mayor claridad acorde a la que se hoy se aprueba liquidarse a la fecha

( siendo viable por tratarse de obligaciones de tracto sucesivo, reitero acojo si se liquida »
a la fecha si fuere necesario ), pero con las anteriorés consideraciones de orden legal y el
‘contenido del mandamiento de pago sin aditamentos o consuderac:ones distintas que lo
contravengan . _ .

8.- Como se ha efectuado consignacion por valores superiores a los valores ordenados en
el Mandamiento de Pago , la liquidacién ya presentada por la parte que represento ,y ante
el silencio guardado o la no inconformidad por la actora es demostratlvo que el pago si se
realizd a pesar del requerimiento ordenado

9.- Su despacho en el Mandamiento: sélo decretd el pago de las cuotas de administracion
demandadas con intereses , siendo asi dichos valores ya se han pagado mediante las
consignaciones ya acompaﬁadas y en soporte y cotejo de la llquidaclén presentada por el
suscrito corrida en traslado conforme a la norma procesal y sin  objecién alguna (¢?).

. 10.- En el entendido que su sefioria debfa impartirle legalidad a esta contrariedad
decidiendo las liquidaciones presentadas y sustento fundamentacion de hecho y juridica

"0 sea SIN PRONUNCIAMIENTO en ef auto ACUSADO ; que soporte, el porqué ??? no se
acoje la liquidacion presentada por el suscrito y menos porque no acepta ia OBJECION su
despacho, en la providencia |i'npugnada .

11.- Y de la liquidacién presentada por la actora sin enviarsele a la parte contraria en
contravia de los dispuesto en el {art. 9 Dto. 806 del 2020) se observa que procede a
realizar descuentos no ordenados en el mandamiento de pago en cuantia del 20% , sobre
valores denominados gastos de cobranza a sabiendas que sy JMO noloordend,y a
sabiendas que su despacho ya liquidd las agencias en derecho en debida forma,
produciéndose una afrenta a la liquidacién de costas del proceso, un abuso del derecho,
un frauide a resolucion judicial y como creo es un lapsus procesal , lo dudo que su
despacho lo avale, de donde sena una violacién al debido proceso y demas actos que no
quiero mencionar . ‘

12.- Como quiera que el auto acusado desconoce los correos electrdnicos enviados en
oportunidad procesal al juzgado y a la parte actora de conformidad a lo ordenado por el
art. 3 dto 806 del 2020, como lealtad procesal cosa qué no ha realizado la actora y debera
sancionarsele, le anexé copia de los mismo en pantallazos en escrito antenor y secretaria
debe reportar y allegarlos al proceso para que obren en el estudlo de los escritos y de este
recurso principal y subsidiario . '
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